List Konzervativhemu institutu

List bol urceny pre Konzervativny institut ako reakcia na ich manipulovanie s verejnou
disusiou ohladom Waldorfskej pedagogiky. List bol publikovany aj v casopise Trojruza.

Viazeni ¢lenovia Konzervativneho institatu!

Som rodi¢ dvoch deti, ktoré st ziakmi III. roénika WS. S pozadim gkoly, metddou aj
didaktikou som bol uz pred tym oboznameny a plne s iou suhlasim. Mne a mojim detom
tento $tyl vyucovania plne vyhovuje a so Skolou a jej u¢itelmi som vel'mi spokojny. Vazim si
ich trpezlivost’ a vnutornt silu, ktorti musia stale preukazovat’ vo¢i neustalym tutokom a
Stvaniu. Ako rodi¢ viem aku Skolu som si vybral a nepotrebujem nikoho z vonku aby mi
dokazoval, ¢o je spravne a ¢o nespravne, aky typ vyucovania je ten spravny. Slobodu
myslenia a rozhodovania v otdzkach slobodného vyberu skoly povazujem za zdkladny atribut
normalnej slobodnej ob¢ianskej spolo¢nosti, ktorej vy mate plne usta. Komu sa nepaci tento
druh §ko6l ma na vyber stovky beznych Statnych aj sikromnych §kol rézneho typu.

Preto naozaj nerozumiem zmyslu konferencie, ktort usporiadal vas institat. Ugelovy vyber
hosti pozvanych na konferenciu napoveda, ze hlavnym zmyslom tejto diskusie nebude viest’
otvorenu diskusiu o plusoch a minusoch toho spdsobu vyucovania, ale zmyslom je vytvorit
sustredeny tlak v zmysle negativnej kampane a diskreditacie smerujtcej k potlaceniu
Waldorfského Skolstva. Je tam prizvana S. Novéakova, pani ktora v Sskole nema dieta uz 5
rokov a ktora si nasla d’al§i zmysel Zivota vo vedeni negativnej kampane voci W skole

(a okrem toho spormi s réznymi inymi institiciami a prislusnikmi rodiny), pricom jej nestéle
5 ro¢né angazovanie sa vo¢i WS ako aj nezmyselnost’ argumentov poukazuje na znizent
schopnost’ rozliSovania medzi svetom fantézie a reality (priklad s trpaslikom stale
prezentovany vo vietkych médiach). Vyber pani Vani¢kovej z Ciech je zase len d’alsou
ukazkou ucelového vyberu. Tato pani je podobny pripad ako vysSie spominana p.
Novakova. Vas institut vobec nebral do tivahy nadpriemerné vysledky a uspechy stoviek ak
uZ nie tisicov Ziakov v CR (v sti¢asnosti uz 12 zakladnych a 4 strednych $kol) v etablovani sa
na strednych ako aj vysokych Skolach a nepozval Ziadneho relevantného zastupcu
waldorfského $kolstva z CR. Takisto pozvanie p. Orbanovej z tzv. ekumenickej spolo&nosti
pre Studium siekt povazujem za velky vtip, ked’Ze tato ekumenicka spolo¢nost’ reprezentuje
iba urcité extrémne nazory uzkeho kruhu vybranych katolickych aktivistov (a do poctu par
evanjelikov), pre ktorych je sektou vSetko €o nie je v sulade s ich uzkym videnim sveta. Pre
mna ekumenicka organizacia by predstavovala zastupcov islamu, budhistov, hinduistov,
taoistov, bahaistov, ateistu, antropozofa a pod. potom by sa dalo hovorit’ o skuto¢ne;j
ekumenickej spolo¢nosti, ktorej ndzory by sa dali brat’ vazne. Podotykam, ze vo Waldorfske;j
Skole je povinnym volitelnym predmetom katolicke ndbozenstvo, ktoré je hojne navstevované
napriklad aj mojimi det'mi. Objektivne by bolo prizvat’ si katolickeho kiaza vyucujuceho na
tejto Skole, aby si vazeny inkvizi¢ny tribundl vypocul aj ndzory priameho svedka o pdsobeni
»tajomnach sektarov*. Asi by boli prekvapeni pozitivnym vyjadrenim tohto katolickeho



knaza. Mimochodom neviem o takej katolickej Skole, kde by sa ako dobrovol'ny volitel'ny
predmet vyucoval napr. budhizmus, islam, alebo aj antropozofia.

Na zéaklade tychto skutoc¢nosti a ucelového vyberu hosti som dospel k ndzoru, Ze naozaj
hlavnym dévodom zvlé&stnej a iracionédlnej nenavisti k Waldorfskej pedagogike musia byt
nejaké zvlastne subjektivne dovody. Jediné vysvetlenie je, ze ideologické. Myslel som si, Ze
doba ideologického selektovania a posudzovania skoncila s koncom veducej tlohy
komunistickej strany, ale asi som sa mylil. Tychto par I'udi, ktori reprezentuju tzv.
konzervativne ndzory ma patent na rozum a dovol'uju si posudzovat’ vSetko od stvorenia
vesmiru az po Skolstvo, ¢im mi pripominaji neomylnost’ svitej inkvizicie v stredoveku.

Zaverom svojho listu vyjadrujem pochybnost’ nad zmyslom tejto panelovej diskusie, ked’ze
vSetky argumenty proti waldorfskej pedagogike a Skole boli uz stokrat vyvratene

(vid’ vyhrany spor s TV Markiza) a zjavne nejde o diskusiu, tak ako ju pozname v otvorenej
slobodnej spolocnosti, ale o propagandisticki kampan sledujicu pre mia nepochopitel'ny
ciel’. Preto vas ziadam aby aspon pre zachovanie zdania vasej objektivity boli prizvani aj
zastupcovia Waldorfskej Skoly a rodi¢ov a to v takom istom pocte ako budi zastupeni kritici.

S pozdravom
D.Sulik

Viac tu: http://duchovna-veda.webnode.sk/polemiky-komentare/list-konzervativnemu-
institutu/



http://duchovna-veda.webnode.sk/polemiky-komentare/list-konzervativnemu-institutu/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fduchovna-veda.webnode.sk%2Fpolemiky-komentare%2Flist-konzervativnemu-institutu%2F
http://duchovna-veda.webnode.sk/polemiky-komentare/list-konzervativnemu-institutu/?utm_source=copy&utm_medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Fduchovna-veda.webnode.sk%2Fpolemiky-komentare%2Flist-konzervativnemu-institutu%2F

	List Konzervatívnemu inštitútu

