Idea svobody

Immanuel Kant: ,Povinnosti, ty vzneSené, velké
jméno, které v sobé nezahrnuje$ nic, co by se
vlichocovalo, nybrz zadas podrobeni; které
stanovi§ zakon, pfed nimz umlkaji vSechny
naklonnosti, i kdyz potaji plsobi proti nému..."

Rudolf Steiner: ,Svobodo! Ty pratelské, lidské
jméno, které v sobé zahrnuje$ vSechno mravné
oblibené, ¢eho si mé lidstvi nejvice vazi, a necinis
ze mne ni¢iho sluzebnika; jez nestanovi$ jen,
nybrz vy&kavas, co moje mravni laska sama pozna
jako zakon, protoze vi¢i kazdému pouze
vhucenému zakonu se citi nesvobodna.“®

Timto zpUsobem odpovida Rudolf Steiner ve svém za-

kladnim dile Filosofie svobody na Kantovo pojeti svobody

jakozto povinnosti dané imperativem. Je to pfiznacné
vy-
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jadfeni samého pojeti lidstvi, které vytvari zaklad waldorf-
ské pedagogiky.

Nebude jisté nijak pfehnané, jestlize fekneme, Ze wal-
dorfska pedagogika stoji na takové filosofické antropologii,
podle niz je pravé tvofiva svoboda tim, co &ini Clovéka
Clovékem. P¥i bliz§im pohledu ov8em zjistime, Ze chapani
této svobody je znatné odlisné od v soucasnosti
v3eobecné pfijimaného pojeti. Pojem lidské svobody tak
neni samozfejmosti a vyZaduje hlubSi rozbor, kterému
podrobime pravé Steinerovu Filosofii svobody z roku
1893. Co znamena lidska svoboda?

Jiz jsme prozkoumali goetheanistickou teorii poznani,
ktera dava této filosofii svobody podstatné zaklady. Proto
bude jiz zcela pochopitelné, pro¢ Rudolf Steiner zaklada
svobodu Clovéka na lidském mysleni jakoZto vychozim
bodé: Veskeré pochybnosti a také pochybnosti o mysleni
jsou odkazany na mysleni a jsou samy myslenim. Mysleni
je mimo subjekt a objekt, protoZze vytvafi oba tyto pojmy
pravé tak jako vSechny ostatni. Jak jiZz bylo naznaceno v
teorii poznani, mysSleni neni pouhou stinovou napodo-
beninou skute€nosti, nybrz v sobé spocivajici realnou du-
chovni podstatou.

Zasadni otazkou pro svobodu ¢&lovéka potom je, jakym
zpusobem ke mné mé mysleni pfistupuje. Podle Rudolfa
Steinera se jedna o zpusob intuitivni. Intuice je védomé
prozivani Cisté duchovniho obsahu a pouze intuici je tak
mozné uchopit podstatu mysleni.’

Vice nam vysvitne z nasledujici ukazky Steinerova po-
kusu o vystiZzeni podstaty svobody:

Jedna-li nékdo jen proto, ze uznava urcité mravni
normy, pak jeho jednani je vysledkem principu ob-
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sazenych v jeho moralnim kodexu. Sam je pouze
jejich vykonavatelem. Je vyS$8im automatem. [...]
Pouze tehdy, nasleduji-li svou lasku k pfedmétu a k
objektivnimu cili, pak jsem to ja sam, kdo jedna. Na
tomto stupni mravnosti nejednam proto, Ze
uznavam pana nad sebou &i vnéjSi autoritu nebo
tzv. vnitfni hlas. Neuznavam Zadny vné&jsi princip
svého jednani, protoZze jsem na3el v sob& samém
dbvod ¢innosti, lasku k jednani. Nezkoumam
rozumové, je-li mé jednani dobré &i zlé; vykonavam
je, protoze je miluji. [...] Nevede mé& bezprostiedné
to, co je obecné vzité, obecny mrav, obecné lidské
pravidlo, mravni norma, nybrZz moje laska k C&inu.
Necitim natlak, ani natlak pfirody, kterd Fidi mé
pudy, ani natlak mravnich pfikazl, nybrz chci
prosté provést, co spociva ve mné.?

Svobodnym ¢&inem je podle tohoto pojeti tedy pouze
takové jednani, k némuz &lovék nachazi impulz i motiv sam
autoritou. Skute€né svobodné jednani proto vychazi z nitra
Clovéka, z jeho intuitivniho mysleni. Nejvy3si myslitelny
mravni princip je ten, ktery tryska z pramene disté intuice a
teprve potom hleda vztah k viemu (k zivotu). Nevychazi
tedy ,z urcitého jednotlivého mravniho cile, nybrz pfiklada
vS8em mravnim zasadam jistou hodnotu a v daném pfipadé
se bude vzdy tazat, zdali je zde dulezitéjSi ten &i jiny
moralni princip“>. Svobodné jednani tedy neni 3ablo-
novité, neni vykonavano podle né&jakych pravidel ani au-
tomaticky na vné&jSi popud, nybrz je ur€ovano pouze svym
ideovym obsahem. Schopnost nalézt pro kazdy jednotlivy
pfipad uréitou zvlastni mravni zasadu Rudolf Steiner
nazyva mordlni intuici: ,Nem(ze byt pro mé smérodatné,
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jak by jednali v8ichni lidé, nybrz co mam délat ja v tomto
individualnim pﬁ'padé.“4 Timto pojetim tak Rudolf Steiner
dochazi ke stanovisku, které sam oznaduje jako eticky
individualismus.® Je to individuaini intuice, ktera zaklada
svobodu, a tim i mravnost daného &inu.®

Vy8e zpracovana teorie poznani ndm jiz nyni umoZzniuje
pochopit zdanlivy protiklad, totiz zda takovy eticky
individualismus zakonité nevede k egoismu a nekonecné
se mnozici pluralité. Jiz vyjadiené monistické stanovisko
nam ukazuje, Ze ideovy svét pusobici ve mné neni jiny nez
ideovy svét plsobici v mém bliznim. Rozdil mezi lidmi
(tedy podstata jejich individuality) vSak spo€iva v tom, Ze
kazdy pfijima ze spole¢ného ideového svéta jiné intuice.
Pravda se vzdycky zjevuje v individualni podobé, ktera
véak znovu odkazuje k jednot&: ,Cerpame-li oba skute¢né
z ideje a nenasledujeme vnéjsi (fyzické nebo duchovni)
podnéty, mizeme se setkavat jen ve stejném usili, v tychz
zdmérech. Mravni nedorozuméni, vzajemné srazky jsou u
svobodnych lidi vylouéeny.“7

Toto je ideal, ktery neodpovida skute¢nosti, mizeme
namitnout. A Rudolf Steiner odpovida: Je to ideal, ktery ma

4 Zde vidime piimy rozpor uvedeného nazoru s Kantovym kategoric-
kym imperativem: ,Jednej tak, jako by se maxima tvého jednani méla
na zakladé tvé vile stat obecnym pfirodnim zakonem." Kant, |.: Zakla-
dy metafysiky mravd. Svoboda, Praha 1990, s. 84.

Jakakoliv povinnost podle Steinera vyluCuje svobodu, protoze
neuznava nic individualniho. Steiner, R.: Filosofie svobody, s. 116.
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® Samotné intuice bez hledani jejich spojeni s praktickym Zivotem
jsou ovSem bezcenné. Proto R. Steiner zavadi také pojem moralni
fantazie, kterou chape jako schopnost vytvaret konkrétni predstavy,
jez vyplyvaji z obsahu lidskych moralnich intuici a které umoznuiji
Clovéku jejich realizaci. Steiner, R.: Filosofie svobody, s. 137.

7 Jevi se jako vhodné pfipojit zde jesté nasledujici citat: ,Jednani ply-
nouci ze svobody nevylu€uje mravni zakony, nybrz je zahrnuje; pro-
jevuje se jen jako vysSi vudi jednani, které je diktovano pouze témito
zakony.“ Steiner, R.: Filosofie svobody, s. 116.



Zivot a zfetelné se ohladuje i v t& nejméné dokonalé formé
svého byti v kazdém Clovéku jakoZto jeho podstata. Na
Clovéka zde nehledime jako na bytost rodici se ke svobodé
Ci nesvobodé&, nybrz jako na bytost, kterd se wvyviji.
~Stanovisko svobodné mravnosti tedy netvrdi, Zze svobodny
duch je jedina podoba, v niz miize ¢lovék existovat. Vidi ve
svobodné duchovosti jen posledni vyvojové stadium
¢lovéka.” Z tohoto pohledu ,&lovék zlstava ve svém neho-
tovém stavu, neuchopi-li v sobé samém latku k pretvoreni
a nepretvofi-li se vlastni silou: Pfiroda u€ini z &lovéka
pouze pfirodni bytost; spoleénost bytost jednajici zakonité;
svobodnou bytost mize ze sebe ucinit jen on sam.® Clo-
VéK je tedy Clovékem tim, Ze dokaZe védomé tvofit a pfe-
tvaret sdm sebe.

Nyni se podivejme na dulezité logické implikace, k
nimz uvedena myslenkova cesta vede. Z takovéto filosofie
totiz napfiklad plyne, Z2e materialismus jakoZto ,uzZivani
pojmu ¢&i ideji, jimiz je mozné uchopit pouze hmotné jevy*,
svobodu ¢&lovéka vyluCuje, protoZe redukuje veSkerou
skute€nost pouze na skuteCnost podléhajici zakonité
nutnosti.” Materialismus neumoznuje svobodu, protoZe pro
svlj mravni zivot zada pohnutky, které jsou vnimatelné
smysly.'® Svoboda je podle Rudolfa Steinera vylouéena jak
v materialistickém mechanicismu, tak ve spiritualistickém
dualismu, protoZze oba usuzuji na néco mimolidského
jakoZto na pravou skuteénost mimo oblast naseho
prozivani." Tento vyvod bude

8 Steiner, R.: Filosofie svobody, s. 120.
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nahodé.”

1% Steiner, R.: Filosofie svobody, s. 123.

" Steiner, R.: Filosofie svobody, s. 125.

Véda usuzuje na zasvétni objektivni realitu (viz podkapitola 2.3 Feno-

menologicka metoda), teologie na transcendentni Bozi oblast jakozto



hrat dulezitou roli i v naSich dalSich dvahach o
spiritualité waldorfskych $kol. Zde vSak je pro nas dulezité
na uvedeném pochopit pfedevsim principialni pfi¢inu, ktera
vede waldorfskou pedagogiku k darazu na lidskou
individualitu jakoZto nedotknutelnou duchovni skutecnost.
Je to totiz pravé svoboda lidské individuality, ktera ve
srovnani se zvifeci fiSi pfesahuje druhovou zakonitost a
vymyka se tak pfirodé:

Pouze v té mife, jak se C¢lovék uvedenym
zpusobem oprostuje od druhovosti, pfichazi ve
spoleénosti v Uvahu jako svobodny duch. Zadny
Clovék neni zcela druhem, Z2adny uplné
individualitou. Ale vétSi ¢i menSi oblast své bytosti
oddéluje kazdy ¢&lovék pozvolna pravé tak od
druhovych rysu zivoCisného Zivota jako od pfikazl
lidskych autorit, které jej ovladaji."

Setkavame se tu tedy s myslenkou, Ze skute€na svoboda
Clovéka je neodmyslitelné spjata s vyvojem jeho indivi-
duality. To hraje ve waldorfské pedagogice podstatnou roli:
Neni totiz mozné predstavit si rozvinutou individualitu,
osobitost ¢lovéka, ktera by své vlohy a vyrazové mozZnosti
svého ja nepouzivala védomé, a tim svobodné. Veskeré
pedagogické uUsili ma tedy sméfovat k prozZitku vlastni in-
dividuality, vlastniho ja, a byt tak v pravém slova smyslu
vychovou ke svobodé. Lidské ja, lidskou individualitu nelze
vychovavat pfimo, jinak by 8lo o pouhé vtésnavani ¢lovéka
do pfedem dané formy, kterou si ma dat teprve on sam.
Waldorfska pedagogika si z tohoto divodu nestanovuje
ukol ,pfivadét Zaky v tom €i onom sméru na uréitou cestu,
nybrz dat jim k dispozici material, ktery jim umozni

zaujmout vlastni stanovisko*'®. Ukolem ugitele neni dotykat
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se zakova ja, nybrz pfispét k tomu, aby se vSechny ¢&lanky
jeho bytosti utvarely tak, Ze s nimi jeho individualita (duch)
bude moci jednou volné nakladat a vléldnoutjim.14

Uvedeny pedagogicky postoj tedy, jak jsme mohli vi-
dét, pfimo vyplyva z filosofického pfesvédceni, Ze ,pojem
Clovéka nemizeme domyslet do konce, aniz bychom do-
spéli k svobodnému duchu jako nejistS§imu vyrazu lidské
pfirozenosti“. Jestlize tedy pfijmeme takovy pFedpoklad,
podle néhoZz je podstatou C¢&lovéka jeho svoboda, '
muzeme potom i smysl pedagogiky, ktera si klade za cil
rozvoj této podstaty, oznalit jako ,naplfiovani lidstvi
Clovéka®“.

Je nasnadé, Ze kazda koncepce Clovéka ma zasadni
dopady na zaklady veskerého politického, kulturniho i hos-
podafského déni v podobé& mysSlenek, které stoji za jeho
vznikem. Proto je ziejmé tfeba s kritickou vaznosti posu-
zovat uvedeny nazor. Je totiz zfejmé, Ze ,pokud
pokladame ¢&lovéka za pouhou instinktivni bytost, pak
potfebuje duchovni, ekonomickou a politickou drezuru.
Jestlize ho v8ak vidime jako sebevédomé ja, které se
muze samo vychovavat, pak ma smysl usilovat o velké
cile, jako je svoboda, solidarita a demokracie.”® Idea
svobodného ¢Elovéka v8ak umoziiuje uvedené idealy nejen
myslet, nybrz i uskute€novat. Tato koncepce ma tedy ve
waldorfské pedagogice i svuj socialni rozmér, protoze
pfirozené vede k zavéru, Ze i solidarni socialni fad mohou
vytvofit pouze lidé s opravdu svobodnym vztahem k celé
skutednosti.’ Z urditého pohledu tedy waldorfska
pedagogika je €i se snazi byt téZ prostfedkem kulturni
transformace.
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