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Kr€iac ramenami si pripomina su¢asné pokolenie onu dobu, v ktorej tiahlo filozofické nadSenie
naprie¢ celym nemeckym duchovnym zivotom. Mocny dobovy prud, ktory na konci
predchadzajuceho a zaCiatku tohto storocCia uchopil duchov a smelo si vytycil tie najvysSie
myslitefné ulohy, je dnes povazovany za to najpofutovanejSie pobludenie. Kto sa odvazi
odporovat, ked je re€ o ,Fichteho roj¢eni“ a ,Hegelovych vagnych myslienkach a slovnych
hrach®, bude jednoducho oznadeny za diletanta, ktory ,ma len malé poratie o duchu su¢asného
prirodného badania rovnako ako o spolahlivosti a prisnosti filozofickej metody*.

Nanajvys Kant a Schopenhauer si najdu priazen u nadich su¢asnikov. U toho prvého sa totiz
zdanlivo podarilo odvodit z jeho nauky skromné filozofické utrzky, ktoré spocivaju v zakladoch
moderného badania; druhy zase pisal popri svojich prisne vedeckych vykonoch aj pracu v
lahkom Style a o veciach, ktoré ani éloveku s tym najprostejSim duchovnym horizontom nemusia
byt vzdialené. AvSak pre ono Usilie o0 najvysSie vrcholy mysSlienkového sveta, pre onen rozmach
ducha, ktory Siel vo vedeckej oblasti paralelne s klasickou umeleckou epochou, chyba dnes
zmysel a pochopenie.

To pochybné na tomto jave vystupi na povrch az vtedy, ked uvazime, ze trvaly odklon od onoho
duchovného smeru by pre Nemcov znamenal stratu ich jastva, odtrhnutie sa od ducha naroda.
Pretoze ono usilie vyvieralo z hibokej potreby nemeckej bytosti. Ani nam nenapadne chciet
popierat rozmanité omyly a jednostrannosti, ktoré Fichte, Hegel, Schelling, Oken a dalsi pri
svojom smelom podnikani do riSe idealizmu privodili, ale tendencia, ktorou boli odusevneni, by
nemala byt vo svojej velkoleposti zneuznana. Je tak velmi primerana pre narod myslitefov.



Nemcovi nie je vlastny Zivy zmysel pre bezprostrednu skuto€nost, pre vonkajSiu stranku prirody,
ktorym boli Gréci nadani k ich prekrasnym, nehynucim vytvorom, za to v8ak ustavi¢na tuzba
ducha po podstate veci, po zdanlivo skrytych, hibSich pri€inach prirody nas obklopujucej. Ak sa
grécky duch vyzival v izasnom svete foriem a poddb, tak musel sam na seba odkazany Nemec
— ktory menej pestuje styk s prirodou, o to viac vS8ak so svojim srdcom, svojim vlastnym vnutrom
— aj svoje vyboje hlfadat v oblasti ¢ireho sveta mysSlienok. A preto to bol prave nemecky spdsob,
akym sa Fichte a jeho nasledovnici stavali vo&i svetu a Zivotu. Preto nasli ich nauky také
oduSevnené prijatie, preto nimi bol po€as urcitého obdobia uchvateny cely Zivot naroda.

Preto sa vSak tiez nesmieme od tohto duchovného smeru odtrhnat. Nasim rieSenim musi byt
prekonanie chyb, ale aj prirodzeny vyvoj na zaklade, ktory vtedy bol polozeny. Nie to, ¢o tito
duchovia objavili alebo sa domnievali, Ze objavili, ale spésob, akym sa postavili vo€i uloham
skimania — to je to, o ma trvalt hodnotu. Clovek vtedy mal potrebu prenikat do najhlbSich
tajomstiev svetovej hadanky, bez zjavenia, bez skusenosti zaloZzenej na nahode, Cisto skrze silu,
ktora je inherentna vlastnému mysleniu, a mal presved&enie, Ze ludské myslenie je schopné
onoho rozmachu, ktory je na to potrebny. Aké odli$né su tieto veci v suéasnosti? Clovek stratil
v8etku doveru v myslenie. Povazuje za jediny nastroj badania pozorovanie, skusenost. Co
nemozno chytit do ruky, to povaZuje za neisté. Ze nase myslenie, bez toho, aby viselo na
vodiacich remenoch zmyslov, opierajuce sa len samo o seba, mbézZe nahliadat do svetového
sukolia hibsie, ako to dokaze vSetko vonkajSie pozorovanie, pre to uz ¢lovek nema Ziadne
pochopenie.

Clovek rezignoval na akékolvek rieSenie velkych zahadnych otazok stvorenia a vynaloZil
nekoneCnu namahu na detailné badanie, ktoré bez velkych, vodiacich stanovisk aj tak nemaju
Ziadnu hodnotu. Len pri tom zabudol, Ze sa s tymto nahladom priblizuje stanovisku, o ktorom sa
domnieval, Ze ho uz davno prekonal. Odmietnutie vSetkého myslenia a trvanie na skusenosti je
totiz, hibSie pochopené, uplne to isté ako slepa viera v nabozenské zjavenie. Lebo na ¢om je to
zalozené? Ved len na tom, ze su nam dodavané hotové pravdy, ktoré musime prijimat’ bez toho,
aby sme dbvody posudzovali v nasom vlastnom mysleni.

Vypoc€ujeme si posolstvo, ale predsa je nam v podstate zabranené pochopit’ ho. A inak to nie je
ani pri slepej viere v skisenost. Clovek ma skutognosti len zbierat, triedit a tak dalej, bez toho,
aby doSiel k vnutornym pric¢inam — tak tvrdia prirodni badatelia a prisni filolégovia. Aj tu mame
jednoducho prijimat hotové pravdy bez pochopenia sil ¢innych za zmyslovymi javmi. Ver tomu,
¢o boh zjavil, a nebadaj po dévodoch, tak hovori teolégia; registruj, ¢o sa ti odohrava pred
oCami, ale nepremyslaj, ¢o za pric¢iny vladnu za tym, lebo to je marne, tak hovori najmodernejSia
filozofia. A kam sme este len dospeli na pode etiky! Cervenym vlaknom, ktoré sa vinie naprieé
myslenim vSetkych duchov klasického obdobia naSej vedy, je uznanie slobodnej véle ako
najvysSej moci ludského ducha. Toto uznanie je to, o — spravne uchopené — nam dovoluje
prejavit ¢loveka samotného v jeho déstojnosti.
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NaboZenstv4, tie od nas pozaduju, aby sme sa podriadili prikdzaniam, ktoré boli ustanovené
vonkajSou mocou, a v tomto podriadeni samotnom videli mravnost — to ponizuje tito dostojnost.
Bytosti stojacej na najvy§Som stupni organického vyvoja sa nepatri, aby sa bez véle vsadila do
kolaji, ktoré su jej predpisané niekym druhym, musi si sama predpisat smer a ciel svojho
posobenia. Neposluchat prikazania, ale vlastny usudok, neuznavat ziadnu moc sveta, ktora by
nam mala predpisovat, o je mravné, to je sloboda vo svojej pravej podobe. Tento postoj nas
robi panmi vlastného osudu. Tymto postojom boli nesené Fichteho vyznamné slova: ,Nech sa
na mna vSetko zruti a ty, Zem, i ty, Nebo, zmieSajte sa v divokej burlivosti, a vSetky vase
elementy nech penia a besnia a rozomielaju v divom boji posledné sineéné zrniecko tela, ktoré
nazyvam svojim: moja véla samotna so svojim pevnym planom ma sa smelo a chladne vznasat
nad troskami sveta; lebo ja som pochopil svoje urCenie a ono je trvalejSie ako vy; ono je ve€né a
ja som rovnako veény ako ono.*

Co bolo zakladom nemeckej idealisticke;j filozofie — rozchod s dogmou na poli myslenia, rozchod
s prikdzanim pre kazdé konanie — to musi byt neochvejnym cielom dalsieho vyvoja. Clovek
musi $tastie a spokojnost’ vytvorit sam zo seba a nie nechat’ ho pristlpit k sebe zvonka. Cista
neschopnost opierat’ sa energicky o vlastné jastvo a odtial mocne pdsobit je prameriom
pesimizmu a ktovie ¢oho vSetkého dalSieho, ¢o sa prejavuje v podobnych chorobach doby.
Clovek si nevie stanovit' Ziadne konkrétne Zivotné ulohy, ktorym by bol dorastol, snivo sa ponara
do neurcitych, nejasnych idedlov a potom sa stazuje, ked nedosiahne to, o Com vlastne nemal
Ziadnu predstavu. Ak sa spytame niektorého so sucasnych pesimistov, o by vlastne chcel a o
¢om pochybuje? Nevie to. Nemyslite si, Ze tymto azda chcem zasiahnut’ pesimizmus Eduarda
von Hartmanna, ktory s obvyklym bedakanim o utrpeni zivota nema ni¢ spolo¢né. (To, ako
vysoko kladiem Hartmannov svetonazor, je mozné rozpoznat z tvodu k druhému zvazku mojho
vydania Goetheho vedeckych spisov. Kirschnerova ,Nemecka narodna literatura“.)

Pri vSetkom tom pokroku, ktory sme zaznamenali v najréznejSich oblastiach kultary, nemézeme
sa predsa vzdat toho, Ze signatura nadej doby nam ponechava este vela, velmi vela toho, €o si
mozno zelat. Nas pokrok je vaésinou len taky, Ze ide do $irky, ale nie do hibky. Avsak pre
hodnotu nejakej doby je uréujicim pokrok do hibky. M6Ze byt, Ze bohatost' skutognosti, ktoré k
nam prenikaju zo vSetkych stran, vyvolava zdanie pochopitelnosti, Ze kvéli pohfadu do dialky
sme momentalne stratili pohlad do hibky. Radi by sme si len priali, aby potrhané vlakna
napredujuceho vyvoja boli €oskoro zase spojené a aby boli uchopené nové skutoénosti z uz raz
ziskanych duchovnych vysok.



