Aké schopnosti treba dnes rozvijat'?
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Ludska hlava nie je taka, aka je, teda okruhla, len preto, aby azda vyzerala ako nejaka
kapustna hlava, ale ludska hlava je svojim tvarom napodobnenim nebeského telesa. Cela
priroda je nazornym obrazom a Clovek sa musi vpravit do tejto obraznosti; potom bude
vyzarovat do sfdc, do dusi, do mysli, dokonca do hlav - aj ked to je to najtazsie - to, ¢o mbze
prudit cez Cloveka, ak chape obrazy. V socialnom organizme budeme musiet’ hovorit
navzajom o veciach, o ktorych sa hovori v obrazoch. A tieto obrazy nam budu musiet’ verit.
Potom budu z vedeckych kruhov prichadzat' ti udia, ktori az potom budu méct hovorit o
skuto€nom postaveni tovaru v socialnom organizme; lebo tovar, ktory je vyrabany,
zodpoveda ludskej potrebe. Ziadne abstraktné pojmy nemédzu tato ludski potrebu zachytit v
jeho socialnej hodnote, ale ludskd mysel mézZe nieCo vediet len o tom, €o je presiaknuté
onou naladou, ktora pochadza z imaginativheho prestavovania. Inak nebude existovat
Ziadne socializovanie. M6zete nasadit’ do socialneho organizmu spravnych fudi, ktori
stanovuju potreby: ak zarover nebudete vychovou vnasat do socialneho organizmu
imaginativne predstavovanie, tak nie je mozné, aby socialny organizmus dospel k nejakej
socialnej podobe; to znamena, bude sa musiet hovorit' v obrazoch. Akokolvek podivne to
dnes socialisticky zmys&lajucim ludom znie, tak to predsa musi nastat’ pre socializaciu je
nutné, aby v socialnom organizme hovorili ludia k ludom v obrazoch, ktoré povzbudia
imaginacie.

To je to, o o tu ide. A to, €im je tovar, bude Clovek citlivo chapat vo vede, ktora ma
pochopenie pre obrazy - v Ziadnej inej.

Okrem toho, v spolo¢nosti, ktora ma byt spolocnostou buducnosti, bude musiet' v
spravnom zmysle vladnut praca. Sposob, akym sa dnes hovori medzi ludmi o praci, to je
skratka jedna pochabost, lebo praca ako taka, v podstate nema vébec ni€ spolo¢né s
vyrobou tovaru. Karl Marx nazyva tovar vykrystalizovanou pracovnou silou. To je Ciry
nezmysel, ni¢ viac. Lebo to, o ¢o sa jedna pri tom, ked ¢lovek pracuje, to je, ze v urcitom
zmysle opotrebuva sam seba. Toto ,sebaopotrebovanie” mdzete spdsobit takym alebo
onakym spbésobom. Ak mate dostatok pefazi v banke, alebo vo svojej pefnazenke, mbzete
sa unavit Sportovanim, a teda vyuzivat svoju pracovnu silu na Sport. M&zete vSak tiez rubat
drevo alebo robit’ nie€o iné. Praca méze byt uplne rovnaka, ked rubete drevo alebo ked
Sportujete. Nezalezi na tom, ako vela pracovnej sily pouzijete, ale na €o je pracovna sila
pouzita v socialnom Zivote. Pracovna sila sama osebe, nema so socialnym zivotom ni¢
spolo¢né, nakolko tento socialny zivot ma vyrabat statky alebo tovary. Preto v trojélennom
socialnom organizme bude nutné, aby existoval nejaky Uplne iny popud k praci ako
vyrabanie statkov. Statky musia do istej miery byt vyrobené prostrednictvom prace, lebo
praca je prave na nie€o pouzita. Ale zakladom pre to, aby €lovek pracoval, musi byt chut a
laska k pi m i A nedospejeme skor k nejakej socialnej podobe socialneho organizmu, kym
nenajdeme metddy, ktoré zabezpedia, aby ¢lovek pracovat chcel, aby pre neho bolo
samozrejmostou to, Ze pracuje.

To sa nembze udiat' v Ziadnej inej spoloCnosti, ako v takej spolocnosti, v ktorej hovorite
o indpirovanych pojmoch. V buducnosti nebude nikdy fudi prezarovat chut a lasku k praci
ako to bolo v minulosti, ked tieto veci boli instinktivne a atavistické ked nepreniknete



spolo¢nost takymi ideami, takymi pocitmi, ktoré vchadzaju do sveta prostrednictvom
inSpiracie zasvatencov. Tieto pojmy musia ludia niest tak, aby vedeli: mame pred sebou
socialny organizmus a musime sa mu venovat’; to znamena, Ze praca samotna sa pohybuje
v ich dusi, lebo maju pochopenie pre socialny organizmus. Také pochopenie nebudu mat
ziadni ini fudia ako ti, ku ktorym sa prehovara z inSpirovanych pojmov, to znamena z
duchovnej re€i. To znamena, na to, aby praca znova ozila medzi ludmi, nepotrebujeme oné
v suCasnosti deklamované prazdne pojmy, ale potrebujeme duchovnu vedu, ktorou
prenikneme do sfdc a dusi. Tato duchovna veda bude potom prenikat do sfdc, do dusi tak,
ze ludia budu mat chut a lasku k praci, a praca sa bude stavat popri tovare do spolo¢nosti,
ktora nepocuje len o obrazoch prostrednictvom tych, ktori su pedagégmi spolo€nosti, ale
ktora pocuje aj o inSpiraciach a o takych pojmoch, ktoré su nutné, aby medzi ludmi v nase;j
komplikovanej spolo¢nosti posobili vyrobné prostriedky - a s nimi aj pdda - primeranym
spbsobom.

Na to je nutné, aby boli v tejto spolo€nosti rozSirené intuitivne pojmy. Tieto pojmy, ktoré
najdete v mojej knihe «Hlavné body socialnej otazky» o kapitale, tie budu prekvitat len v
spolo¢nosti, ktora je otvorena intuitivnym pojmom. To znamena: kapital bude spravnym
spdsobom postaveny do socialneho organizmu, ked bude znovu uznané, ze [udia maju mat’
intuiciu. Tovar ziska spravne postavenie, ked sa pripusti, Ze tu ma byt imaginacia; a praca
bude spravnym spdsobom postavena do spolocnosti, ked sa pripusti, ze tu ma byt
inSpiracia.

Ked si vezmete tuto schému ked tieto tri pojmy nenapisete pod seba, ale ked ich napiSete
tak, ako som ich vsadil do tejto schémy - a ak ju preniknete vSetkymi pojmami uvedenymi v
mojej knihe o troj¢lennosti, potom sa mézete z tejto schémy velmi vela naucit. Pretoze
potom su tu suvislosti krizom-krazom od praci k tovaru, od tovaru ku kapitalu, s tym, Ze
kapital kupuje tovar; su tu suvislosti medzi pracou a kapitalom, a tak dalej, len musite tieto tri
pojmy usporiadat takymto sp6sobom (vid schéma).
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To je to, €o predovsetkym musime chapat, ze je celkom spravne, ked sa hovori o tom,
Ze v buducnosti musi ludstvo preniknut’ socialny poriadok; ale zZe je nutné, aby tento socialny
poriadok bol uskuto¢neny ludmi samotnymi tak, Ze sa podvolia a budu nacuvat vede
zasvatencov o imaginaciach, inSpiraciach a intuiciach. Je to vazna vec, pretoze vam tymto
nehovorim naozaj ni¢ menSie ako to, Ze bez duchovnej vedy neexistuje Ziadne socialne
prebudovanie pre buducnost; ale to je pravda. Nikdy neziskate mozZnost priviest ludi k
takému spbsobu chapania, aké je potrebné vo vztahu k veciam ako su intuicia, imaginacia,
inSpiracia, ked napriklad Skolu prenechate statu. Pretoze Co robi stat zo Skol?
Pravda, vSimnite si nie€o, €o je na jednej strane v celkom eminentnom zmysle formalne
$kolské (akademické) a na druhej strane $tatne. Ano, musim sa vam priznat, Ze to
povazujem za nie€o strasné! Ale toto stradné vacsina ludi v su€asnosti nevidi; ako je to
napriklad s verejnym pravom. Verejné pravo ma naozaj vznikat v zmysle tych Zivotnych
zvyklosti, ktoré dnes este [udia v dusi vnimaju ako to spravne tym, Ze trebars parlamenty -
chcem hladiet na
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demokratizmus, nechcem teraz vobec hladiet na to monarchistické, ale trebars na
demokratizmus - teda tym, Ze existuju parlamenty, budu rozhodnuté zalezitosti verejného
prava: pretoze verejné pravo tvori Clovek, kazdy dospely ¢lovek ho tvori prostrednictvom
svojho zastupcu. A ked su veci rozhodnuté, tak sa zapiSu do zbierky zakonov. Potom pride
profesor, ktory zbierku zakonov Studuje, a potom ucéi to, ¢o stoji v zbierke zakonov ako
verejné pravo, lebo on to prednasa ako verejné pravo. To znamena, Ze tat prave v tomto
bode najvaznejSim spésobom vlecie vedu v zavese na lane. UCitel verejného prava nesmie
prednasat ni¢ iné ako to, o tu v State existuje ako pravo. Clovek by v podstate vobec
nepotreboval profesora, ak by bol v situacii, ze by mohol zakony verejného prava zapisat na
valCeky a vrazit to do nejakého fonografu: potom by aj mohol fonograf postavit' na katedru a
potreboval by len odrachotit to, ¢o parlamenty rozhodli. To je potom veda.

To je len v jednej extrémnej oblasti. Vidite, to nie je nie€o, €o by pochadzalo z inSpiracie,
lebo sotva mbzete tvrdit, Ze to, €o dnes v parlamentoch vznika ako va&sinové rozhodnutie,
sU naozaj inSpirované skuto€nosti. Ale tato zalezitost musi byt zariadena naopak. Najskér
musi v duchovnom Zivote, na univerzitach, vznikat’ verejné pravo ako veda z Cisto fudského
duchovného stanoviska. Stat méze az potom nadobudnut spravne usporiadanie, ked mu ho
daju ludia samotni. Viaceri veria, Ze troj¢lennost chce postavit svet na hlavu. O, nie, svet
stoji na hlave, troj¢lennost ho chce len postavit ha nohy. To je to, o €o tu ide.

Pozrite sa, jedna sa predovSetkym o to, aby sme prenikli do takychto pojmov, inak ideme v
ustrety mechanizacii ducha, uspavania, to znamena, vegetarizovania dude a animalizovania,
to znamena, inStinktivheho utvarania tela.

Je velmi délezité nechat sa preniknut presvedéenim, Ze treba mysliet takymto
radikalnym spésobom, ak ma v buducnosti rozkvitnat nejaké blaho. PredovSetkym je teda
nutné, aby fudia videli, Ze socialny organizmus musi byt postaveny na svoje tri zdravé
konéatiny. Co znamena imaginacia vo vztahu k tovaru, to sa naudi &lovek, ked je
hospodarsky zivot samostatne formovany a fudia su odkazani na to, aby ho spravovali v
bratstve, o znamena inSpiracia pre pracu aby vytvarala chut a lasku k praci to bude vo
svete pritomné az potom, ked bude skutocne preniknuté inSpirovanymi fudmi prinajmensom
to, o potom v parlamente stavia rovného s rovnym, ked vladne skutocna rovnost, to
znamena, ked kazdy mdze uplatnit to, o v iom je. Ale to bude velmi rozdielne pri tom i
onom. Potom bude méct viadnut tato rovnost v pravnom Zivote, a pravny Zivot bude musiet
byt inSpirovany - a nie bezducho
sa rozhodovat, o €o sa obvykla demokracia stale viac a viac usiluje.
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A kapital bude méct byt spravne spravovany v socialnom organizme az potom, ked sa
intuicia pozdvihne k slobode a sloboda vykvitne z ducha, ktory sam seba rozvija. Potom
bude prudit z duchovného Zivota do prace to, o prudit ma. Budu to takéto prudy (vid Sipky).
A ked budu takto roz¢lenené tieto tri oblasti, prave potom sa budu navzajom prenikat
spravnym spdsobom.

Jedna z prvych vygitiek, ktorej sa mi v Nemecku dostalo, bola tato: on teda chce socialny
Zivot uplne rozc&lenit na tri Casti! Socialny Zivot musi byt jednotny! - Ale [udia su len
hypnotizovani touto jednotou, lebo vzdy videli §tat ako nie¢o jednotné. Zvykli si na tieto
pojmy o jednotnom State. A ten, kto hovori o tejto jednote, mi pripada ako niekto, kto hovori:
chcem teraz mat iba jedného koria, ktory stoji na Styroch nohach, kén predsa musi byt
jednotou, on predsa nemdze byt roz€leneny na Styri nohy. - To prirodzene nikto nebude
pozadovat. Ale ani ja nechcem kona-,$tat” alebo socialny poriadok postavit na jednu nohu,
ale na jeho tri zdravé nohy. A ako bytost koha nestraca jednotu tym, Ze stoji na Styroch
nohach, tak ani socialny organizmus nestraca jednotu tym, Ze ho ¢lovek postavi na tri zdravé
nohy. Prave tym ziska svoju jednotnost, ked ho ¢lovek postavi na tri zdravé nohy. Ludia sa
dnes praveze vobec nedokazu odputat’ od svojich navyknutych pojmov. LenZe dnes je
najdoblezitejSie nielen verit, Ze jednotlivé vonkajSie zariadenia maju byt premenené, ale ze
nase idey, nase pojmy, nase pocity musime premenit.



