Nové politologické koncepcie Ruska

Kto dnes pocuva a sleduje nazory ,,renomovanych® ¢eskych a slovenskych politolégov
,»oficidlneho* prudu, musi nadobudnut’ nézor, Ze tito odbornici si nevedia predstavit’ svet inak
ako ciernobielo. Na jednej strane je ta spravna a na vecne veky platna koncepcia sucasného
kapitalizmu a na druhej strane vSetky zI¢ a pomylené politické nédzory, smery a koncepcie.
Komunizmus bol porazeny, fasizmus tiez, iné politologické koncepcie neexistuju alebo st
nepodstatné a tak pre svet existuje iba jeden variant zivotaschopnej formy politiky - liberdlna
anglosaska forma kapitalizmu spojend s postmodernym materialistickym svetondzorom.
Verejnosti je podsuvané, ze naprieck moznym drobnym chybdm kréasy, sme dosiahli
maximalne najdokonalejSiu koncepciu politického vyvoja a usporiadania sveta. Presadzovaniu
tychto liberdlnych hodn6t sa ma prisposobit’ cely svet. Pripadné kultarne rozdiely nemaji byt’
liberalnej forme kapitalizmu na prekézku a su len stikromnou zélezitost'ou. Z pohl'adu
anglosaskej geopolitickej koncepcie existuje sice aj ,,nejaky“ vychodny svet, svet Azie,
islamu, Afriky, pripadne vychodnej Eurdpy, ale to je necivilizovany svet, ktory je
v podriadenom postaveni ¢akajuci na svoje hodnotové scivilizovanie. Vel'kou otazkou pre
zapadny svet je kam zaradit’ Rusko. Co s nim? Ako ho ,,scivilizovat™ a nau¢it’ ho pravym
,,hodnotam®?

Rusko historicky dlhodobo odolavalo tlakom na jeho skolonizovanie a ,,scivilizovanie®.
Mnohokrat ho skusali zlomit, nanutit’ svoje hodnoty. Zaroveini je miestom velkych
socidlnych experimentov. No Rusko odolava, priCom energiu na svoje prezitie ¢erpa pre
Zapad z akéhosi zdhadného zdroja. Preto jedni Rusko nendvidia, druhi zase zboznuju. No ako
hovori klasik, Rusko rozumom nepochopis. Podl'a ruskych filozofov, Rusko nie je ani Zapad
ani Vychod. Existuje tu Zapad, Vychod a samostatna ruska civilizacia. Rusi na rozdiel od
Zapadu a jeho analytickému uvazovaniu, uvazuju a konaju synteticky. Rusi vSetko prijmu,
vSetky ideologie, vyskusaju ich, nieco z nich vybert a zaclenia do svojej skuisenosti a ida
d’alej. Plati to tak pre prijatie krestanstva, ktoré si modifikovali do podoby ruského
pravoslavia so vSetkymi jeho odnozami a prudmi, po¢nuc oficidlnou formou Statneho, prisne
hierarchického nabozenstva, konciac staroverectvom, uctievanim svitych blaznov
(jurodivych), rdznymi asketickymi a mystickymi pradmi, ako aj pre spoznavanie réznych
foriem anarchistickych a socialistickych idei. V pripade marxizmu, tito na zapade vytvorena
skor ekonomicka ako politologickd koncepcia, rovnocenné napriklad s taylorizmom alebo
fordizmom, dostala v Rusku formu az nabozenského kultu, a modifikovala sa do prudov
leninizmu, trockizmu a stalinizmu, ktoré na seba aj nadvézovali aj zaroveil medzi sebou viedli
ostry ideologicky boj.

Rusko v dobe carizmu si preslo svojim teokraticko-idealistickym obdobim, pocas
komunizmu, ktoré napriek deklarovanému ateizmu malo charakter viery, kultu a az
nabozenskej posvétnosti, si preslo zase obdobim idealistického ateizmu. Po pade ZSSR si
Rusko ochutnalo a skusilo liberdlny kapitalizmus, ktory sa v ruskych podmienkach zvrhol
k divokej forme dzunglového kapitalizmu za stucasného rozvratu ekonomiky, padu
mocenského postavenia a hlavne moralneho tipadku. Rusko zostalo vo vzduchoprazdne, bez
idei, kazdy bol odkdzany sdm na seba. Tak si Rusko vo velkej rychlosti preslo fazou
materialistického ateizmu. Z tohto stavu zacali postupne Rusi vytriezvievat’ a nastupila faza
Statneho kapitalizmu, konsolidovania krajiny a budovania urcitej stability a mocenského
postavenia. Zaroven sa vynorilo silné Zelanie spolo¢nosti hl'adat’ nove geopolitické idey
a koncepty, primerané Specifickému postaveniu Ruska, ktoré¢ by pomohli formovat’ novt
podstatu a hlavne zmysel smerovania krajiny.



Rusko je plodné myslienkami a konceptmi. Okrem znovu objavovania anarchistickych,
socialistickych a naciondlnych idei a ich vzdjomnej syntézy v r6znorodych kombinaciach sa
vynorila cela §kala novych a origindlnych konceptov. Tieto nové koncepty maji urcité
spolocné Crty: robia syntézu starych konceptov ale zaroven ich prekonédvaji, vyberajuc z nich
to dobré, prekracuju materialisticku paradigmu a uznavaju duchovny rozmer reality, ¢i uz vo
forme pokracovania a rozvijania myslienky noosféry Vernadského, alebo priamej nadvdznosti
k pravoslaviu alebo pdvodnému ruskému duchovnu (védizmus, rodné duchovno,
staroverectvo). Spolo¢nou ¢rtou je aj urcity tradicionalizmus, orientdcia na hodnoty, ako su
vlast’, rodina, Matka Zem, ¢est’, pravda, ktoré si povazované za objektivne skuto¢nosti
a velkym motivom je hl'adanie socialne spravodlivej spoloc¢nosti. To su hlavné témy tychto
idei. Pristavme sa len pri dvoch najznamejSich konceptov.

Prvou vel'mi zndmou koncepciou je idea euroazianizmu a tzv. 4 politicka teéria od
Alexandra Dugina. Tato koncepcia uz dnes hra urcita tlohu pri vytvarani stratégie geopolitiky
Ruska a je dblezité pre nas Eurdpanov ju poznat. Kto je teda Alexander Dugin a ¢o hldsa?

Alexander Dugin (nar. 1962) je sucasny rusky politolog, filozof, profesor Lomonosove;j
univerzity v Moskve, riaditel’ Centra konzervativnych stadii pri Sociologickej fakulte
Lomonosovej univerzity, ideolog geopolitickej Skoly ,,eurodzianizmu®, zakladatel’
Euroazijskej strany a v minulosti isty ¢as aj jeden z poradcov prezidenta Putina. Je autorom
diela ,,Stvrta politicka teéria.* Stvrtou politickou tedriou je taka politologicka koncepcia,
ktora ma po vycerpani troch najvicsich politickych teorii vrcholiacich v 20. storoci, t.).

liberalizmu vratane neoliberalizmu, komunizmu a fasizmu, v 21. storo¢i, tieto smery
nahradit’. Dugin nadvézuje na tradiciu euroazianizmu, ktord bola §irena uz od roku 1920
medzi emigrantskymi slavianofilskymi kruhmi (hlavni predstavitelia boli Efron, princ
Trubecky, filozof Florovsky) ale zaroven ju pretvara a prisposobuje novodobym podmienkam
stcasného sveta. Preto je skor oznacovany za neo-eurodzianistu.

Kvoli jeho postoju k zapadnej forme liberalizmu je Dugin v slovenskych oficidlnych
médiach vnimany vel'mi negativne. Ddvaji mu nalepku ruského nacionalistu, Sovinistu,
niekedy az fasistu alebo komunistu, je oznaCovany za mystika a manipulatora, novodobého
Rasputina. Dugin sdm sa proti takému Skatul’kovaniu ohradzuje a povazuje ho za nezmysel.
V skutocnosti ti, ¢o ho nalepkuju len ukazuju vlastnti neschopnost’ vnimania sveta inak ako
¢ierno-bielo, vlastni neschopnost’ vcitit’ sa do koze in¢ho naroda a iného myslenia a vnimat’
svet z perspektivy Ruska a ich historickej skisenosti a zivotnej filozofie. Dugin sam seba
nepovazuje za nacionalistu. To je podl'a neho nezmysel, koncept nacionalizmu ako aj
historicky proces vytvarania narodnych Statov je konceptom zapadnym. Vznik nadrodnych
Statov zalozenych na etnicite sa zacal formovat' v 19. storo¢i v Eurdpe, kedy vznikli
narodnobuditel’ské hnutia a vznikali narodne §taty ako Taliansko, Nemecko atd’. Rusko bolo
vzdy mnohonarodnym nadstatom, kde vsSetky narodnosti spojovala pri zachovani vlastnej
svojbytnosti spolocna prislusnost’ k ruskej civilizacii.

On sam seba chape ako privrzenca euroazianizmu. Eurodzianizmus sa hlasi ku kultirnym
a etnickym odliSnostiam a nie k unifikécii na zédklade prislusnosti k jednému narodu, ako
predpokladé nacionalizmus. V eroazianizme ide o pluralizmus hodnét, ktorymi sa chapu
skutocné autentické hodnoty vychédzajice z tradicie a idei. Dugin kritizuje postmodernu ako
dnes hlavni myslienkovt a filozoficku paradigmu Zéapadu s jej relativizovanim vsetkych
hodnét. Povazuje ju za duchovnu priepast’. Navrhuje ich nahradit’ tradiciou a prirodzenostou
pri rozvoji l'udskej spolo¢nosti a obnovenim duchovnosti, znovuobjavenim bytia. Rusko
povazuje za sucast’ globalneho zapasu o hodnoty. Pre Rusov to znamena, ze nemoézu



zachranit’ Rusko bez toho, aby sucasne nezachranili aj cely svet. A obratene, nemdze sa
zachranit’ svet bez zachrany Ruska. Nie je to zépas len zo zépadnym univerzalizmom. Je to
boj proti vSetkym univerzalizmom, ¢i je to zapadny, islamsky, socialisticky, liberalny alebo aj
rusky, ktory si uzurpuje pravo na vnucovanie sa ostatnym.

Dugin je tiez ¢asto oznacovany za obhajcu ruského imperializmu. On vSak vyslovene
hovori, Ze neobhajuje rusky imperializmus ale duchovni multipolaritu, zalozenu na dialektike
civilizacii. Za chybné tvrdenie poklad4 americka zdpadnu anglosasku predstavu, ze vacsi
pocet globalnych vel'moci nutne vedie k ich konfliktu, preto ma byt len jedna (rozumej
anglosaska), ktora vladne svetu. To vychddza z anglosaského darwinistického pohl'adu na
svet, ktory politiku chapu ako kruty konkurenény boj, kde vitazi ten najlepsi (alebo
najkrutejsi). Oproti tomu eurodzianizmus chape svet ako miesto pre spolupracu roznych
civilizaénych blokov. Spolupracou sa dosiahne vo svete ovel’a viac. Zapad je presvedceny, ze
jeho normy, ako je napriklad vol'ny trh a obchod, liberalizmus, parlamentna demokracia,
Pudské prava a absolutny individualizmus sa stali univerzalnymi. Tento postoj nie je ni¢im
inym ako kolonizéaciou ducha a mysle. Zapad dnes zneuziva normy a hodnoty vlastne;,
zapadnej cesty rozvoja a prehliada pluralitu, predstavovant d’al$imi kultarami a civilizaciami.
Aby bolo mozné bojovat’ s touto globalnou hrozbou l'udstva, je dolezité zjednotit’ najrdznejsie
sily k zapasu s temnom. Je to kultarny, filozoficky, ontologicky a eschatologicky zapas.

A na Cele tohto zapasu ma byt’ podl'a Dugina prave Rusko. Rusko je vel'moc, ktora ma
hlboké povedomie o jeho vlastnej vykupitel'skej misii. Rusko branilo svoju identitu proti
katolicizmu, protestantizmu a modernému Zéapadu pocas carskych dob a potom znova proti
liberalnemu kapitalizmu v dobach ZSSR. V dnesnej dobe prebieha tretia vina tohto zapasu v
podobe boja proti postmoderne, ultraliberalizmu a globalizacii. Teraz v§ak Rusko nie je
schopné spolichat’ sa len na vlastné zdroje. Nemoze bojovat’ osamotene pod vlajkou
pravosldvia alebo marxizmu, ktory je tieZ vo svojej podstate jednym z hlavnych zdrojov
destruktivnych idei, ktoré st podstatou postmoderny. Preto sa musia vytvorit’ strategické
aliancie za ¢elom zvrhnutia sti¢asného svetového poriadku. V praxi to znamena vytvaranie
spojenectiev napr. s Cinou, Indiou, IrAnom a pod.

Stcast’'ou eurodzianistického programu je duchovnost’ a tradicia spojena s tizbou po

socialnej spravodlivosti. Tieto tizby nemaji byt’ v protiklade, pretoze to je hlavnym timyslom

nepriatel'skych sil: rozdelit’ politiku na lavicu a pravicu, rozdelit’ kultiry, narody, Vychod a
Zépad, moslimov a krestanov. Euro4zianizmus nie je ani pravicovou ani I'avicovou
ideoldgiou. Dolezité je opretie sa o tradiciu. Jedinec by sa mal snazit’ nasledovat’ tradiciu tej
krajiny, ktord v nej prevlada a je overena historiou. V pripade Ruska je to opretie o tradiciu
pravoslavia, ktord Dugin povazuju za autentickl v moznom spojeni so starSimi,
predkrestanskymi ruskymi duchovnymi prudmi. Je na Europanoch, aky druh spirituality sa
rozhodnu ozivit’ a na ¢om chctl stavat’ svoju tradiciu. Dugin nechce Europanom hovorit’, ¢o
maju robit’, rovnako ako nechce, aby to Eurdpania hovorili Rusom. Ako euroazianisti su
otvoreni pre akékol'vek pozitivne rieSenie.

Druhym z konceptov je Koncept socidlnej bezpecnosti (KSB), ktorého autorom je
anonymna skupina ruskych vedcov a filozofov, oznacujucich sa za tzv. Vnitorny prediktor
(VP). KSB sam seba definuje ako alternativnu koncepciu globalizacie v zmysle alternativy
k doteraz panujuce;j tzv. biblickej koncepcii globalizécie, podl'a ktorej KSB ide o ,,zotrocenie
ludstva v mene Boha a skupenie celého sveta na zaklade monopolu na poziciavanie penazi, s
cielom zavedenia viac alebo menej maskovaneho globdlneho fasizmu a kryptootrokarskeho
systemu.* KSB vychéadza z skoncentrovanej 'udovej mudrosti, z pribehov prastarého



kolektivneho podvedomia, ktoré pomahalo poslednym fragmentom ruskej kultury prezit
stovky a tisice rokov expanzie podprahového otrokarstva skupiny, tzv. atlantickych kmotrov,
nazyvanych aj Globalny prediktor alebo Globalny paraziticky predator.

Pod Globélnym prediktorom (GP) sa rozumie nadnarodna elita ovladajuca svet, ktorej
histdria sa viditeI'ne tiahne od egyptskych ¢ias az po stcasnost’. GP pracuje vzdy tandemovo,
t.j. vytvara 2 zdanlivo voci sebe stojace kridla, na cele kazdého z nich je 11 hlavnych
predstavitel'ov (spolu 22). Tandemovo znamena, ze vzdy je vo svete tvorené akési zdanlivé
nepriatel’'stvo alebo rivalita, ktora sa premieta napr. do vytvarania proti sebe stojacich
nabozenstiev (islam-krestanstvo), ideoldgii (marxizmus-kapitalizmus), politickych blokov
(socialisticky verzus kapitalisticky) alebo politickych stran (pravica-lavica), o generuje
napétie a to je neustdle zdrojom rozdel'ovania l'udi a ich lepSej manipulécie. GP je silne
hierarchicky model, kde svetu vladne malé skupina zasvétencov disponujuca vel'kymi
znalost'ami prace s formovanim informa¢ného pol’a, ktoré zneuziva vo svoj prospech.

KSB si vel'mi ceni rusku (staroslovanskt) predkrestansku tradiciu a je v silnej opozicii
k tzv. biblickej koncepcii, za ktorej vonkajSiu formu povazuje institucionalizované
krest’anstvo, judaizmus a islam. Biblicku koncepciu povazuje za neprijate'nt pre l'udstvo a
dlhodobo neudrzatel'nti. Hlboka systémova kriza, v ktorej sa l'udstvo a planéta ako celok na
zaciatku 3. tisicrocia ocitlo, je v prvom rade jej dosledkom. Cudstvo ma teraz pre dlhodoby
bezkrizovy, harmonicky rozvoj (a mozno aj pre prezitie celkovo) v principe len jednu
moznost’: vlastnym Usilim prejst’ na alternativnu koncepciu, alternativnu nie formou ale
podstatou. Ta musi ako minimum obsahovat tieto ciele:

- identifik4cia, hodnotenie a riadenie klI'icovych procesov spolocnosti;
- zabezpecenie plnohodnotnej moznosti osvojenia si genetického potencidlu ¢loveka;
- vytvorenie podmienok pre napliiovanie tvorivého vnutro genetického potencialu populacie.

Prechod na alternativnu koncepciu je v principe uskutocnitel'ny iba jednym sposobom:
sebavzdelavanim jednotlivcov (t.j. zvySovanim individualnej miery chapania) a tym zaroven
zvySovanie kolektivnej miery chdpania spoloc¢nosti a l'udstva ako celku. KSB je sociologicky
opera¢ny systém novej generacie, ktory umoziuje najst’ spdsob takéhoto sebavzdelavania

v zmysle skutocného chapania a prace s informaciami a informa¢nym polom.

KSB tvori sthrn viacerych prac. Na zaciatku bola nezavisla analyza ,,Koncepcia
strategickej stability a dynamiky rozvoja scendarov moznej spoluprdce za podmienky
zachovania parity perspektivnych stratégii svetovych mocnosti na obdobie do roku 2005,
vypracovana v roku 1990 na Institate USA a Kanady, Akadémie vied ZSSR. Tato analyza sa
stala zékladom pre napisanie kI'i€ového diela KSB, historicko-filozofickej Stadie ,,Voda
Mrtva®. Pri jej napisani bol stanoveny ciel’ nedopustit’ rozpad ZSSR a s tym stvisiace
utrpenie, v domnienke a nadeji, Ze riadiaca stranicko-Statna a vedecka ,,elita” sa zamysli alebo
zl'akne a najde v sebe silu, aby zmenila nasmerovanie a koncepciu reforiem v krajine. Tento
ciel’ dosiahnuty nebol. A aZ po Statnom krachu ZSSR v roku 1992, bola ,,Voda Mrtva* vydana
a urcena pre $irSiu verejnost’.

K tomu neskor pribudla tzv. ,,Dostatocne vseobecna teoria riadenia™ (DVTR), ktora tvori
samotné jadro KSB a ktora popisuje procesy v prirode a spolo¢nosti a ich riadenie. DVTR je
urcitou nadstavbou a exaktnou metodolégiou spracovania informacii v dnesnej globalnej



informacnej vojne a technoldgiou myslenia (alebo tzv. Konceptudlna technologia matricového
riadenia kultiry). Laicky povedané, ide o pracu s informéciami na vSetkych urovniach
vedomia, podvedomia a nadvedomia za uc¢elom vytvarania a formovania informa¢ného pola,
v zmysle formovania vyvoja l'udskej civilizacie pozitivnym smerom. Vychadza sa

z idealistickej paradigmy o objektivne existujucej energetickej a dusevnej podstaty ¢loveka a
sveta, pracuje sa s egregormi a maticami (t.j. ur¢itymi myslienkovymi a energetickymi
centrami nachédzajucimi sa v jemnohmotnosti) a archetypmi. Je to aplikacia niektorych
fyzikalnych teorii, ako su napr. kvantova tedria, teoria o noosfére ruského vedca V.
Vernadského a prace R. Sheldraka o morfogenetickych poliach, na sociologiu a riadenie
spolocnosti. Tato metodika je pontknuta celému l'udstvu, ¢im mé byt zruSené staré davovo —
elitarske delenie I'udstva na kastu zasvitencov a kastu otrokov. Z ¢loveka otroka (biorobota)
sa ma stat’ skutoény sam seba riadiaci Clovek.

DVTR je pomerne naro¢né na pochopenie, ¢lovek musi vynalozit’ vel'kti duSevnu namahu,
je treba prehodnocovat’ uz sformované stereotypy myslenia. KSB a DVTR je volne dostupny
materidl Sireny pod open-source licenciou, ktoré¢ho ¢iasto¢nd znalost’ bola skor vysadou
elitnych riadiacich Struktur, len s tym rozdielom, Ze sa predklada v modernej terminologii. K
tymto materialom eSte pribudlo a priebezne pribuda vel'ké mnozstvo dodatocnych analyz
a prac k réznym historickym a spoloCenskym témam. Existuje aj populdrne prerozpravanie
KSB konceptu formou pribehu a to v knihe ,,Posledny gambit*, ¢o je detektivno -politicko-
filozoficky roman. Ten sa odporuca citat’ ako prvy.

Celé pozadie skuto¢nych tvorcov KSB (VP) je opradené tajomstvom a hovori sa o nich
ako o akejsi filozofickej az mystickej skupine mudrcov napojenej na ducha ruského naroda,
ktora planuje rozvoj buducej ruskej a neskor aj slovanskej civilizacie. VP akoby pracuje naraz
na viacerych rovinach vedomia a Rusom predklada nové vizie, nové obrazy a vklada ich do
kolektivneho podvedomia za uéelom prebudenia a hibkového obrodenia Ruska a jeho
transformécie na novu civilizaciu budiicnosti.

V mene VP verejne vystupuje rusky vedec, docent akustiky a filozof Zaznobin. Ten sa
pravidelne vyjadruje ku vSetkym aktualnym geopolitickym problémom. Podl'a neho je Rusko
na konci krizy a pripravuje sa k novému civilizaénému skoku. St¢asne prebicha
preformatovanie finanéného a ekonomického systému sveta. Rusko nie je len tzemie, je to
svojrazna ohromna civilizacia, ktora prinasa civiliza¢nu alternativu celému Zapadu. Rusko je
jedinou civilizaciou, ktord ma vypracovany koncept zmyslu 'udskej existencie a riadenia
spolo¢nosti, ¢im mysli prave KSB. V priebehu 5 — 6 rokov budeme vidiet’ ako v zmysle tejto
koncepcie vznikne nové Rusko s tiplne novym spolocenskym systémom.

Otazkou je, aké je povedomie o KSB v SirSej ruskej spolo¢nosti, nakol’ko mé vplyv na
myslenie politikov, vedcov, novinarov, nehovoriac o dopade na redlnu rusku politiku.
Faktom je, ze KSB sa tesi Coraz vac¢Sej pozornosti, §iri sa, v jej duchu st konané po celej
krajine prednasky a diskusie k mnohym témam. Je vytvorenych niekol’ko politickych
nezavislych analytickych centier, ktoré su in§pirované KSB. Politicki analytici (napr. Pjakin,
Starikov) za¢inajli svojimi verejnymi analyzami viac a viac ovplyviiovat’ verejnii mienku.

Z hladiska priemerného stredoeurdpana odchovaného na zapadnej informac¢nej matici sa tato
koncepcia mdze zdat’ bizarna a tazko stravitel'na, je tam viacej spornych bodov, ako napr.:
silna kritika inStitucionalizovaného krestanstva a judaizmu, ¢o evokuje aj akési odvrhnutie
celej krestanskej kultury a névrat k predkrest’anskym koreiom, d’alej radikalne odlisny
pohl'ad na zhodnotenie urcitych etap histérie a vyznamu mnohych historickych postav Ruska
a idealisticka paradigma z ktorej KSB vychadza.Je velkou otdzkou ¢i je KSB prave ta



koncepcia, ktord méa zmenit’ paradigmu spolocenského riadenia Ruska a sveta, to neviem
nateraz zhodnotit'. KSB urcite treba brat’ do Givahy a nevyhranovat’ sa pred nim, chapat’ ho
ako produkt Specifického ruského myslenia a snazit’ sa mu porozumiet’, zvIast’ ak vyznam
Ruska a Euréazie bude nad’alej rast’.
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