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V historii vzdy existovali skupiny I'udi, ktori nestihlasili s vladnucou ideologiou a mocou a
snazili sa ist’ vlastnou cestou. Boli to r6zne nabozenské skupiny a sekty, ktoré sa oddelili od
vacsinovej spolo¢nosti a zakladali spolocenstva, v ktorych sa snazili zit’ podl'a vlastného
presvedcenia. UZ v ramci starovekého Izraela sa daju za komunitu povaZovat’ Eséni, ktori sa
odtrhli od hlavného pradu judaizmu. Vonkajsi svet povazovali za skazeny, neuznavali zZiadne
mocenské autority. Presadzovali ¢ista vieru v Boha, vykonavali mystické praktiky a zili
prisnym asketickym spdsobom, dodrzujtc vlastné pravidla. Neuznavanie vonkajSich
mocenskych autorit a hierarchie, nesuhlas s vladnucou ideoldgiou, vykonavanie vlastnych
ritudlov a praktik, snaha o spravodlivd spoluprécu a bratstvo v oblasti hospodarskeho Zivota
su zakladné znaky, ktoré su charakteristické pre vsetky neskorsie nabozenské komunity, ako
boli (ak berieme do Uvahy len Eurdpu) katari vo Francuzsku, bogomilovia na Balkane, husiti
v Cechéch alebo neskor habéni v strednej Eurdpe. Casto sa tieto skupiny snazili vytvéarat
spolocnost’ zaloZenu na radikalne inych socialnych vzt'ahoch nez fungovali v ,,normalne;"
spolocnosti. Taki katari v 13. storo¢i vo Franctizku dokézali vel'mi silne ovplyvnit’ celi
spolocensku struktiaru feudalnej Francie a keby neboli krvavo potlaceni, tak by hadam
dokazali vytvorit’ vo Francuzsku a mozno v celej Europe, jednu neuveritel'nu idealisticki
spolocnost’, aktisi fungujicu risu krestanského komunizmu. Idedl rovnej a spravodlive;j
spoloc¢nosti so spolo¢nym vlastnictvom, ktory sa pokusali vytvorit’ husiti v meste Tabor, zase
skoncil krachom kvdli vlastnej nejednotnosti a vnitornym rozbrojom. Stoji za zmienku, Ze uz
pri zrode katolickej cirkvi, vznikali tendencie Zit’ spolu a o vSetko sa delit’ v rdmci ur€itych
uzavretych komunit. Takymito komunitami boli hlavne klastory, v ktorych sa dlhodobo
udrziaval spolo¢ny zivot. Tu zili mnisi po starocia spolu so spolocnym majetkom a
neexistovalo sukromné vlastnictvo. Oficidlne krest'anstvo tento princip malého percenta
obyvatel'stva sa nikdy nesnazilo aplikovat’ na celil spolo¢nost’, preto to netolerovalo tam, kde
sa rozne nabozenské skupiny snazili tento princip presadit’ pre celi spolo¢nost’.

Tieto spolocenstva (okrem klastorov) moézeme povazovat’ za autentické komunity, ktoré sa
pokusali o vybudovanie novej spolo¢nosti. Vytvarali iné hospodarske vzt'ahy, aké boli
zvyc€ajné vo vtedajSej feudalnej spolocnosti a do systému riadenia a rozhodovania vkladali
silné demokratické pravidla. Komunity tvorili aj prislusnici vel'kého mnozstva siekt a
bizarnych nabozenskych skupin, ktoré boli zaloZzené stipencami r6znych, Casto
extravagantnych charizmatickych vodcov, prorokov a falosnych mesiasov. Taki boli
napriklad adamiti, ktori prostrednictvom orgii chceli splynut’ s Bohom, alebo v ramci
judaizmu stapenci falo§ného mesiasa Sabataja Zvi, alebo neskor Jakoba Franka, ktori po
tisicoch opustiali svoje domovy a tiahli Europou. Tiez v Nemecku v stredoveku vystupoval
cely rad krest'anskych mesiaSov, ktorych ucenie uchvacovalo davy, ktoré opustali mesta a
dediny a zacali vytvarat’ vlastné spolocenstva. Takéto spolocenstva 'udi nebudem povazovat
za komunity v pravom vyzname slova. Nedavali konkrétne rieSenia nového usporiadania
socidlneho Zivota ¢loveka, ale boli len prikladom Zivelnej vzbury voci skazenému svetu.

Habani



Peknym prikladom dobre fungujucej komunity boli habani. Habani, alebo novokrstenci
(uznavali krst v dospelosti), pochadzali z Nemecka a Svajéiarska. Pred prenasledovanim
utekali na juzni Moravu (1526 - 1622) a na Slovensko (1529 - 18./20. storocie). Napokon
pred prenasledovanim v Uhorsku utiekli zo Slovenska do Sedmohradska, odtial’ do juzného
Ruska a do severnej Ameriky, kde ziji dodnes. Habani siahli vo svojich predstavach ku
korefiom krest’anstva, k jeho prvotnej forme. Utvorili vlastné obce zaloZené na hospodarske;j
a socialnej rovnosti. ZruSili sukromné vlastnictvo a zaviedli novy spoloc¢ensky poriadok,
ktory bol niteny dodrziavat’ kazdy ¢len. Habani boli Sikovni remeselnici a pol'nohospodari.
Vsetky prijmy a vydaje is8li zo spolo¢nej pokladnice, ktoru opatrovali ich staresSinovia. Habani
mali spolo¢né domy, spolo¢ne sa stravovali, deti boli spolo¢ne vychovavané zvlast na to
uréenymi zZenami. Medzi habanmi fungovali takmer idedlne vzt'ahy. Habani neuznavali
svetsku ani cirkevnu moc. Odmietali slizit’ v armade. No ukézalo sa, Ze najvacsim
problémom okrem politickych tlakov z vonku, bolo prave spolo¢né vlastnictvo. Niektori
predstavitelia Habanov nezvladli pokusenie prameniace zo spravy spolo¢nych penazi a ¢asto
ich vyuzivali viac vo svoj prospech nez celku. Nastali rozbroje a tato forma spoloc¢enského
vlastnictva sa stala neudrzatel'nou. Spolo¢né hospodarenie zaniklo koncom 18. storocia.
Jednotlivé rodiny sa osamostatnili, habanske obce vSak nezanikli. Fungovali nad’alej ako
samostatné obce s vlastnou, pomerne silnou samospravou.

AmiSi

Potomkami habanov vyst'ahovanych do Ameriky st amisi. Dodnes uspesne vzdoruju
pokroku civilizacie: eSte stale chodia obleceni ako pred 400 rokmi v dlhych kaftanoch so
Sirokymi klobukmi, nepouZzivaju gombiky (len haciky), nepouzivaju auta, ale jazdia v
konskych brickach, odmietaju technicky pokrok, nemaju v domoch zavedent elektrinu,
nemaju rozhlas ani televiziu, svietia petrolejom. Svetsky pokrok je spojeny s Upadkom
mravov, pred ktorym sa chcti uchranit’. Zenia sa a vydavaji len medzi sebou. S inovercami
nekomunikuju, len to najnutnejsie, bud’ pracovne alebo obchodne. Zivia sa predajom ru¢ne
vyrabaného nabytku, dorabanim ekologicky Cistych potravin, vlastnia reStauracie a
organizuju exkurzie, v ktorych svoje vlastné spolo¢enstvo ukazuju ako historicku raritu.
AmiSi odmietaja nasilie, a to aj v pripade sebaobrany. Ked’ napriklad niekto stavia dom,
vSetci mu bezplatne pomahaji. Domy stavaju z dreva. Oproti habanom sa lisia tym, ze
nemaju spolo¢né vlastnictvo, ale kazda rodina ma vlastna farmu a pripadne aj obchod. Okolo
25 rodin tvori jeden samospravny celok - obec. Kazda tato obec ma svojho biskupa, dvoch
kazatel'ov a svoju sukromnu Skolu. Bohosluzby sa sluzia kazdych 14 dni v domoch
jednotlivych €lenov. Amisi odmietaju vladnu pomoc, ako aj poistenie. O svojich ¢lenov sa
spoloCenstvo stara po cely zivot.

KaZzda obec ma vlastni samospravu podla nepisaného tradi¢ného Poriadku (Ordnung). Raz
za rok ma kazda obec zhromaZzdenie vSetkych ¢lenov obce (dospelych), kde sa diskutuje o
problémoch a moznych zmenach. Zeny aj muzi maja rovnaky hlas v rozhodovani. Ked'ze
neexistuje ziadne centralne riadenie, kazda obec ma trochu rozdielne zvyky a pravidla. Novi
kazatelia su vybrati hlasovanim v lotérii z niekol’kych odporucenych kandidatov. Lotéria ako
nahodny vyber je povazovana za boziu vol'u. Biskupa ¢i kazatela tiez moze Elenstvo
exkomunikovat’. V roku 2008 Zilo v USA asi 231 tisic amiSov, ¢o predstavuje takmer
dvojndsobny pocet oproti roku 1992. Tento velky prirastok sposobuje kombindcia vysokej
porodnosti (asi 6 deti na rodinu) a niz§ej detskej imrtnosti oproti priemeru americkej
spolo¢nosti. Podl’a tradicie rumspringa mézu mladi l'udia (od 16 roku) ist’ do sveta a zit", ako
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chct, nosit’ oblecenie, aké cheu, chodit’ po diskotékach, vybrat’ si skolu, atd’. Je to mudre
rozhodnutie, ked’ mladi I'udia tym, Ze im je dovolené robit’ si Co chcli, mdéZzu porovnéavat’
vonkajsi svetsky svet s jeho ldkadlami s vlastnou usporiadanou komunitou. Je realitou, zZe vo
vel'kej vacsine sa mladi 'udia vratia domov a nechaju sa zo svojej slobodnej vol'by pokrstit’ a
stant sa ¢lenmi komunity. Ak clovek uz raz prejde krstom, musi sa podrobit’ poriadku.

Kibuce

V nedéavnej historii vznikali aj komunity, ktoré existovali nielen na naboZenskom zaklade, ale
na sociadlnom a narodnostnom zaklade a prejavili dobru zivotaschopnost’. Dobrym prikladom
su izraelské kibuce a mosSavy. Kibuc v hebrej¢ine znamend zhromazdenie alebo kolektiv.
Vicsina z nich vznikla pred zaloZenim Izraela. Najstarsi kibuc vznikol v roku 1910, bol
zaloZeny skupinami socialistickych nadSencov z Ruska a Rumunska. Myslienka kibucu je
uzko spojena s ideologiou sionizmu, ¢iZe navratu Zidov do pdvodnej vlasti. Kibuce vznikli aj
ako urcitd nutnost’ spolocne zit’ a pracovat’ a prvi zakladatelia a obyvatelia kibucov vel'mi
cerpali z komunistickej ideologie. Je zaujimavé, Ze na rozdiel od inych komunistickych
krajin, sa tento ideél spolo¢ného vlastnictva uskuto¢nil prave a len v Izraeli v tak Cistej
podobe. Existencia kibucov bola ispesna a vydrzala relativne dlho. V povodnych kibucoch
bolo vsetko spolo¢né, majetok bol spolo¢ny, I'udia mali spolocny ucet, z ktorého sa platili
vSetky potreby, a o kazdej investicii sa rozhodovalo na spolo¢nych schodzkach. Cudia sa
stravovali spolo¢ne, pracovali spoloc¢ne, deti boli vychovavané v spolo¢nych zariadeniach
mimo rodi¢ov. No v sti¢asnosti sa majetok kibucov privatizuje a l'udia si zakladaja vlastné
ucty a nedelia sa o prijmy s ostatnymi. Kibuce tak postupne menia svoj charakter z komunity
zalozenej Gplne na spolo¢nom vlastnictve na komunity majuce charakter bud’ druzstva alebo
normalnej obce skladajlcej sa z nezavislych hospodarskych jednotiek.

Okrem kibucov v Izraeli existoval aj iny typ polnohospodérskej komunity, moSav. Mosav je
zdruzenie spolo¢ne hospodariacich sikromnych farmarov. Ide v podstate o druzstvo.
Pracovnici na farme dostavali normalny plat. Farmari pracovali na vlastnych poliach bud’
samostatne alebo spolo¢ne, podl'a okolnosti. Stroje st vac¢Sinou v spolo¢nom vlastnictve a
kolektivne je zabezpeCovany nakup a predaj produktov. Mosav vybera od svojich obyvatel'ov
zvlastnu dan, ktoré je rovnaka pre vSetky farmy mosavu. MoSavy su riadené na
samospravnom principe volenou radou.

V kibucoch a mosavoch mali zvladnuty a pomerne vyspely princip rovnosti, ¢ize prvok
priamej demokracie, ale princip bratstva (spoluprace) v oblasti hospodarstva bol prili§
prehnany a zideologizovany. Spolo¢né vlastnictvo v zmysle komunistického idealu sa
ukazalo ako nepriechodna cesta, preto moSavy ako spoloCenstva zaloZené na skuto¢nom
druzstevnom principe kooperacie, sa ukdzali ako ZivotaschopnejSie a bliZ$ie ideélu socidlnej
troj¢lennosti. Ani princip slobody ako treti ¢lanok socialnej trojclennosti, nebol spravne
uchopeny. Dominantnou a I'udi v komunite spajajicou ideolégiou bola komunistické a
nacionélna idea. Len t& komunita, ktord mé& rovnomerne rozvinuté vietky 3 piliere socialnej
trojClennosti, t.j. Uplnt myslienkovu slobodu jednotlivca, rovnost’ v pravach a povinnostiach
v podobe prvkov priamej demokracie, a bratstvo ako spolupracu v hospodarskej oblasti, mdze
byt’ takym vzorom. VSetkym vysSie menovanym komunitadm vzdy chybalo prave pevné
opretie sa o vSetky tri rovnomerne rozvinuté principy.



