TEOZOFIA ATOLSTOJ

RUDOLF STEINER

GA 53

Tato prednaska je piatou prednaskou zo série s ndzvom: Povod a urcenie
ludstva V stibornom vydani diel Rudolfa Steinera mé zvédzok s nemeckymi
textami nazov Ursprung und Ziel des Menschen. Pozri nemecky text v
Nachrichtenblatt, Vol. 23 (1946) ¢. 20 - 22; tiez v Gegenwart , zv. XVIII, ¢. 2
(maj 1956) a Grundbegriffe der Geisteswissenschaft (zv. 53 v bibliografickom
prehl’ade, 1961). Tato prednaska je znama aj pod nazvom: Tolstoj a misia
slovanskych narodov .

3. novembra 1904, Berlin
Prelozila Dorothy S. Osmondova

Zivot a forma su dva principy, ktoré nas musia viest' cez labyrint prejaveného
sveta, v mnohych forméch sa zivot navzdy meni a prejavuje sa v mnohorake;j
rozmanitosti. Zivot by sa nemohol prejavovat’ navonok ani prezentovat’ vo
svete, ak by sa nemal objavovat’ v neustale novych podobach. Forma je
zjavenim Zivota. Ale vSetok Zivot by zanikol, stratil by sa v strnulosti formy,
keby sa stale znova nestal zarodkom pre budovanie novych foriem zo

starych. Semeno rastliny vyrastie do rozvinutej formy rastliny a tato rastlina sa
musi opét’ stat’ semenom a dat’ nova formu existencie. Tak je to vSade v prirode
a tak je to aj v duchovnom Zivote ¢loveka. V duchovnom Zzivote ¢loveka a
I'udstva sa menia aj formy; Zivot sa udrziava prostrednictvom foriem
nekonec¢nej rozmanitosti. Ale Zivot by stratil vSetku silu, keby sa formy vecne
neobnovovali, keby nevyvieral novy zivot ako semeno zo starych foriem. Tak
ako sa v priebehu l'udskych dejin menia epochy, tak aj my vidime, ako sa pocas
tychto epoch meni Zivot v nekone€ne rozmanitych podobach. V prednaske
Teozofia a Darwin'poculi sme o réznych formdach, v ktorych sa civilizacie
Pudstva prejavili. Poculi sme nieco o forméach, ktoré existovali v staroveke;j
védskej civilizécii v Indii, neustale sa meniacej cez staroddvnu perzskd,
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chaldejsko-babylonsku-asyrsko-egyptski, grécko-rimsku a nakoniec cez
krestansk civilizaciu az do naSej doby. Délezitym bodom duchovného rozvoja
v nasej dobe je vSak to, Ze spolo¢ny zivot stale viac pradi do vonkajSich foriem,
preto ho mozno nazvat’ epochou foriem, epochou, v ktorej sa kazdy ¢lovek uci
zasvitit’ svoj zivot formular.

Kamkol'vek sa pozrieme, vidime prevahu formy. Darwin je toho najskvelejSim
prikladom. Co to bolo, ¢o Darwin vo svojej teorii skamal a odkazal

Pudstvu? Vznik a zmena foriem zvierat a rastlin v boji o existenciu. TO
potvrdzuje, ze pozornost’ vedy je upriamena na vonkajsiu formu, A ¢o otvorene
vyhlasil Darwin? Tvrdil, ze rastliny a Zivo¢ichy Zija svoj Zivot v
najrozmanitejSich formach, ale pdvodne podl'a jeho presvedcenia existovali
formy, ktorym zivot vdychol Stvoritel’ svetov. Toto hovori sam Darwin. Jeho
o¢i si upriamené na vyvoj foriem, vonkajSej formy, a on sadm citi, Ze nie je
mozné preniknut’ do toho, ¢o tieto formy napliia Zivotom. Berie tento Zivot ako
samozrejmost’ a nesnazi sa ho vysvetlit.

Uvazujme o Zivote v inej oblasti, v oblasti umenia. Spomeniem len jeden
charakteristicky jav, v jeho najradikalnejsej podobe. Akt burku prachu
vyvolalo v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch minulého storocia

heslo Naturalizmus! Nemyslim to v ziadnom hanlivom zmysle, pretoZe toto
heslo je uplne v sulade s charakterom nasej doby. Naturalizmus sa opit’ objavil
VO svojej extrémnej forme u Franctiza Zola. Jeho opisy 'udského Zivota su silné
a vel'kolepé. Napriek tomu sa jeho pohl'ad nezameriava na samotny l'udsky
Zivot, ale na formy, v ktorych sa prejavuje. Ako sa Zivot prejavuje v baniach, v
tovarnach, v mestskych stvrtiach, kde nemravnost’ ni¢i I'udi a tak d’alej. Zola
opisuje vSetky tieto rdzne prejavy zivota a v podstate to isté robia vSetci
prirodovedci. Ich pozornost’ sa nezameriava na Zivot samotny, ale na formy, v
ktorych sa Zivot prejavuje. — A teraz pomyslite na naSich sociologov, ktori sa
zaoberajui podrobnym popisom foriem, ktoré Zivot na seba nadobudol a v
buduicnosti by mal nadobudnut. Chytl'avé frazy o materialistickom ponimani
dejin a o materializme st vel'a dokazov. Aky je vSak pristup

sociologov? Nezaoberaju sa duSou ¢loveka, jeho najvnitornejSim

duchom. Studujii vonkajsi Zivot, ako sa prezentuje v oblasti ekonomiky, ako sa
dari obchodu a priemyslu v tom ¢i onom okrese a ako je 'udska bytost’ v
dodsledku tychto konfiguracii Zivota povinna existovat’. Tak Studuja
sociologovia zivot. Hovoria: Etika a mySlienka moralky nie je nasa

vec! Vytvorte lepSie vonkajSie podmienky pre 'udské bytosti a Zivotna Groven
sa automaticky zlep$i. — na zaklade marxizmu modernd socioldgia vyhlasila,
ze v l'udskom Zivote maju prvorady vyznam vonkajSie formy ekonomického
Zivota, nie sily idei. Aky je vSak pristup sociologov? Nezaoberaju sa duSou
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prezentuje v oblasti ekonomiky, ako sa dari obchodu a priemyslu v tom ¢i
onom okrese a ako je l'udska bytost’ v dosledku tychto konfiguracii zivota
povinnd existovat’. Tak Studuju sociologovia zivot. Hovoria: Etika a mySlienka
moralky nie je nasa vec! Vytvorte lepSie vonkajSie podmienky pre 'udské
bytosti a zivotna Uroven sa automaticky zlepsi. — na zaklade marxizmu
moderna socioldgia vyhlasila, ze v 'udskom zivote maju prvorady vyznam
vonkajsie formy ekonomického Zivota, nie sily idei. Aky je vSak pristup
sociologov? Nezaoberaju sa dusou ¢loveka, jeho najvnitornejSim

duchom. Studujti vonkajsi Zivot, ako sa prezentuje v oblasti ekonomiky, ako sa
dari obchodu a priemyslu v tom ¢i onom okrese a ako je I'udska bytost’ v
dosledku tychto konfiguracii zivota povinna existovat’. Tak Studuju
sociologovia zivot. Hovoria: Etika a myslienka moralky nie je naSa

vec! Vytvorte lepSie vonkajsie podmienky pre l'udské bytosti a zivotna Groven
sa automaticky zlep$i. — na zdklade marxizmu moderna socioldgia vyhlasila,
ze v l'udskom zivote maju prvorady vyznam vonkajsie formy ekonomického
Zivota, nie sily idei. ako sa dari obchodu a priemyslu v jednom alebo druhom
okrese a ako je I'udské bytost’ v désledku tychto konfiguracii zivota povinna
existovat’. Tak Studuju sociologovia zivot. Hovoria: Etika a mySlienka moralky
nie je nasa vec! Vytvorte lepsie vonkajSie podmienky pre 'udské bytosti a
Zivotnd uroven sa automaticky zlep$i. — na zédklade marxizmu moderna
sociologia vyhlasila, ze v 'udskom zivote maju prvorady vyznam vonkajsie
formy ekonomického zivota, nie sily idei. ako sa dari obchodu a priemyslu v
jednom alebo druhom okrese a ako je I'udska bytost’ v dosledku tychto
konfiguracii Zivota povinna existovat’. Tak Studuju sociologovia zivot. Hovoria:
Etika a myslienka moralky nie je naSa vec! Vytvorte lepSie vonkajSie
podmienky pre 'udské bytosti a Zivotna uroven sa automaticky zlepsi. — na
zéklade marxizmu moderna socioldgia vyhlasila, Zze v 'udskom zivote maju
prvorady vyznam vonkajsie formy ekonomického Zivota, nie sily idei. Vytvorte
lepSie vonkajSie podmienky pre l'udské bytosti a Zivotna iroven sa automaticky
zlep$i. — na zéklade marxizmu moderna socioldgia vyhlasila, ze v 'udskom
zivote maju prvorady vyznam vonkajSie formy ekonomického Zivota, nie sily
idei. Vytvorte lepSie vonkajSie podmienky pre 'udské bytosti a Zivotna Groven
sa automaticky zlep$i. — na zdklade marxizmu moderna sociologia vyhlasila,
ze v 'udskom Zivote maju prvorady vyznam vonkajsie formy ekonomického
Zivota, nie sily idei.

To vSetko naznacuje, Ze sme dosiahli fazu evolucie, ked’ sa pozornost’
sustred’uje predovsetkym na formy vonkajSej existencie. AK si spomeniete na
najvacsieho spisovatel'a sucasnosti, pochopite, ako je jeho pohl'ad uprety na
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formy vonkajsej existencie, pretoze ked’ze je naplneny aj najvriicnejSim citom
pre Zivot duse, pre slobodny vnutorny Zivot, bol tymito vonkaj§imi formami
existencie zredukovany na zafalstvo. Mam na mysli Henrika Ibsena.?Je to ten,
kto zobrazuje Zivot v najrozmanitejSich podobach, ktory nam ukazuje, ako
zivot vo forme vzdy vyvoldva prekazky, ako sa duse rozpadavaju a si ni¢ené
formami, ktoré zivot na seba berie. Spdsob, akym uzatvara basen Ked’ sa mrtvi
prebudime , je symbolom prevladajuceho zabudnutia duse najst’ ducha. Je to,
ako keby Ibsen chcel povedat: My l'udia modernej civilizacie sme uplne
uvizneni vo vonkajSej forme zivota, ktora tak Casto kritizujeme... a ked’ sa
prebudime, ako sa ndm zivot duse predstavuje v tesnej blizkosti? pletené formy
spolo¢nosti a myslenia na Zapade? — To je zdkladny trend v Ibsenovych
dramatickych dielach.

Ur¢ité baterky sa teraz hodili na formovu kultaru Zapadu. Pri uvazovani o
darvinizme sme videli, ako je tato kultura spdta s vonkaj$im, mechanickym
zivotom prirody a ako je dusa priptitand k prisne ohrani¢enym formam Zivota a
spolo¢nosti. Videli sme, ako sa tento stav veci dosiahol pomaly, ako nasa Piata
rasa (Arijska rasa), poéntc spiritualitou starej védskej kultiry, ktora priamou
viziou rozpoznala, Ze Zivot je naplneny dusou, presla perzskou rasou. ,
chaldejsko-babylonsko-egyptské kultirne epochy a potom cez grécko-rimsku
kultiru s jej ndzorom — zdielanym aj gréckymi filozofmi — Ze cel4 priroda je
odugevnena. Giordano Bruno ete v 16. storo&i rozpoznal Zivot, ktory napiia
celu prirodu, cely vesmir a vel’ky svet hviezd. Ale v neskorsich ¢asoch, zivot sa
nehovorim v hanlivom zmysle, pretoZze kazdé stanovisko je nevyhnutné. To, ¢o
robi rastlinu krasnou, je vonkajsia forma, ktord vychadza zo semena. N4s
kultirny Zivot sa vSetkymi moznymi sposobmi externalizoval. Je to nevyhnutne
tak a najmenej zo vSetkého by bolo vhodné, aby teozofovia kritizovali. Tak,
ako bola kedysi potrebna kulttra presiaknutd duchom a Zivotom, je nevyhnutna
aj formova kultlra pre nas vek. Vo vede mame darwinovsky pohl'ad, v umeni
naturalisticky a v sociologii kultiru formy. to, Co vychadza zo semena. Nas
kultarny Zivot sa vSetkymi moznymi sposobmi externalizoval. Je to nevyhnutne
tak a najmenej zo vSetkého by bolo vhodné, aby teozofovia kritizovali. Tak,
ako bola kedysi potrebna kulttira presiaknuta duchom a zivotom, je nevyhnutna
aj formova kultara pre nas vek. Vo vede mame darwinovsky pohl'ad, v umeni
naturalisticky a v sociologii kultiru formy. to, ¢o vychadza zo semena. Na§
kultarny Zivot sa vSetkymi moznymi sposobmi externalizoval. Je to nevyhnutne
tak a najmenej zo vsetkého by bolo vhodné, aby teozofovia kritizovali. Tak,
ako bola kedysi potrebna kulttra presiaknutd duchom a zivotom, je nevyhnutna



aj formova kultara pre nas vek. Vo vede mame darwinovsky pohl'ad, v umeni
naturalisticky a v sociologii kultaru formy.

V tomto bode sa musime zastavit’ a poloZit’ si otazku: Co sa podl'a principov
duchovnej vedy musi stat’, ked’ je forma skuto¢ne pritomna? Musi

byt obnovend , musi byt opét’ naplnena novym kli¢iacim Zivotom!

Ti, ktori z tohto hl'adiska Studuji Zolovho sti¢asnika Tolstého pozorne a
nezaujate, nachadzaji v Tolstom umelca, pozorovatela r6znych typov medzi
ruskym 'udom — typ ruského vojaka, bojovy typ opisany vo Vojne a mieri .a
neskor v Anne Karinine — kl'ai¢ova pozndmka celkom odlisna od tej, ktora
prevlada v naturalizme Zapadu. Tolstoj vSade hl'ada nieco iné. Opisuje vojaka,
uradnika, ¢loveka patriaceho k nejakej spolocenskej triede, rodine ¢i rase... ale
vSade hl'ada dusu, ziva dusu, ktoré sa prejavuje v jednom a vo vsetkych, hoci
nie v Rovnakym sposobom. Zobrazuje jednoduché, priamociare fungovanie
duge - ale v roznych fazach a v roznych formach. Co je Zivot vo svojich
rozmanitych podobdch, v tisicnasobnej rozmanitosti? — to je zakladna otazka,
ktora sa tiahne Tolstého dielami. A potom je schopny pochopit’ zivot, aj ked’ sa
zda, Ze sdm zanikne v smrti. Smrt’ je stale vel'kym kamenom trazu pre
materialisticky pohl'ad na svet. Ako mdze ¢lovek, ktory povazuje len vonkajsi
hmotny svet za skuto¢ny, pochopit’ zmysel smrti, ako moze ovladnut’ Zivot,
ked” smrt’ stoji na jeho konci ako bariéra a napliiia ho uzkostou a hrozou? Aj
ako umelec Tolstoj prekonal toto stanovisko materializmu. V romaneNa Smrti
Ivana Iljica je vidiet', akym umenim sa materializmus vo svojej extrémnej
podobe vymyka, aka je v tejto postave Ivana Ilj¢a Gplna vnatorna zhoda. Méame
pred sebou chorého Cloveka, nie chorého na tele, ale na dusi. Vo vSetkom, ¢o
Tolstoj hovorti, je jedno jasné: nie je toho nazoru, ze v tele prebyva dusa, ktoré
nema ni¢€ spolo¢né s telom; z jeho slov je zrejmé, Ze telesnt stavbu povazuje za
vyjadrenie zZivota duse; dusa, ked’ je sama chora, spdsobuje chorobu v tele; je to
dusa, ktora pradi cez Zily tela. Toto je zobrazenie toho, ako si zivot pride na
svoje. A tu nachadzame pozoruhodné chapanie smrti, nie ako tedrie alebo
dogmy, ale v zivote pocitov. Toto ponatie duse umoziuje mysliet na smrt’ nie
ako na koniec, ale ako na vyliatie osobnosti do vesmiru, splynutie do
nekonecna a znovuobjavenie seba samého vo velkom prvotnom Duchu

sveta. Problém smrti tu umelec riesi tZasnym spdsobom. Smrt’ sa stala
pozehnanim v zZivote. umierajtci ¢lovek citi premenu z jednej formy zivota na
druht.

Ako stcasnik prirodovedcov v oblasti umenia bol Lev Tolstoj tym, kto hl'adal
zivot, hl'adal hadanku Zivota v jeho roznych podobach. Tato hadanka Zivota —
vo svojom vedeckom aj nabozenskom aspekte — lezala v samom strede jeho
duse, v samom jadre jeho myslenia a citenia. Snazil sa pochopit’ tito hadanku a
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hl'adal zivot vSade, kde ho stretol. Preto sa stal prorokom novej éry, ktora musi
nahradit’ ti naSu, éry, ktora na rozdiel od trendu prirodnych vied opédt’ zazije a
pozna realitu Zivota. V celom Tolstého tsudku o zapadnej kultare vidime
vyjadrenie ducha, ktory predstavuje sviezi, detsky zivot, ducha, ktory sa snazi
vlozit’ tento zivot do vyvijajiceho sa I'udstva, ducha, ktory sa nemdze
uspokojit’ so zrelym, nie prili§ zrelad kultara prejavujiica sa vonkajSimi
formami. To naznacuje povahu Tolstého antagonizmu voci zapadnej kultare. Z
tohto hl'adiska kritizuje formy spolocnosti a zivota — vlastne vSetko ostatné —
sucasné na Zapade; toto je uhol pohl'adu, na ktorom je zaloZeny jeho usudok.
V darwinizme, ako sme poculi, sa zapadnej vede podarilo

pochopit’ formy zivota. Ale sam Darwin vyhlasil, Ze nie je schopny pochopit’
ni¢ zo zivota, ktory postuluje ako dant realitu. Cela zapadna kultara je zalozena
na pozorovani formy — vonkajsej formy vo vyvoji mineralov, rastlin, zvierat,
¢loveka. — Otvorte akukol'vek knihu o zapadnej vede a zistite, Ze je to forma,
ktora sa vSade dostava do popredia. Zapadni vyskumnici sami vyhlésili, Ze su
konfrontovani s hadankou Zivota a nedokazu ju pochopit’. Stale a znova, ked’ sa
od vedcov oc¢akavaju informacie o Zivote, poujeme slova: Ignoramus,
ignorabimus(nevieme, nikdy sa to nedozvieme). Veda je schopna povedat’
nieco o tom, ako sa Zivot prejavuje vo formach, ale nevie ni¢ o fungovani
zivota samotného. Zufa si, ze dokaze vyriesit' tito hadanku a len

hovori: Ignorabimus sa nikdy nedozvieme. Tolstoj objavil skutoény princip
kontemplacie Zivota. Pre¢itam si dolezitl pasaz z jeho eseje O Zivote *ktory
vam ukéze, ako zdoraznuje princip zivota v kontraste s celou vedou o forméach
Zivota. —

., Falosna veda nasej doby * (j na Zapade) ,, predpoklada, zZe vieme, co
nemozeme vediet, a Ze nemozeme vediet jedinu vec, ktoru skutocne

vieme. Clovek s tymto falosnym poznanim predpoklada, Ze poznd vietko, co sa
mu v priestore a case predstavuje, a Ze nevie, co mu hovori jeho rozumné
vedomie.

Taky grosak si predstavuje, Ze dobro vo v§eobecnosti a jeho viastné dobro
zvlast' su pre neho najnepoznatelnejsie zo vsetkych veci; jeho rozumné vedomie
sa mu zda takmer rovnako nepoznatelné, on sam ako zviera sa javi skor
poznatelny, zvieratd a rastliny este poznatelné a neziva a nekonecne rozptylend
hmota sa mu zda zo vsetkych najpoznatelnejsia.

Nieco podobné sa deje s ludskym zrakom. Clovek vidy nevedome upriamuje
svoj pohlad najskor na predmety, ktoré su najvzdialenejsie, a preto sa zdaju
farebne a obrysovo najjednoduchsie: obloha, horizont, vzdialené polia a

lesy. Cim dalej sii tieto veci prec, tym jasnejsie a jednoduchsie sa prezentuji,
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zatial’ ¢o ¢im blizsie je objekt, tym zloZitejsie su jeho obrysy a farba. ... ,, Nie je
to tak aj s falosnym poznanim cloveka? To, co je mu nepochybne zndame, jeho
rozumné vedomie, sa mu javi ako nepoznatelné, pretoze to nie je jednoduche,
zatial o to, co je prenho urcite nepochopitelné — neobmedzena a vecna hmota
— sa mu javi ako najpoznatelnejsie zo vsetkych veci, pretoze je to velmi
vzdialené od vdaka nemu to vyzera jednoducho*

V skutocnosti je to prave naopak." (str. 53)

Zapadny vedec sa v prvom rade pozera na nehybni hmotu bez Zivota. Potom
vnima, ako z toho vznikajl rastliny, zvierata a l'udia ako vysledok posobenia
chemickych a fyzikalnych sil, vnima, ako sa neziva hmota rozpradi do pohybu,
zhlukuje a nakoniec dédva vznik pohybom mozgu. Len on nemdze pochopit’,
ako vznika zivot sam, pretoze to, co skiima, nie je ni€ iné¢ ako forma, v ktorej sa
Zivot prejavuje. Tolstoj v podstate hovori: Zivot je nagim bezprostrednym
zaujmom, sme Vv zZivote, nie sme zivot ; ak si myslime, Ze Zivotu porozumieme
jeho skimanim a pozorovanim vo forme, nikdy to neurobime. Potrebujeme iba
kontemplovat’ Zivot v sebe, potrebujeme iba skiisenost — a potom sme to
pochopili. Ti, ktori veria, Ze nie je mozné pochopit’ realitu samotného Zivota,
tomu vobec nerozumeji. — Tolstoj skiima, €o je I'udské bytost’ schopna chéapat’
ako svoj zivot, hoci prili§ komplikovany sposob myslenia to nedokaze uchopit’
v Sirokych obrysoch jednoduchého myslenia. — Ak chcete skutocne pochopit’
formu, musite sa pozriet’ do jej najvnutornejsej podstaty. Ak ste ochotni len
skimat’ zdkony prirody v ich vonkajSom vyjadreni, ako moZete dufat’, Ze
zistite, ako sa zivot, ktory je podriadeny rozumu, liSi od zivota, ktory nie

je? Organizmy su zdravé a ochoreju v stlade s rovnakymi zakonmi; choroba a
zdravie Cloveka sa riadia presne tymi istymi zdkonmi. — Tolstoj opét’ hovori
vyznamné slova vo svojej eseji O Zivote .

,, Akokolvek silné alebo rychle mozu byt pohyby cloveka v boji o smrt, v
Sialenstve, v deliriu, v opitosti alebo dokonca v zachvate vasne, nespoznavame
v ilom Zivot, nespravame sa k nemu ako k Zivéemu cloveku. len pripustit' moznost
Zivota v nom. Ale nech je clovek akokolvek slaby a nehybny, ak vidime, Ze jeho
zvieracia osobnost je podriadend rozumu, spozname v fiom Zivot a podla toho s
nim aj zaobchddzame. ** (str. 62)

Tolstoj znamena, Ze vonkajSia forma ma vyznam iba vtedy, ked’ ju neStudujeme
iba zvonku, ale chadpeme to, o nie je formou, ¢o je len duch — najvnuatornejsia
podstata. Ak sa snazime iba pochopit’ formu, nikdy nemézeme preniknut’ do



skuto¢ného zivota; ale formy pochopime, ak po¢ntc zivotom prejdeme k
forme.

Ale Tolstoj nepristupoval k svojmu problému iba z vedeckej

stranky; pristupoval k tomu aj z moralne;j a etickej stranky. Ako ako I'udské
bytosti dosiahneme tento skutocny zivot s jeho zdkonom, ktory sa rozsiruje do
vonkajsej formy? Tolstoj sa sim seba pyta: Ako ja, ako ini muzi uspokojuju
potreby nasho vlastného blaha? Ako mézem dosiahnut’ spokojnost’ vo svojom
osobnom zivote? Ak je jeho vychodiskovym bodom Zivot zvierat, ¢lovek nema
inu otazku ako: Ako uspokojim potreby vonkajsej formy zivota? — Toto je
podradny pohl'ad. O nieco vyssiu maju ti, ktori hovoria: Nejde o uspokojenie
potrieb jednotlivca; jednotlivec sa musi prepozi¢iavat’ spoloénému blahu, byt
¢lenom spolo¢nosti — navyse starat’ sa nielen o to, ¢o uspokojuje formu jeho
vlastného vonkajSicho Zivota, ale starat’ sa o to, aby boli uspokojené potreby
tejto formy Zivota medzi vSetkymi zivymi bytost'ami. Musime byt’ ¢lenmi
komunity, svoje potreby musime podriadit’ jej potrebam. Podriadenie potrieb
jednotlivca potrebam komunity — to povazujii mnohi moralisti a sociol6govia
v zapadnej kultare za ideal. Ale — hovori Tolstoj — to nie je najvyssie
hl'adisko, lebo o mam este na mysli okrem vonkajsej formy? To, ako sa zZije v
spolocenstve, ako sa na iom zucastiiuje — to je predsa len vec vonkajsej
formy. A tieto vonkajsie formy sa neustale menia. Ak mdj osobny zivot nema
byt ciel'om, preco by mal byt’ cielom zivot mnohych? Ak blahobyt jednotlivca
vo forme zivota nie je idedlom, ziadny idedl spolocného blahobytu nemo6ze
vzniknut’ nahromadenim jednotlivcov. Idedl nemoze byt blahobytom
jednotlivca, ani blahom vSetkych, pretoze toto je vecou iba foriem, v ktorych je
obsiahnuty Zivot. Kde ma byt Zivot uznany? Comu sa mame podriadit’,

aknie na potreby diktované nasou nizSou prirodzenost'ou? Ak nie podl'a toho,
¢o predpisuje spolo¢né blaho alebo I'udstvo?

To, ¢o v jednotlivcovi aj v spoloCenstve tizi po blahu a §t’asti, je zZivot sdm v
najrozmanitejS$ich podobach. Prislucha nam teda, aby sme svoj eticky,
najvnutornejsi ideal neutvarali podl'a vonkajSich foriem, ale podl’a toho, ¢o za
ideal zarucil najvnutornejsej podstate duse sam prebyvajuci Boh. Preto Tolstoj
opét siaha po vy$Som druhu krest’anstva, ktoré povazuje za pravé

krestanstvo. — Nehl'adajte kral'ovstvo BoZzie vo vonkajsich prejavoch — vo
formach — ale vo vauitrivy. Co je vasou povinnostou, bude vam jasné, ked’
budete vedome prezivat’ zivot dusSe, ked’ sa nechate inSpirovat’ Bohom v sebe,
ked budete nacuvat’ vyrokom svojej duse. Nedovolte, aby vas pohltili formy,
hoci su skvelé a posobivé! Chod’te do povodného, nerozdeleného Zivota, do
bozského Zivota vo vas samych. Ked ¢lovek neprevezme etické idedly,
kultarne idealy do seba zvonka, ale neché zo svojej duse pradit’ to, Co vznika v
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jeho srdci, to, co Boh vlozil do jeho duse, potom prestane zit’. iba vo

forme; vtedy je moralny v pravom zmysle. Toto je vnttorna moralka a
inSpiracia.

Z tohto hl'adiska sa Tolstoj usiluje o Gplni obnovu vsetkych koncepcii zivota a
sveta v podobe toho, ¢o nazyva ,,pévodné krest'anstvo*. Podl'a jeho ndzoru sa
krestanstvo externalizovalo, prispdsobilo sa réznym formém zivota, ktoré
vyprodukovala kultara a civilizacia v roznych storociach. A ¢aka na éru, kedy
bude forma pulzovat’ novym, vnutornym zivotom, kedy bude zivot opat’
zachyteny v priamej skusenosti. Preto ho nikdy neunavi nabadat’ v stale novych
suvislostiach, Ze ide o zakusanie jednoduchostio existencii duse, nie o
komplexnej existencii, ktora sa neustale snazi naudit’ nie¢o nové. Ideal
predpisany Tolstym je, ze treba zachovat’ jednoduchost’ duse, ze zlozitost’
vonkajSej vedy, vonkajSieho umeleckého prednesu, luxusné doplnky
moderného Zivota. sa musi vyriesit’ v jednoduchosti, ktora je vlastna dusi
kazdého Cloveka, bez ohl'adu na to, v akej forme Zivota a spolo¢nosti sa
nachadza. A tak je Tolstoj tvrdym kritikom rdéznych foriem zapadoeurdpske;j
kultary, zapadnej vedy. Vyhlasuje, Ze tato veda, podobne ako teologia,
postupne zatuhla do siboru dogiem a Ze zapadni vedci vyvolavaju dojem, ze st
vysloveni dogmatici, naplneni nespravne nasmerovanym intelektom. Vynasa
prisny sud nad tymito vedcami, predovsetkym na ideal, o ktory sa v tychto
formach vedy usiluju, a na tych, ktori za kone¢ny ciel’ vSetkého snazenia
povazuju nase materialne blaho. Po celé starocia sa 'udstvo usilovalo o to, aby
sa formy stali prvoradymi, pokial’ ide o vonkajsie vlastnictvo, vonkajSie blaho
ako najvyssi ciel’. A teraz — vieme, ze by to nemalo byt kritizované, ale
povaZované za nevyhnutné — blahobyt sa nesmie obmedzovat’ na konkrétne
hodnosti alebo triedy, ale musi byt’ zdiel'any jednym a vSetkymi. — Proti tomu
sa ur¢ite neda ni¢ namietat’, ale je to proti A teraz — vieme, Ze by to nemalo byt
kritizované, ale povaZzované za nevyhnutné — blahobyt sa nesmie obmedzovat’
na konkrétne hodnosti alebo triedy, ale musi byt zdiel'any jednym a

vSetkymi. — Proti tomu sa urcite neda ni¢ namietat’, ale je to proti A teraz —
vieme, ze by to nemalo byt kritizované, ale povaZzované za nevyhnutné —
blahobyt sa nesmie obmedzovat’ na konkrétne hodnosti alebo triedy, ale musi
byt zdiel'any jednym a vSetkymi. — Proti tomu sa urcite neda ni¢ namietat’, ale
je to protiformou , v ktorej sa zapadna sociologia a zapadny socializmus snazia
dosiahnut’, aby Tolstoj smeroval svoje titoky. Co hlasa tento socializmus? Jeho
cielom je premena vonkajSich foriem Zivota. Samotna materialna kultra ma
viest muzov na vys$iu Urovei, na vyssiu Zivotnua troven. A potom, ako sa vert,
ti, ktorych podmienky sa zlep$ia, ktorych prosperita sa zvysi, budi mat’ aj vyssi



eticky Standard. Vsetko etické usilie zo strany socializmu smeruje k revolacii
vonkajsej formy podmienok existencie. —

Tolstoj Gito¢i prave na tento postoj. Zrejmym vysledkom evoluacie kultiry bol
rozvoj najrozmanitejSich rozdielov v hodnosti a triede. Mozete vobec verit, ze
ak tato kultaru formy urobite prvoradou, skuto¢ne vytvorite idealnu
civilizaciu? Nie, musite uchopit’ 'udsku bytost’ tam, kde on sdm vytvara
formu. Musite obohatit’ jeho dusu, naplnit’ jeho dusu bozsko-moralnymi silami
a potom, konajuc zo samotného zdroja zivota, zmeni formu. To je Tolstého
socializmus a je to jeho nazor, Ze Ziadna obnova moralnej a etickej kultary
nemoze nikdy vzniknat’ z akejkol'vek metamorfézy formovej kultury Zapadu,
ale Ze tito obnovu musi uskuto¢nit’ dusa, zvnutra von. Nie je teda hlasatel'om
dogiem, ale zastancom uplnej premeny 'udskej duse. Nehovori: Eticky
Standard Cloveka sa zvysuje, ked’ sa vonkajSie podmienky jeho zivota zlepsia...
ale hovori: Len preto, Ze ste sa zakladali na vonkajSich formach, ste si priniesli
ubohost’ svojej existencie. Kym nepretvorite I'udsku bytost’ zvnutra, nebudete
schopni prekonat’ tito formu zivota. V socioldgii, ako aj v darwinizme, mame
posledné odnoZe starej formovej kultiry. Ale potom tu mame aj predbezné
faktory pre novu kultaru V socioldgii, ako aj v darwinizme, mame posledné
odnoze starej formovej kultury. Ale potom tu mame aj predbezné faktory pre
novu kulturu V sociologii, ako aj v darwinizme, mame posledné odnoze starej
formovej kultary. Ale potom tu méme aj predbezné faktory pre nova
kultaruzivota. Tak ako v prvom pripade mame liniu zostupu, aj tu mame liniu
stipania. Tak malo, ako je stary ¢lovek, ktory uz dosiahol svoju ustalenti formu
Zivota, schopny uplnej sebaobnovy, tak malo moZe stara kultira vyprodukovat’
novu formu Zivota. Prave z diet'at’a s jeho sviezimi silami rastu vyviera nova
forma Zivota — vnutorne zrychlena — z toho, o je eSte nediferencované a
schopné rozvinit’ sa do nekonecnej rozmanitosti. Preto Tolstoj vidi v ruskom
I'ude T'udi, ktori esSte nie su zapleteni do zapadnych foriem kultary; prave v
tomto 'ude musi kli¢it’ Zivot budtcnosti. Z jeho pozorovania Slovanov, ktori
stale vnimaju eurdpske idedly kultury — europsku vedu, ako aj europske umenie
— s apatickou l'ahostajnost’ou, Tolstoj vyhlasuje, Ze v tomto l'ude Zije
nediferencovany duch, ktory sa musi stat’ nositelom buduceho idedlu

kultary. Prave tam vidi naddej do budtcnosti. Jeho Gsudok je zaloZeny na
velkom zakone evollcie, na zdkone, ktory nés uci principu zmeny foriem a
stale nového, zarodo¢ného vzopitia Zivota.

V desiatej kapitole svojej eseje O Zivote hovori:
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., A zakon, ktory v sebe pozname ako zakon nasho Zivota, je ten isty zakon,
podla ktorého su usporiadané vsetky vonkajsie javy vesmiru, len s tym
rozdielom, Ze v nas samych pozname tento zakon ako zdakon, ktory musime sami
naplnit. kym pri vonkajsich javoch to pozname ako zdkon, podla ktorého sa
veci deju bez nasej ucasti. “ (Str. 47)

Takto sam Tolstoj vydava svedectvo o zivote, ktory sa vyvija, ktory vecne
podlieha zmenam. Boli by sme vel'mi ubohymi predstaviteI'mi duchovnej vedy,
keby sme takyto jav nedokazali spravne pochopit’ a mali by sme len kazat’
starodavnu pravdu. Preco Studujeme starodavnu mudrost’? Pretoze tato
starodavna mudrost’ nas uéi chapat’ Zivot v jeho hibkach, pretoZze nam odhaluje,
ako sa Bozstvo stale a znova prejavuje v nekonecnej rozmanitosti

foriem. Kazdy, kto sa stane dogmatikom, ktory bez usi a slov hovori len o
starodavnej mudrosti o udalostiach bezprostrednej sucasnosti, je vSetko iné, len
nie dostojny predstavitel’ duchovnej vedy. Starodavna mudrost’ sa nas neuci
preto, aby sme ju opakovali slovami, ale preto, aby sme zi/ia naucit’ sa
porozumiet’ tomu, €o sa okolo nas deje. Vyvoj naSej vlastnej rasy, ktoré sa od
Cias starovekej indickej civilizacie az po nasu vlastni oddel'ovala do r6znych
foriem, je presne opisany a vykresleny v tejto prastarej mudrosti, ktord hovori
aj o vyvoji, ktory pride v budicnosti. , v nasej vlastnej bezprostrednej
budiicnosti. Hovori ndm, Ze stojime na zaciatku novej svetovej éry. Na§ rozum,
nasa inteligencia sa vyvinuli ako vysledok prechodu cez rozne oblasti
existencie. Sily nasho fyzického intelektu dosiahli svoj najvacsi triumf vo
formovej kultire naSej doby. Intelekt prenikol do prirodnych zdkonov formy a
dosiahol ich zvladnutie v ohromnom pokroku dosiahnutom v aplikovanej
technologii, v Standardoch nésho Zivota. Teraz stojime na zaciatku epochy, ked’
sa nie¢o musi vliat’ do tohto intelektu, nieco, o musi uchopit’ a formovat’
P'udsku bytost’ zvnutra smerom von. Preto si Teozofické hnutie zvolilo za svoj
hlavny princip a ciel’ vytvorenie jadra univerzalneho bratstva medzi 'ud'mi bez
rozdielu vierovyznania, triedy, pohlavia ¢i farby pleti: Zivot , ktory treba hl'adat’
vo vSetkych tychto formach. Duchovny ideél vznasajici sa pred nami je
idealom Lasky, idedlom, ktory ¢lovek, ked’ si uvedomi bozstvo, preziva ako
druhy bozsky princip, ktory je v ilom samom. Kulturu intelektu, ducha nazyva
teozofia, Manas ; Budhije princip, ktory je vnutorne preniknuty laskou, princip,
ktory prichadza len za takou mudrost'ou, ktora je naplnena laskou. A tak ako
nasa rasa vytvorila kultaru zalozent na intelekte, d’alSou etapou bude kultura, v
ktorej jednotlivec, naplneny laskou, koné zo svojej vnutornej, boZzskej podstaty,
bez toho, aby stratil orientaciu v chaose vonkajsicho sveta, ¢i uz v oblasti vedy
alebo spolocenského zivota. Ak mame tto koncepciu duchovného ideélu,
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moézeme tvrdit, Ze sme ju spravne pochopili — a potom nezabudneme na
osobnost’, ktord sa medzi nami, zijuca medzi nami, snazi vniest’ do vyvoja
I'udstva Impulz nového Zivota.

Vela z toho, ¢o Tolstoj hovori o esencialnej podstate cloveka, je s tym v
dokonalom sulade. Dovol'te mi precitat’ si eSte jednu pasaz, ktora je obzvlast
charakteristicka pre jeho eticky a moralny ideal:

,, Cely zivot takychto ludi smeruje k udajnému zvySovaniu blaha ich
osobnosti. 4 dobro ich osobnosti sa im javi ako uspokojovanie jej potrieb; a
tieto potreby su vsetky tie podmienky individualnej existencie, na ktoré je
upriamenda ich pozornost. Potreby, ktorych si uvedomuju — tie, na ktoré
upriamili svoju pozornost — v dosledku tejto pozornosti vidy narastiu do
nekonecnych rozmerov a uspokojenie tychto prerastenych potrieb pred nimi
skryva poziadavky ich skutocného Zivota. (str. 82/3)

Tolstoj teda v skuto¢nosti hovori: Mysliace vedomie nie je uzavreté v medziach
osobnosti. Osobnost’ je vlastnost'ou zvierat'a a cloveka ako zvierata. Rozumové
vedomie je vlastnost'ou samotného ¢loveka. Kym sa ¢lovek nenaudi stat’ sa
neosobnym, nechat’ v sebe vladnut’ neosobny zivot, nevyrastie z kultary formy
v kultdru Zivota — napriek neustdlemu vyvoju vonkajsej formy. Clovek sa uéi
spravne zit do buducnosti, ked’ je jeho bytost’ ponorend do ve¢ného,
neporusitelného. Kultiru zalozenu na intelekte musi nahradit’ budhi, kultara
zalozena na mudrosti. Najdolezitej$imi faktormi s tu sily, ktoré posobia v
samotnom Zivote.*

Patri sa nam rozpoznat’ a pochopit’ takuto pravdu. Vel'kost' Leva Tolstého
spociva v tomto: ukazal, ze idealy nemozno najst’ vonku , v hmotnom svete, ale
moZzu vyvierat’ z duse.

Pozri tiez : Nasledujuca pasaz je zo VI. prednasky kurzu Evanjelium sv.
Jana vo vztahu k ostatnym trom evanjelidm, najmé evanjeliu svité¢ho Lukasa:

,,... Lakyto myslitel’ si zasluhuje najvdcsiu uctu predovsetkym na Zapade, kde su
celé kniznice preplnené siahodlhymi filozofickymi dizertdciami o tom istom, co
Tolstoj velkolepo a silne vyklada v jedinom diele, akym je jeho esej O zivote .V
Tolstého spisoch su stranky, kde sa s elementdarnou silou prejavuje isté hlboké
poznanie teozofickej pravdy. *
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