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Hledejte vzajemné porozuméni.

Rudolf Steiner

Mili ptatelé, kdyz v naSich srdcich opét oZije po staleti zaznivajici pripoveéd o zjevujicich se
bozskych tajemstvich na vysostech a o pokoji na Zemi lidem dobré vile, bude asi zvlaste¢ v nasi dob¢
vnikat do tohoto srdce pravé otazka: Ceho je vlastné ve smyslu zemského vyvoje zapotiebi ¢lovéku
po celé Zemi ve smyslu toho pokoje, ktery je minén evangeliem? Nuze, mili pratelé, mluvime vlastné
jiz po tydny o tom, ¢eho je zapotiebi lidem po celé Zemi, zvlasté v nasi soucasnosti tak pochybujici a
pIné otazek. A chceme-li vtésnat do jediné véty mnohé z toho, ¢emu jsme dali v posledni dobé projit
svou dusi, mizeme fici, ze lidem je zapotiebi usilovat stale vic a vice o plné vzajemné porozumeéni.

Ale nyni spada hledani pravého vzajemného lidského porozuméni dohromady s tim, co bylo vcera
vylozeno jakozto zakladni podnét toho, co zde nazyvame anthroposoficky orientovanou duchovni
védou. Tato anthroposoficky orientovana duchovni véda se snazi nahlédnout do toho, co nemiize byt
spatfeno ve svéte a v jeho vyvoji. Ale hledime-li na to, co ma vzniknout v lidskych dusich takovymto
poznanim svéta, je to praveé skutecny, ne iluzorni, je to skute¢ny obsah dnesniho socialniho
pozadavku, ktery spociva ve vyvolani vzajemného, skutecného porozuméni mezi lidmi. O toto
porozuméni mezi lidmi po celé Zemi se musime skutecné snaZzit na jedné strané poctive a na drahé
strané s plnou silou. To je mozné dé€lat dnes ve smyslu aktivniho duchovniho Zivota, ktery se nechce
jen pasivné oddavat svétu, ale ktery chce vniting pracovat, aby dospél ucasti na podnétech zivota ke
skute¢nému porozuméni ¢loveku a svétu. Veera jsem mluvil o tom, ze Zijeme v dobé&, kdy pronikaji
zavojem zevnich jevli nova duchovni zjeveni. Tuto pravdu nemizeme brat ani dosti vazné, nebot’ jen
ten, kdo ji bere s plnou vaznosti, bude moci stacit pozadavkiim, které klade nase doba v podstaté na
kazdého cloveka, ktery chee v Zivoté bdit.

Nyni uvidite, kdyZ se myslenkami vratime k nékterym tivaham, které jsme nyni po tydny konali, ze
tohoto lidského porozuméni se nedd dosdhnout tak jednoduse po celé¢ Zemi, jak mnozi mysli. Pokusili
jsme se osvétlit zvlastnosti skupin narodti v zapadni a vychodni oblasti Zemé a v jejim stiedu.
Pokusili jsme se, aniz jsme nechali dost malo spolupiisobit néjaké sympatie a antipatie, porozumét
tomu, co je nejveétsi narodnostni zvlastnosti Zapadu, Sttedu a Vychodu. Pro¢ jsme to u€inili?
Poukézali jsme naptiklad na to, Ze nase doba je dobou zvlastniho vyvoje intelektuality, Ze se tato
intelektualita u zapadnich narodu, zvlasté u anglicky mluvicich narodu projevuje tak. ze vyzivani se
intelektu ptsobi jaksi instinktivné, Ze u stiednich narodu tento intelekt neptisobi instinktivné, neni
viibec vrozeny, nybrz musi byt ziskavan vychovou. Poukazali jsme na to, Ze v tom je vyznamny rozdil
mezi narody Zapadu a Stfedu. Potom jsme poukézali na narody Vychodu a tekli jsme, ze zde se vyvoj
intelektu projevuje tak, Ze se vlastné narody Vychodu pfedem brani probudit v sob¢ k Zivotu tuto
intelektualitu, protoZe ji cht&ji uchovat pro poznani duchovniho Ja v budoucnosti.



Uvedli jsme jesté jiné diferenciace na Zemi a dnes se zeptame, pro¢ uvadime tuto diferenciaci? Pro¢
se snazime z hledisek zde uplatfiovanych charakterizovat riizné narody na Zemi?

Usilujeme o to proto, mili piatelé, protoze v budoucnu nepiijde to s pouhym: ,,milujte se vespolek*,
ale protoze se budou v budoucnosti lidé na Zemi vzajemné¢ chapat ve svych tlohach jenom tehdy,
kdyZ budou védét, co plsobi na jednom nebo druhém teritoriu Zeme, kdyz budou moci jaksi védomé
hledét na zvlastnosti, které se vyskytuji u riznych skupin narodd. Kdyz se pfi tom budeme moci
povznést k pocitu, ktery je ovSem nutny pro takovéto vzajemné pochopeni, pak toto vzéjemné
porozuméni také nastane. Pocit, ktery je nutny, mili pfatelé, je ten, Ze zacneme-li viibec takto
charakterizovat lidi na Zemi, musi pfestat podnét ocenovat tak, jak ocefiujeme jednotlivého Clovéka
co do jeho mravnich hodnot. Kdyz chceme charakterizovat narody, nehodi se, abychom je ocenovali
tak, jako oceniujeme jednotlivé lidi. Je praveé podstatou individualniho lidského vyvoje na Zemi, ze
¢lovek vyviji mravnost jakozto individudlni bytost tak, jak tu je! Mravnost miize vyvinout jenom
jednotlivy ¢lovék, mravnost nemohou vyvinout skupiny lidi. Bylo by nejhorsi iluzi, kdybychom
nadale véfili, ze mohou skupiny lidi nebo jak se dnes s oblibou tika ,,narody* vstoupit do t€hoz
vzajemného poméru, do jakého miize vstoupit ¢lovek vici cloveku. Kdo dovede konkrétné chapat, co
jsou skupiny lidi, tedy také narody, ten vidi - vime to z cyklu o du$ich narodu - ten vidi narody
vedeny témi bytostmi z fadu hierarchii, které oznacujeme jakozto archandély, archangeloi. Ale
nebude nikdy vzadjemnému poméru narodt pfipisovat totéZ, co musi vidét v poméru jednotlivého
¢loveéka k jednotlivému ¢loveéku. To, ¢im jsou narody, tim jsou pied boZzskymi bytostmi. Zde musi
nastat jiné ocefiovani, neZ je ocefiovani od &lovéka k ¢lovéku. Clovék se proto stava individualnim
clovékem béhem svého vyvoje, protoZze se vymaiuje z pouhé narodnosti, aby mohl plné vstoupit do
toho, co nazyvame mravnim fadem svéta. A tento mravni svétovy fad je individualni lidskou
zalezitosti.

Takovym vécem musime porozumét skuteénym poznanim. Spravny pokrok kiestanstvi samého
spo¢iva v dnesni dobé v tom, aby se takové véci pochopily. Rekl jsem, Ze Zijeme v dobg, kdy
Duchové Osobnosti vystupuji jaksi ke tvlrc¢i ¢innosti, stavaji se Tvlrci. To je neobyCejné dalezite,
nebot’ tim, ze se stavaji Tvirci, pronika k ndm zavojem jevi néco, co bylo v¢era oznadeno jako nové
zjeveni. Duchové Osobnosti pfijimaji tedy tviréi povahu, stavaji se jaksi né¢im jinym, nezli ¢im byli
diive, stavaji se ve své podstaté podobnymi povaze, jakou méli takové duchové jako Duchové Formy
pro vyvoj nasi Zeme od lemurské doby. Tim vstupuje ¢lovek jaksi pred docela zménény obraz svéta.
To si musime uvédomit. Nebot’ v nasi dob¢ je tak vyznamné to, Ze ¢lovek vstupuje pied docela
zménény obraz svéta. Hled'te, tento obraz svéta ptrichazi jak - abychom pouzili Goethova vyrazu -
prichézi ,,ze Serych duchovnich hlubin!“. Kdyz pohlizime duchovné-védecky nazpét na de€jinny vyvoj
lidstva, mtizeme pohlédnout do piedkiest’anskych ¢asti, snad dokonce do davno minulych
predkiestanskych Casti a shledame, ze lidé méli starym, instinktivnim zptisobem, praveé tim ¢im dale
jdeme nazpét, obsahlé védéni o svété. Toto obsahlé védéni o svété naplituje nas uctou stale vic a vice,
¢im vice je poznavame.

A nakonec se stane pro poznavajiciho skutecnosti, Ze na zacatku zemského vyvoje byla jaksi vylita po
zemském Zivoté lidském velka suma moudrosti, kterd pak znenahla mizela. A neni tomu jinak, mili
pratelé - at’ zni tyto véci sebepodivnéji - neni tomu jinak, nez ze nastal jakysi nejnizsi stav tohoto
védéni v dobé&, kdy oblazilo lidstvo mystérium Golgoty. VSechno, co lidé diive védéli, vplynulo jaksi
v této dobé do chaosu lidského védomi. A ti, kdo né¢emu z téchto véci rozuméji, vyjadiuji se o této
skute¢nosti jednomysiné tak, ze tikaji, ze vyvoj, do n¢hoz je cloveék zapteden, dosahl v tehdejsi dobé
zase jednou bodu nevédomosti. Ale do této Sedé nevédomosti, ktera se pro lidstvo rozprostiela, ktera
zila nejvyse v tradicich ze starych dob, sem padlo nejvétsi zemské zjeveni, mystérium Golgoty,
vychodisko nového védeéni, vychodisko novych zjeveni pro lidstvo. Potom trvala Serd nevédomost v
jistém smyslu po staleti, pokud zaleZelo na ¢lovéku Samém. Objasni to skuteéné mnoho v nejhlub$im
smyslu, mili pratelé, kdyz pohlédneme na posledni dvé tisicileti a rozumné se zeptame, co opravdu
lidé v téchto dvou tisiciletich ze sebe vytvofili. VSechno, co méli lidé jako moudrost, jako moudrost
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nezavislou na mystériu Golgoty, byly star¢ tradice, bylo dédictvi. Rozuméjme si dobte: Nechcei
samoziejmé tvrdit, Ze by lidstvo v poslednich dvou tisiciletich nemélo zadnou moudrost a nechci
znehodnocovat moudrost, kterou mélo. Ale k ¢emu musime obratit pozornost, je toto: moudrost, ktera
zde byla ve starych predkiestanskych dobach a jejiz zbytky vidime praveé v poslednich staletich pred
mystérium Golgoty, tuto moudrost lidé - tfebaze instinktivné - ve starych dobach spatifovali. Uvadét
se pomoci samostatného zieni do poméru k obsahu svétové moudrosti, to bylo ztraceno. Zustalo jaksi
v d¢jinné paméti, v d€jinné vzpomince zachovano to, co zilo v téchto davnych dobach. A samo
mystérium Golgoty bylo, jak jsem vcera uvedl, odéno do staré moudrosti, bylo vyjadfovano
predstavami staré moudrosti. To trva po staleti.

Ptedchiidce pro nové proniknuti lidi do svétové moudrosti, i kdyz jen ptedchidce, 1 kdyz nejprve jen,
ekl bych, zptisobem od Boha odvracenym - tento predchiidce vystoupil nejprve s novéjsim
prirodovédeckym zplisobem mysleni. To je zase néco, ¢eho se chee cloveék dopracovat vlastni
aktivitou své duse. Jde o to, jak jsem tak Casto zdlraznil, aby se v budoucnosti pohlizelo na duchovni
svét anthroposoficky tymz zptisobem, jak se pohlizi na €ist€ mechanicky, zevni, ptirodni fad od doby
Kopernikovy.

Naucit se pohlizet na vSechno bozské, jak jsme se naucili pohlizet na v§echno zevni, mechanicky
svétské od dob Kopernika, Galileiho a Giordana Bruna, lo je opét hledisko, které nas musi proniknout,
kdyz chceme dospét k spravnému pochopeni nasi doby.

Tomuto spravnému pochopeni nasi doby se stavi ov§em mnohé do cesty. Je nutné, jak vite, aby byly
nyni vysloveny k tomuto pochopeni takové véci, jaké jsou vysloveny napiiklad v mém spise ,,Jak
dosahneme poznani vyssich svéta?, aby bylo lidem jaksi ukazano, jakymi cestami se musi duse brat,
aby vnikla do duchovniho svéta tak, jak se snazili Kopernik. Galilei. Giordano Bruno vniknout do
zevng€ mechanického ptirodniho fadu. Mnozi, kdo nemaji hlubsi porozuméni pro aspirace riznych
lidi, mohou se snadno divit, ze se praveé proti této snaze ukazat, jakymi cestami se ma brat lidska duse
do duchovniho svéta, piikie zveda stary duch vyznani - chceme-li to tak nazvat - zvlasté ve formé
jesuitismu.

Mezi mnoha tupymi obvinénimi, ktera vysla béhem tohoto roku ve tfech ¢lancich ¢asopist ,,Stimmen
der Zeit"“, je také to, ze cirkev zapovida takové zpracovavani lidské duse, aby nasla cestu do
duchovniho svéta.

Mili ptatelé, pro mnohého véticiho, jehoz vira je zaloZena na autorité, to zni, jakoby to bylo néco
zvlastniho. Ale jenom proto to tak zni, ze neuvazime toto: CoZ nezapovidala téz cirkev také badani
Kopernikovo, badani Galileiho? Cirkev Cinila s vnéjSim badani totéz, takze se nemusime divit, Ze to
tak d€la s vnitfnim badanim v oboru duchovnim. Ona jen zachovava své staré zvyky. Jako se jakozto
katolicka cirkev vzpirala az do roku 1827 kopernikov¢ nauce, vzpira se i proti pronikani do
duchovniho svéta. Ale toto pronikéni do duchovniho svéta neni povidanim v abstrakcich, nybrz je
néc¢im velmi, velmi konkrétnim. Je to opétné vystoupeni nad Sedou nevédomost a védouci pronikani
do duchovniho obsahu, ktery je zakladem svéta. K oné Sedé nevédomosti patiilo také, ze ¢lovek
bloudil zrakem po Zemi, vid€l narody, vidél skupiny lidstva a mluvil o téchto skupinach lidstva jako o
chaosu. Clovék mluvil o narodech Zapadu, o narodech Stiedu, o narodech Vychodu, ale nerozliSoval,
necharakterizoval. On védé€l nanejvys, ze videi jednotlivych narodt jsou archandélé, ale nesnazil se
poznat povahu jednotlivych narodi, jednotlivych archandélt.

Patfi k novym zjevenim, Ze nyni skute¢né prihlizime k tomu, jak piisobi jednotlivi archandélé po celé
Zemi. Je to vpravde skute¢né obohaceni lidského védomi na Zemi. ProtoZe se lidé nemohli povznést z
Sedé nevédomosti k takovému skute¢nému rozliSovani, vytvorili praveé tu propast, ktera zeje mezi tim,
co jsem vcera oznacil za pfedmét ned€lnich kdzani a mezi tim, co ¢loveék poklada za zalezitosti
zevniho zemského Zivota. Mluvil jsem o tom, jak se hovofi v oboru nabozenskych vyznani o bozském
svéte a jeho vztahu k lidem. Ale jak se to ukazuje byt pfili§ slabym, aby bylo porozuméno lidského



konéani na Zemi, aby se lidem fikalo vice nez ,,milujte se vespolek" coz ma tentyz vyznam, jako kdyz
feknu kamnim: ,,vytopte pokoj, je to vase povinnost“. Ale takova nauka nema4 silu skute¢né uchvatit
srdce lidi, kdyz se tito lidé jinak musi pachtit na Zemi ve v§ednich zaleZitostech a nemohou spojit ty
znalosti s tim, co je snaSeno shiry jako abstraktni véty a zvyky a dogmata o duchovnim svété. Tato
propast vladne a tuto propast chtéji vyznani udrzet, mili pratelé.

Hled'te, podivné kvéty vyrlstaji z existence této propasti a z ville udrzet ji. Tak naptiklad se také
namita z jezuitské strany proti anthroposoficky orientované duchovni védé¢, ze ma snahu najit v
¢loveéku néco, co mize byt vyvinuto, aby to dovedlo ¢loveka k bozskym svétim. Ale to je pry
kacitstvi, nebot’ cirkev pry' uci - a zapovida tvrdit néco jiného - Ze Blih ve své podstaté nema nic
spole¢ného se svétem, ani nema nic spole¢ného s dusi ¢loveka v substancialni totoznosti. Kdo tvrdi,
ze duse lidska ma v sobé po néjaké strance néco z ,,bozské podstaty*, je pred katolickou cirkvi v
jezuitském po jeti kacifem. Do takovychto tvrzeni se vkrada nej vnitingj$i snaha cirkve nenechat lidi
prijit k bozskym svétim, uzaviit je pred nimi.

Dogma pfijima takovou formu, Ze lidé nemaji pfijit k bozskym svétim. Neni proto divu, zZe se, jelikoz
lidem bylo branéno dospét k bozskym svétim v 5. poatlantickém obdobi, které jiz jednou muselo
prinést dusi védomou, se stalo védéni o svétskych veécech nikoli bozskym, ale €isté ahrimanskym.
Nebot co dnes uznavame jako prirodoveédu. to je Cisté ahrimanska prace - to jsme jiz ¢astéji naznacili.
Jenze je zvlastni, ze katolické cirkvi je milejs$i ahrimanska ptfirodovéda nezli ptirodovéda orientovana
anthroposoficky, nebot’ ahrimanska ptirodovéda neni dnes jiz pokladana za kacitskou nybrz za
uznavanou a anthroposoficky orientovana prirodovéda je rozkticena jako kaciiska.

Vzhledem k témto vécem musi ale vladnout jasno praveé skute¢né osviceného ¢lovéka. On musi
nahlédnout, Ze na cesté ducha musi se podniknout totéz, co bylo podniknuto na cesté k pfirodé, nebot’
jenom tim muze se cesta k pfirodé uchranit od zbloud¢ni do ¢isté ahrimanskosti. Cesta k ptirodé
zbloudila, protoze cesta ducha se mtze pridruzit pravé az pozd¢ji. Ale musi k ni dojitnynia v
budoucnosti lidstva, aby byla ptirodovéda zase pozvednuta do své bozsky-duchovni vySe a aby mohl
byt spojen zivot, ve kterém jsme mezi narozenim a smrti s tim zivotem, o kterém nam ma zvéstovat
véda o duchovnu a ve kterém jsme v dobé mezi smrti a novym zrozenim. Ale to se mize stat pro nasi
dobu jenom tehdy, kdyz budeme mit viili tomuto Zivotu po celé Zemi skute¢né porozumét, porozumeét
mu tak, jak pisobi v ¢loveéku. Budeme také moci chapat jednotlivého individualniho ¢lovéka, jen kdyz
budeme rozumét povaze lidskych skupin, a jen takto budeme moci nahlédnout do pravé skute¢nosti.

Poukézal jsem vam pred neddvném na zvlastni jev, ktery mize mnohého ptekvapit. Chci to jenom
kréatce opakovat. Vite, Ze ve Svycarsku ptisobil ctihodny filozof Avenarius, ktery se docela jisté sam
pokladal za velmi dobrého, fadného, mést’ackého statniho ptislusnika, ktery se ani zdaleka nepokladal
za néjakého revolucionare. Ten zalozil nauky, psané tak t€zkou feci, Ze je Cte jen malokdo. V lidové;jsi
feci, ale podobn¢ pusobil jiny filozof ve Vidni a v Praze, Ernst Mach, ktery se pravé tak pokladal za
fadného statniho obcana. Tito dva lidé skutecné neméli zddnou revolucionafskou zilu. A vidime
zvlastni jev - upozornil jsem vas na to - Ze tito dva filozofové se stali oficialnimi filozofy bol-
Sevismu, Ze bolSevici pohlizeli na tyto dva filozofy jako na své - mozno fici - bude-li tomu vyrazu
dobfe rozumeéno, na své statni filozofy. Podle jistého réeni, kterého svét rad uziva, mohlo by se fici, ze
by se oba filozofové, Avenarius a Mach, obraceli v hrobég, kdyby se dovédéli, ze jsou nyni uznavani
za statni filozofy od bol$eviki. Rekl jsem vam, Ze ten jev je nepochopitelny jen proto, Ze se
pridrzujeme jenom abstraktni logiky, nikoli logiky skute¢nosti, ne logiky faktt, ne logiky toho, co lze
poukazat i z jin¢ho hlediska, chci zvlasté vyzvednout jednu ¢ast Avenariovy filozofie, kterd nas mtize
vést pii odpoveédi na dilezitou otazku: jak pfijde Avenarius a Mach k tomu, aby se stali bolSevickymi
filozofy - nebot’ tento fakt je piece jen velmi vyznamny pro zmatek v souc¢asné dobé.

Hled’te, Avenarius nadhazuje rizné otazky, a kdyz mluvime jeho feci o introjekcich atd., o té€chto
pojmech Cisté z teorie poznani, které rozvijel, mluvime pro Siroké knihy zna¢né nesrozumitelnou fe¢i.
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Ale v této nesrozumitelné feci nadhazuje otazku, ktera je praveé z duchovné-védeckého hlediska velmi
zajimava. Avenarius totiz nadhazuje otazku: mluvil by také ¢lovék, ktery by byl sam na svété o
rozdilech mezi subjektivnim a objektivnim? Richard Avenarius je dosti divtipny, aby si fekl: K tomu,
abychom mluvili o rozdilech mezi subjektivnim a objektivnim, uvadi nas to, Ze pfedpokladame,
stojime-1i vii¢i jinému ¢loveku, tedy kdyz nestojime sami ve svéte, Ze predstava, kterou mame ve
svém mozku naptiklad o stole nebo o nééem jiném, je také v onom druhém ¢lovéku. Tim, touto
oklikou, Ze se promita do jeho mozku tyz obraz, ktery mame také v sob€ a Ze tak celd véc dostava
obrazny charakter, tim odliSujeme v sob¢ i ve své dusi véci od véci venku, které jsou mimo nas - od
predmétu.

Avenarius mini, Ze kdyby nebyli mimo nés jesté jini lidé venku ve svéteé, nemluvili bychom o
rozdilech ve své dusi a o vécech venku, nybrz bychom se divali na sebe jako na jednotu, divali
bychom se na sebe jako na splynuti s vécmi, nerozezndvali bychom se od svéta.

Hled’te, mili pratelé, muzeme fici, ze Avenarius ma z jistého hlediska strasnou nepravdu. Pravdu ma
potud, Ze to ovSem néco znamen4, Ze prichazime béhem nejutlejsiho détstvi - i kdyz o této dobe
obycejné ve svych vzpominkach nic nevime - do styku s lidmi, to ma skute¢né jisty vyznam. VSechny
nase pfredstavy jsou pod timto vlivem. A bylo by to jiné, kdybychom do styku s jinymi lidmi nepfisli,
ale nebylo by to takové, jak mini Avenarius. Kdo pfijde duchovnim zfenim skute¢né na to, o€ tu
vlastné€ jde, dospéje totiz v této véci k pravde. Méli bychom ovSem jiny obraz o svéteé, kdybychom se
nesetkali s jinymi lidmi na své Zivotni cesté v dob€, kdy jesté ani nemtizeme védome myslet. Ale je to
prazvlastni fakt, mili pfatelé. V tomto jiném obraze svéta byli by duchové, ktefi jsou zakladem svéta.
Nebylo by to tedy takové, ze bychom se nerozeznavali od svéta v Avenariové smyslu, kdybychom
byli samojedini na svété a kdyby tu nebyli zadni jini lidé. Kdybychom byli samojedini na svéte,
predstavte si tuto strasnou abstrakci. Nerozeznavali bychom ovSem rozdil mezi nami, nerosty a
rostlinami, ale vnimali bychom za mineraly a rostlinami bozsky-duchovni svét. Zvitata by tu také
nesméla byt, byla by také na ijmu tomu svétovému obrazu. Ale z této skute¢nosti vyplyva, mili
pratelé, Ze souziti s lidmi je divodem, pro¢ nepotiebujeme naivnim zptisobem duchovni svét, ktery je
za rostlinami a nerosty. Lidé se nam stavi pied tento svét. PovaZzte, za cenu toho, Ze nepotfebujeme
hierarchicky svét bohti, dobyvame si toho, ¢eho se nam dostava souzitim s jinymi lidmi na fyzické
Zemi. Lidé se jaksi stavi pfed sveét bohti a zakryvaji ho. To ovSem Avenarius nevédél. Prevedl tedy
otazku na docela nespravné koleje. Myslel, Ze kdyby tu nebyli Zadni lidé, vidéli bychom se
neoddéleni od svéta, nerozeznavali bychom se od svéta. Ale pravda je, Ze bychom se nerozeznavali od
jinych lidi, od rostlin a nerostt, ale rozeznavali bychom se od bohti, které bychom pak méli ve svém
okoli. Takova je pravda.

Kdyz to uvazite, miizete si fici néco, co je velmi dtlezité fici si v dobé€ jako je naSe. Je to zvlastni, Ze
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odvadély od pojimani duchovna. Nebot jejich filozofie je divtipna, je psana se v§i rafinovanosti
profesorské feci a je proto zpusobila odvést lidi co mozno spici od Boha, od Ducha. Ale kdyz jsou
lidé spici odvedeni od Ducha, pokladaji toto odvedeni za nutnost, za néco jako matematickou nutnost,
jen kdyz to nepozoruji, ze jsou odvadéni od Ducha, pokladaji to za védecky dokazané. To je jedna
véc, mili pratelé.

Vidite tu filozofa - a 0 Machovi dalo by se fici néco podobného - jehoZ nejvnitingjsi nerv celého jeho
mysleni spoc¢iva v zalozeni védy, kterd clovéka radikalné odvadi od Ducha. V bolSevismu, mili
pratelé, ma byt zalozen socialni fad s vylouc¢enim vSeho duchovniho, ma prave byt lidstvo socialné
seskupeno tak, aby duchovnost pii tom nebyla nijak zucastnéna. Hled'te, to je skutecné ona vnitini
souvislost. Ta se uplatiiuje v logice skute¢nosti. Nikoli z vnéjsiho divodu, ale z ncjvniting;si
sptiznénosti stali se Avenarius a Mach statnimi filozofy bolSevismu.



Z toho vidite, ze stojime jiz s obyCejnym, dnes obvyklym tsudkem vlastné zna¢né strnule pted
takovymi vécmi. Mlizeme se jen divit. Jak pfijdou bolSevici k tomu, aby ud¢lali Avenaria a Macha
svymi statnimi filozofy? A dnes je mozno tyto souvislosti poznat. Tu vSak musime jit k duchovnim
zakladlim - to jsme nyni s touto skutecnosti ucinili - tu musime mit moznost poukazat na toto: Jak je
to ve skutecnosti, kdyby byl ¢loveék samojediny na fyzické Zemi? Bez jinych 1idi? Jsou dnes prosté
jevy, a zvlaste ve vzajemném pomeéru jednoho k druhému - zminil jsem se pravé o duchovni
zalezitosti, ale mohl jsem se zminit také o vSedni véci - jsou dnes jevy, které se stavi do lidského
zivota a kter¢ ¢ini ¢lovéka ztrnule uzaslym, protoze ho nenechaji dospét k zddnému pochopent,
jestlize na n€ nepohlizi duchovné-védecky.

Nemyslete, ze tomu tak bylo ve vSech dobach. V davnych dobach byly tu také takové jevy, ale byly
lidem instinktivné pochopitelné starym instinktivnim jasnozienim. Ve vzajemném styku lidi nebylo
pak nevédomosti o takovych jevech v oné Seré dobé. Nyni vystupuji tyto jevy znovu. Ne snad, ze se
vyvijeji jen lidské duse, ale svét se vyviji, svét se meéni a ukazuje svou proménu predevsim ve
vzajemném styku lidi. V pfistim obdobi bude svou proménu ukazovat také v poméru ¢lovéka k
ostatnim fi$im pfirody. Nesrozumitelnym musi zlstat lidem Zivot v pfitomné a nejblizsi budouci dobé,
jestlize nebudou chtit pozorovat tento zivot duchovné-védecky. Huse za ilusi bude uchvacovat lidskou
dusi, jestlize se clovek nebude chtit uchylit k t¢émto duchovné- védeckym pojmim. Jsou zde néktefi,
jimz jsem pii vypuknuti nynéjsi valecné katastrofy stale znovu fikal: O takzvanych svétove
historickych tkazech poslednich stoleti miZzeme psat podle dokladd v archivech, kdyz jednoduse tyto
doklady vystarame a popiseme d¢jiny jako Ranke nebo jini. Ale o vypuknuti této valecné katastrofy
nemuzeme takto psat, nebot’ i kdyz lidé vyhrabou vSechno mozné z archivi, jestlize si vSak
nepovs§imnou toho, jaké bylo duSevni rozpolozeni prave téch lidi, ktefi byli zu¢astnéni na pocatku této
valky, a jak toto duSevni rozpoloZeni vpustilo do zemského déni ahrimanské mocnosti a jak tim ptisly
z ahrimanské strany pficiny této vale¢né katastrofy - kdyz lidé nebudou chtit duchovné-védecky
studovat vychodisko této vale¢né katastrofy, pak zlstane toto vychodisko vzdycky temné.

To je to, co spociva jiz v této valeéné katastrofé jako - fekl bych - jako vyzva k lidem, aby se z ni
ucili. Mnohému je mozné se naucit z toho, co se stalo v poslednich ¢tyfech az péti letech jako
nasledek toho, co tu bylo dfive. Pfedevsim, mili pfatelé, bude mozno se naucit neklast jiz mnohé
otazky tak jednostranné jako diive, nybrz klast je pfiméten¢ pozadavkim doby.

Hled'te, ekl jsem Casto, ze neni diivod utéSovat se lehce nad nestéstim nebo dokonce zavirat pred nim
o¢i. Ale neni také dtivod pro pesimismus. Je tfeba pomyslet jen na toto. Mizeme si fici, Ze se udaly
straslivé véci béhem poslednich Ctyt a ptl let po celé Zemi. Ale co je podstatné v téchto straslivych
vécech? To, co lidské duse v této dobé zazily jako zkuSenost, to je to hlavni, co v ni zakusily, ov§em
vzhledem k vyvoji téchto lidskych dusi v celém zemském vyvoji. Ale tu se vynoifuje velmi vyznamna,
zavazna otazka. Tato otdzka je paradoxni, ale jen proto, Ze je zavazna a pro obycejné mysleni
neobvykla, je to otazka: Coz si mlizeme piat, aby lidstvo prosté Zilo dale bez takové katastrofy, jak si
navyklo zit do roku 1914? Mizeme si to tak beze v§eho prat? Smim pfi nadhozeni takovéto otazky
vzdycky znovu poukazat na to, co jsem fekl pted vypuknutim této valecné katastrofy ve svém cyklu
ve Vidni, Zze u¢inime-1i si ptehled o tom, co Zije ve svéte lidi, ze se lidsky vzdjemny pomér, socidlni
zivot ukaze jako socialni karcinom, jako lidstvem se plizivé rozlézajici rakovinovy vied. Lidé zavirali
ovSem o€i pred timto karcinomem socidlniho spolecenstvi. Nechtéli ptihlizet ke skute¢nym poméram.
Ale nikdo nemuize fici, kdyZ vidi tyto véci v nejvétsi hloubcee, Ze by pro lidstvo bylo byvalo dobré,
aby se tak pokracovalo. Lidstvo bylo by se na této cesté, kterou jsem naznacil, stale vice vzdalovalo
od Ducha sestupnym smérem. A ti, na které pohlizime s dusi tak plnou bolesti, ty miliony téch, kdo
byli smeteni z této fyzické Grovné touto stra$nou katastrofou, ti ktefi nyni Ziji jako duse, to jsou ti, kdo
nejvice uvazuji, jak jiné je jejich postaveni nyni, kdy prozivaji zbytek svého zivota v duchovnim
svéte, a jak by bylo toto postaveni jiné, kdyby je jejich karma byla udrZela dale na fyzické Zemi.



Sub specis seternitatis, pod zornym thlem vécnosti vyjimaji se véci prece jinak. Néco takového se
musi vyslovit, jenze nesmime brat véci lehkovazng¢ a povrchné. Stejné pravdou, jako Ze je to
nekoneéné smutné, Ze tato katastrofa vypukla, stejné pravdou je, mili pratelé, Ze touto katastrofou
bylo lidstvo uchranéno pted strasnym zapadnutim do utilitarismu. [ kdyz se to dnes jesté neukazuje,
prece se to ukaze, ukaze se to piedevsim ve stiednich zemich a na Vychodég, kde se misto fadu vyviji
chaos, ktery v sobé nese materialismus.

Nemtizeme jisté mluvit bez spodniho tonu bolesti o tomto chaosu, ktery postihl zemé Sttedu a zemée
Vychodu a ktery dava ve vngj$im ohledu malou nadéji, Ze by se brzy pfeménil v harmonii. Ale je tu
néco jiného. Tam, kde se rozprostira tento chaos, bude svét, ktery da lidem zevni fyzickou urovni v
nejbliz§i budoucnosti co nejméné. Pozehnani fyzické Grovné nebudou velka ve stfednich a
vychodnich zemich. V§eho, co mtize ¢lovék dostat, aby nesl sviij Zivot vnéj§imi mocnostmi - toho
véeho bude malo. Clovék bude muset v nitru své duse sebrat sily, aby stal pevné. A kdy?z takto bude v
nitru sbirat sily, aby obstal, bude moci ucinit pocatek cesty do duchovniho svéta. Bude se moci
rozhodnout jit k Duchu, od n¢hoz jedin€ muize piijit spasa budoucnosti. Nebot je né¢im podstatnym
pro budoucnost, mili pratelé, ze se nam jaksi nase zevni télesnost vymyka, Ze naSe zevni télesnost -
vylozil jsem vam to v€era - neni jiz tak zdrava, jako byla v minulych dobach, Ze mé v sob¢ vice smirti,
nezli méla v dobach minulych. A impuls poznani, Ze tim, s ¢im je spojena nase télesnost, neni mozno
najit obsah zahady svéta, ale Ze musime vystoupit vzhtiru do duchovnich svétu, aby se také socialni
tad ptinesl z duchovnich svétt, tento impuls vzejde, kdyz ve fyzickém svété budeme moci najit co
nejméne.

Tento fyzicky svét se bude moci harmonicky zformovat jenom tehdy, kdyz se toto formovani bude
hledat z duchovniho zivota. Bible, mili pratelé, nevypravuje na svych prvnich strankach, Ze to byl
Ahriman nebo Lucifer, kdo vyhnali ¢lovéka z raje, ale ze to byl sam Bih Jahve, ktery vyhnal lidi z
raje. Ale vime také, Ze toto vyhnani z raje znamena osvobozeni ¢lovéka, proziti svobody lidmi, ze tim
byla k tomu dana moZnost, byl dan zarodek. Muselo by to byt naprosto proti této biblické moudrosti,
kdyby se feklo, Ze to byla také bozska moudrost, ktera vyhnala lidi ze soucasnosti vedouci do
materialismu a utilitarismu, k zarodkdim, jichZ duchovni pochopeni mtize svétu prospét. A z
bolestnych hloubek poslednich ¢tyt a pul roku zazniva jaksi vzhiru:

Duchovnost se chce zjevit skrze zavoj vnéjsich jevt, lidé se maji nestéstim ucit pohliZet na tato
duchovni zjeveni, a jen to bude k ozdraveni a spase.

I to je tec, ktera zni paradoxné mnohému dnesnimu ¢lovéku, aleje to fec. kterou nas Kristus uci mluvit
v nasi dobé. Nebot v pokroku kiest'anstvi musime se naucit chapat kiestanské pravdy jinym
zptisobem. To se miize stat jenom, kdyz budou chapany duchovné. Mystérium Golgoty je. mili
pratelé, duchovni udalosti, ktera zasdhla do zemského vyvoje. Mozno ji plné pochopit jenom
duchovnim zpisobem poznani. A jako lidstvo naslo Krista v podstaté nestéstim, tak bude muset také v
nové dob¢ skrze nestésti hledat Krista v novém pojeti a v nové podobg.

Jist¢ ze, mili pratelé,neni to, co je takto feceno, obycejnou utéchou. Ale chceme-li se zdrzet vsi
trivialnosti, je to snad v hlub§im smyslu pfece trochu utéchou, snad jedinou, ktera je dnes v nasi dobé
lidské distojnosti pfimétena. Je to ovSem titécha, kterd neodkazuje lidi na to: ,,Pockejte jen a bez
vasSeho pficinéni se vam dostane v§eho bozského*, nybrz utécha, ktera lidi poukazuje na to: ,,Napnéte
své sily a shledate, ze Buih mluvi a piisobi ve vasich dusich a ze skrze tohoto boha mluviciho a
pusobiciho ve vasSich dusich, najdete také Boha ve svété a s timto Bohem spole¢né budete moci - coz
musime upustit. Clovék se musi vzchopit, aby se vnitiné nael a aby timto vnitinim nalezenim sebe
sama se poznal jakoZto ¢lanek svétového rfadu. Pak at’ se vzpiraji vyznani, ktera chtéji uinit ¢lovéku
véc pohodlnou, kdyZ - minim to obrazné - nejprve ukolébaji jeho ducha v dymu kadidla, aby pak
pasivné, bez svého pfi¢inéni nasel cestu k bozskému svétu. Tato vyznani, ktera se tak obraceji na
pohodlnost ¢loveka, ta se budou vzdy vzpirat proti pozadavku, ktery ted’ vychazi z duchovnich svéti,
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aby Clovek hledal svou hodnotu ve vnitini aktivité, ve vnitini ¢innosti, v t¢inném vnitinim rozvijeni
duchovniho Zivota!

To musi byt, mili pratelé, zvlast¢ kdyz se mame vyrovnat s tim. co vystupuje v riizném maskovani a
prestrojeni, se socialnim pozadavkem nasi doby. Poukazal jsem v téchto tydnech jiz na to, Ze zijeme -
aspon velka ¢ast nasich vzdélanych lidi - z vymozenosti fecké kultury. Jenze vzdycky nepomyslime
na to, ze to, v ¢em takto zijeme, bylo vytvoreno tim, Ze se tato fecka kultura vyvijela na zaklade
otroctvi, Ze velka cast lidi musela Zit jako otroci, aby viibec existovalo to. co pocitujeme jako
pozehnani fecké kultury. Ale kdyz si docela jasné uvédomime, ze vSechno, co znamena fecké umeéni,
co znamena krasna vzpominka na fecky zZivot, co znamena fecka véda, ze vSechno to a jesté mnoho
jiného vzniklo na zéklad¢ otroctvi, tu se, mili pfatelé, zeptame s jinou intenzitou. Co zpusobilo to, Ze
jiz nesmyslime jiz tak, jak smysleli velci filozofové Plato a Aristoteles, Ze otroctvi je docela nécim
samoziejmym? Tehdy bylo samoziejmosti pro nejmoudiejsi lidi, ze devét desetin lidstva muselo zit
jako otroci, pro nés to dnes jiz neni samoziejmosti. ale pokladame to za urazku lidské dtstojnosti,
kdyZz n¢kdo tak smysli. Co zpusobilo v zapadnim lidstvu, Ze se zpisob lidskych predstav tak zménil?
Kiestanstvi! Kfestanstvi zbavilo lidi otroctvi. Kiestanstvi dovedlo lidi k tomu, Ze aspon v zasad¢é
uznali vétu, Ze lidé jsou si co se tyka jejich duse rovni pied Bohem. A to také vymitilo otroctvi ze
socialniho fadu lidi. Ale vime, Ze zanechalo jednu véc, ke které jsme vzdy znovu odkazovani z
nejriiznéjsich hledisek. Kiest'anstvi znamenalo az do nasi doby nazor, o kterém jsem vam fekl, Ze je
prave ,,punktum saliens ve védomi proletafoveé. Znamenalo moznost, ze mize byt v naSem socialnim
radu ¢ast lidské bytosti a to dokonce néco, co se odehrava v téle, kupovano cloveékem jako zbozi a jim
danym prodavano. To je praveé to deptajici a deptajici. To je vlastné ,,punktum saliens* socialni
otazky, ze pracovni sila mtize byt placena.

To je také to, co tvoii v podstaté celého naseho socialniho spolecenstvi povahu sobectvi, nebot’
sobectvi musi vladnout v socialnim fadu - rozumé&jte mi dobfe - v socialnim fadu, kdyz si ¢lovék musi
na to, co pro sebe potiebuje, dat zaplatit svoji praci, musi pro sebe vydelavat. To je to, co musi byt
premozeno jako pfisti etapa po pfekonani otroctvi, aby nemohla byt prace zadného ¢loveka zbozim.
To je skutecné ,,punktum saliens* socialni otazky, to je to co rozfesi nové kiestanstvi. A prednesl
jsem vam néco feSeni socialni otazky. Nebot troj¢lennost socialniho adu, o niz jsem vam mluvil,
oddéluje zbozi od pracovni sily, takze budou lidi v budoucnosti kupovat a prodévat jenom zbozi,
jenom vnéjsi vyrobky, jenom to, co je od ¢loveéka oddéleno, ze ale bude ¢lovek pracovat pro jiné z
bratrské lasky - jak jsem to jiz vylozil v ¢lanku ,,Theosofie a socialni otazka", ktery vysel v roce 1905.

Je to snad dlouha cesta, nez toho bude dosazeno, ale nic jiného neroziesi socidlni otazku nez pouze a
jeding toto. A kdo dnes nevéfi, Ze jen tato véc musi piijit ve svétovém radu, podoba se ¢loveku, ktery
by byl fekl v dobé vznikajiciho kiestanstvi: Otroci musi byt vzdy. Tak jako by nemél pravdu takovyto
clovek tehdy, tak nema pravdu dnes ten, kdo fika: Prace musi byt vzdy placena. Tehdy si lidé nemohli
predstavit, Ze by nemusel byt urcity pocet lidi otroky, nemobhl si to predstavit Plato, nemohl si to
predstavit Aristoteles. Dnes si nemohou nejchytiejsi lidé predstavit, ze je mozné mit takovy rad, ve
kterém ma prace jest¢ docela jiny vyznam, nezli Ze se za ni ,,plati". Z prace bude pak ovSem vzchazet
také vyrobek, ale jediné vyrobek bude tim, co se bude kupovat a prodavat. To lidi socialn¢ vykoupi.

Abychom tyto véci uznali, k tomu patfi zfici poznani, zfici logika. A bez této zfici logiky nepokroci
lidstvo kuptedu, nebot’ ona je palivem pro to. co musi v budoucnosti mezi lidi ptijit, totiz: laska
¢loveka k ¢loveku, vznikajici ze vzajemného porozuméni mezi lidmi. A at’ to zni sebcpodivnéji, mili
pratelé, dnes, kdy jsou v lidech na jedné nebo druhé strané riizné atavistické zbytky, dnes se pohlizi na
vSechno se sympatii a antipatii. Kdyz se naptiklad roz¢letiuje néco takového, jak jsem to pied
néjakym casem zde ucinil, kdyz jsem fekl, ze ze tii ¢asti lidské piirozenosti jsou povolani zapadni
narody zvlasté k tomu vyvinout prave piirozenost dolni ¢asti téla, stfedni narody prirozenost srdce,
vychodni narody pfirozenost hlavy, tu jsou takovéto véci dnes jesté namnoze prehodnocovany, aspon
nekde ve svém nitru ma Clovek stale jesté takovou malou piihradku, kde tyto véci po svém hodnoti.



Toto hodnoceni po svém musi ptestat. Nebot’ prave toto pohlizeni na diferenciaci po celé Zemi polozi
zaklad k lasce vSe chapajici. Z porozumeéni, nikoli z neporozuméni vzejde v obdobi duse védomé
skute¢na, po celé Zemi jdouci laska k ¢lovéku. Pak budou lidé umét nalézt se po celé Zemi v Kristu.
Kristus neni zalezitosti jednoho nebo druhého néaroda, Kristus je zalezitosti celého lidstva. Ale
abychom ho poznali jako zaleZitost celého lidstva, tu musi zmizet mnohé iluze, tu musi byt lidé
skute¢né schopni povznést se k tomu, aby hled€li bez iluze do skute¢né podstaty véci. To dnes lidé v
nejriznéjsich oborech nechtéji. Ale vim, Ze mluvim ve smyslu vano¢niho miru, kdyz pted vas tento
paradox stavim.

Mili ptatelé, vite, ze nemluvim o jednotlivych lidech, ale o narodech, kdyZz mluvim o téchto
diferenciacich. Témto vécem mizeme snadno $patné rozumét, nemame-li dobrou vili. Ale ja
upozoriiuji tak ¢asto ze neni minéna jednotliva lidska individualita, ktera vyrista z narodnosti, ale Ze
jsou pravé minény narodni povahy. To, prosim, méjte na zteteli, kdyz feknu nasledujici: Hledte, mili
pratelé, pozorujme jen ten nebo onen z usudku, které byly proneseny v poslednich ¢tytech letech o
tiSich nebo statech evropského Stredu. Nechci ani dost malo - protoze dovedu naprosto chapat takové
nalady - fikat néco proti lidem nad§enym Dohodou, toho jsem docela vzdalen. Kazdy ma své minéni.
které je z jistého hlediska opravnéné. Ale miizeme, mili ptatelé, odvratit pohled od tohoto minéni,
které tu bylo v minulych letech, a miizeme pozorovat pokra¢ovani tohoto minéni v soucasnosti. Tu
snad pfece shleddme mnohé nesrozumitelnym. Budeme se moci zeptat: Coz je nutné, aby se v téchto
v nich pokrac¢ovalo? Ano, aby se rafinovanym zptisobem délalo vSechno, aby se mohlo v téchto
nazorech pokraCovat? Coz je to nutné? D4 se to prave takto vysvétlit? Povrchné pozorovano, neda se
to jist¢ vysvétlit tak, jak se mnohé véci daly vysvétlovat diive. Ale hloubé&ji pozorovano, mili pratelé,
da se to piece vysvétlit. Hloubgji pozorovano da se to vysvétlit ne z jednotlivych lidi - jednotlivci
budou chtit v zapadnich zemich zpiisobit ozdravéni poméru - ale ti lidé, kteti soudi jenom z
narodnosti, nebo z ptedsudkil pro tyto narodnosti. Tito lidé maji ve svém podvédomi néco, co se mlize
takto charakterizovat.

Vykladal jsem vam pted nékolika tydny, Ze dnes Zije v naem svétovém nazoru, zejména v naSem
zpusobu predstav jeSté mnoho starozakonniho, Ze vlastni nerv kiestanstvi prece jesté malo pronikl. A
zvlastnost kultu Jehovy spoc¢iva v tom, Ze se tyka v§eho toho, co neziskavame vychovou mezi
narozenim a smrti, ale toho, co si pfinasime jako zdédéné, co je v nasi krvi a co ucinkuje jenom, kdyz
spime, kdyz jsme mimo télo. Tento Jahveho nazor proudi jest¢ namnoze v nasi dobé MiiZe se
povznést k ndzoru kiest’anskému jenom tehdy, bude-li hledét dobyt veskerou silou duchovniho svéta
v tomto intelektualistickém véku nikoli zrozenim nebo tim, co je ndm narozenim dano, ale tim. co je v
nas vychovano. Ze své prirozené povahy neni Zapad piedurcen k tomu pfejit od sluzby Jahvemu ke
sluzb¢ Kristu, nybrz toto pieduréeni zacina teprve ve Stiedu Evropy a jde na Vychod, to plati
samoziejmé pro narody, ne pro jednotlivce.

Odtud, mili ptatelé, tento zvlastni, jesté docela na starozakonnich pfedstavach zalozeny zplsob
wilsonovského mysleni, které se projevuje vlastné tak, ze chce, i kdyz to popira, vy hubit to, co chce
duchovné vyrtst ve stfednich zemich a na Vychodé. Proto je v soucasnosti tak nevysvétlitelné, kdyz
bylo odstranéno to, co, jak se ptedstiralo, bylo umyslem odstranit, kdyz zbyly jiZ jen narody, jimz, jak
se ujisStovalo, nemélo byt ublizeno, Ze se v témze smysleni pod vSelijakymi zdminkami pokracuje.
Pokracuje se v tom. protoZe je to vlastn€ obrana proti tomu, co se pfece ukazalo béhem poslednich
staleti ve stfednich zemich a na Vychodé v duchovnim vyvoji jako nezbytnost pro lidstvo. Je zde
podvédoma snaha zahladit to, lidé se necht&ji témito vécmi zabyvat.

Nyni Zijeme ve velmi vyznamné svétové krizi. SlySel jsem cCasto, jak se lidé ptaji: ¢im to vlastné je, ze
lidé Zapadu, hlavné Anglicané a Francouzi, tak strasné nendvidi Némce? Na to je velmi jednoducha
odpoveéd’, mili pratelé, ktera je ale vskutku vystiznd a spociva v tom, Ze se ¢lovek diva na sebe
vzdycky jinak, zvlaste také jakozto pfislusnik naroda, nez jak se diva na jiné. A mohu vas ubezpecit,



mili pfatelé, ze myslenky, jaké mél Mach, kdyz nastupoval do dostavniku, nebo kdyz el po ulici, jsou
v lidském podvédomi velmi ¢asto. Vite, Ze Mach sam vypravuje, ze vstoupil jednou velmi unaven do
dostavniku a nezpozoroval, Ze je na stén€ naproti nému zrcadlo. Tu z druhé strany vstoupil nékdo jiny
a Mach myslel: co je to za strasného kantora, ktery tu nastupuje naproti mné? Byl si totiz saim sobé
cizi, znal sam sebe jako osobu tak malo, ale kdyZ se spatfil, nebyl si vliibec sympaticky.

Nuze, mili pratelé, podivejte se na duchovni déjiny stiedni Evropy, ne v intimnéjsich rysech, ale
podivejte se na n¢ ve velké celku. Az k Leninovi, tedy daleko do posledni tfetiny 18. stoleti, se snazili
Némci byt takovymi jako Francouzi. Vidite to ze vSeho. Od uréité doby, asi od 12. stoleti az do doby
daleko pies polovinu 18. stoleti, snazili se Némci byt takovymi jako Francouzi - jednat tak, jak by
jednali Francouzi. Co potom Francouzi na sobé nevidéli, nebo kdyz to vidéli, pfece to spise ocenovali,
to nenavidéli, kdyz to vidéli napodobeno. Clovék kona totiz nevédomé sebepoznani. Hled'te, Némci
nebyli vlastné€ od Francouzl nendvidéni ve své nej hlubsi bytostné podstaté, nybrz Francouzi
nendvidéli sebe sama, kdyZz pohliZeli na sviij obraz, na sviij zrcadleny obraz v némecké dusi. Od té
doby zacal zvlastni, dnes jesté ne dosti zhodnoceny anglicky vliv. Anglicané vidi sami sebe ovsem
pravé tak malo, jako se vidél Mach, ale zpozoruji se. kdyz se vidi v onom zrcadleném obraze, ktery'
vnikal zvlastnim zptisobem od 18. stoleti do némecké duse. Oni posuzuji v Némci Anglicana. To je
jednoduché psychologické rozieseni, mili pratelé.

Kdyby nebyla piisla tato svétova krize, byl by tento stav potrval jesté dlouho, byla by to vlastn¢ velka
kase, ze které by vystupovaly jednotlivé individuality, které by ovSem mély intimity némecké bytosti.
Ale nestesti, chaos, necha povstat ze svétové krize pravé to, co povstat ma, co zde vzdycky bylo,
jenze se pro mocny vliv Zapadu nemohlo vyvinout. Takova je skute¢nost. Neni divod k pesimismu
ani ve stfedni Evrope. Ale musime pak sestoupit k hlubsim zdkladtim, na kterych je vyvoj zalozen.

At vypada, mili pratelé, to, co dnes provadéji mocnosti Dohody tak ¢i onak. To hrozné malo
rozhoduje, nebot’ v hloubi svého srdce chtéji néco nemozného: chtéji zabranit, aby tu vzeslo néco, co
se musi ve stfedni Evrop¢ a na Vychodg¢ vyvinout. Ale to souvisi s duchovnim pokrokem lidi. Tomu
se zabranit neda.

Ale zptsobilo to néco jiného, mili pratele, totiz to, ze clovek, kdyz to mysli s budoucnosti Zemé
vazné€, musi prave veétit v Ducha. Jen z Ducha, ze sily Ducha pfijde to, co musi piijit i k rozfeSeni
palcivého socialniho pozadavku. Bylo nutno, aby ve véku stroji vzniklo 5x 100 milidond neviditelnych
lidi, to jest neviditelnych lidi jakozto stroje, aby se lidé pomalu nauili citit, ze nesméji byt placeni
tak, jako jsou placeni stroje. A tak bylo nutno, aby pfisla tato strasna katastrofa, aby vek stroju slavil
svoje nejvetsi triumfy. Ale z této katastrofy povstane rozvoj lidskych sil. A z tohoto rozvoje sil bude
¢lovek také Cerpat jistou moznost spojit se opét fadné s bozskym duchovnim principem. Jako to
nebylo pro ¢loveka jenom nestéstim - chceme-li pfirovnat pocatek zemského vyvoje k tomu, co mnozi
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byli lidé vyhnani z raje, tak to neni jenom nestéstim, Ze lidi postihla takovato katastrofa.

Konec¢né, mili pfatelé, nejcenngjsi pravdy jsou v podstaté paradoxni. Mizeme dnes Fici - upozornil
jsem na tuto véc Casteji - Ze lidé byli tak hanebni, Ze pfibili na kfiZ nejhodnotné;jsi bytost, jaka se na
Zemi objevila, Jezise Krista, usmrtili ho. Mozno fici, Ze to bylo od lidi ,,hanebné®, ale tato smrt, ta je
ptece obsahem kiestanstvi, touto smrti nastalo to, co nazyvame mystériem Golgoty. Bez této smrti by
nebylo zadného kiest'anstvi. Tato smrt je $téstim lidi. Tato smrt je silou zemského ¢loveéka. Tak
paradoxni jsou véci skute¢nosti. Miizeme na jedné strané fici: Bylo to hanebné, Ze 1idé ptibili Krista
na kfiz, a prece nastala touto smrti, timto ptibitim na kiiz, nejveétsi zemska udalost.

Nestésti neni vzdycky jenom nestéstim.

Nestésti je ¢asto vychodiskem pro dosazeni lidské velikosti, lidské sily.
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