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V¢era jsem si dovolil hovotit o cesté, ktera vede z fyzicko- smyslového svéta do svéta
nadsmyslového, o cesté, kterou musi dnesni anthroposofie charakterizovat jako tu, ktera vede k
jistému exaktnimu jasnozfeni, k jisté clairvoyanci. Hovofil jsem o exaktni clairvoyanci, protoze
nase doba musi skute¢né takovou exaktni clairvoyanci pozadovat. Vsechny doby mély

¢loveéka elementarnim zpusobem nebo piinejmensim, co ¢loveék elementarnim zpusobem
vytvatel, a ty osobnosti, které k takové duchovni védé dospély, byvaly potom zpravidla také
odkazany na autoritu téch, které byly pred nimi tuto inicia¢ni védu mély. V dnesni vyvojové
epose lidstva bychom nesméli jiz budovat na takovém principu autority, nebot’ by to
odporovalo tomu, co dnes ¢lovék musi pozadovat ze svého dusevniho uzptisobeni. Mame tfi,
Ctyfi, pét stoleti exaktni védu. Samoziejmeé neni tato exaktni véda jesté védou iniciacni. Ale tato
exaktni véda kontroluje jistym zptisobem metodu badani a metodu mysleni. Kontroluje Gplné
védomi lidské osobnosti a takovou kontrolu musi dnes neustale péstovat ten, kdo chce jako
duchovni badatel v anthroposofickém smyslu dospét k exaktni clairvoyanci.

Kdyz nechame na sebe pusobit tomu, ¢eho miize byt dosazeno jakozto vhled do kosmu, jakozto
vhledy o lidské bytosti z takové clairvoyance, tak neptisobi pouze tehdy, jak mize ptsobit
teoreticky svétovy nazor nikoli pouze jako souhrn ideji, které vime o duchovnich, o
duchovné-Zivouci sila, ktera miize celého ¢lovéka ve viech jeho schopnostech pronikat a
oplodiiovat. To jsme mohli jistym zptisobem jiZz ukazat, kdyz jsme v umélecké praci udinili
ptisobivym to, co jinak vystupuje jen ve formé ideji o duchovnim svété. Goetheanum v
Dornachu, tato vysoka $kola pro duchovni védu byla zalozena nadsenou obétavosti jistého
poctu piatel anthroposofické véci, je rozestavéna, je jiz tak daleko, Ze v ni jiz dnes dokonce jiz
delsi dobu, mohou byt konany prace, a¢ jesté neni dokonc¢ena. Kdyby mélo jiné duchovni hnuti
podnét vybudovat takovou stavbu, potom by bylo byvalo samoziejmym, Ze by se toto hnuti
obratilo na znamého stavitele, ktery by provedl stavbu v antickém, v renesanénim nebo
gotickém stylu nebo v néjakém jiném stylu, jak se dnes néjaké takové stavby buduji. Tak se to
nemohlo u¢init u Goetheana ve Svycarsku. To by odporovalo anthroposofickému svétovému
nazoru, ktery se nechce uvadét pouze v idejich, ktery chce byt zivotem v oblasti lidského
puasobeni. Je sotva nutno fikat, Ze je nedokonalé. Sam jsem v tomto ohledu svym nejpfisnéj$im
kritikem. Jakkoli je Goetheanum nedokonalé dnes jako stavba, jakozto umélecké dilo, bylo
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piece jenom nutné toto Goetheanum jakozto celek, protoze anthroposofie je chce vnaset jako
vzor do moderniho lidstva, vybudovat je v novém stavebnim stylu, v novém stylu uméleckém.
Nebot’ takto shleddvame v Dornachu v Goetheanu architektonické formy, které jsou ¢erpany z
téhoz zivota, z néhoz jsou Cerpany ideje o nadsmyslnu, jak jsou zvéstovany slovem. Tak je vse,
co nachazime v Dornachu v sochafstvi, malifstvi, neseno novym stylem, z néhoz ma byt v
modernim Zivoté zrozena anthroposofie. Kdo navstivi tuto Svobodnou vysokou $kolu pro
duchovni védu, ten shleda, ze se z jejiho podia na jedné strané zvéstuje slovy anthroposoficky
svétovy nazor, Ze ale formy stavby, malifska umélecka dila vyjadiuji uméleckym zpusobem
totéz, co se vyjadiuje slovy. To, co mize pusobit z jevisté, ma byt jen jinou formou zjevovani
nez to, co se muze dit slovem. Anthroposofie se nema vyjadiovat jen ve slové, nybrz ma
vzchazet z hlubsiho lidského kotene vici némuz teoreticka anthroposofie je jenom jednou
vétvi, vaci némuz jsou uméni, vychova jinymi vétvemi. Tak je anthroposoficky zivot faktorem
Vv nejraznéjsich oblastech lidského byti.

Dnes najdete ve Stuttgartu tzv. waldorfskou $kolu, v nizZ nema byt snad anthroposofie, tak jak
seji obycéejné vyucuje dospélym, vstépovana détem, nebot’ neni zadnou $kolou svétového
nazoru. Vyucuje se tam nabozenstvi katolicky knézimi katolickymi, evangelicky pastory
evangelickymi podle jejich naboZenského nazirani. Ti, kte#{ nepozaduji zvlastni nabozenskou
vychovu, jichZ je v Némecku mnoho, o ty se postarame - pokud jde o nabozenstvi -
nabozenskymi anthroposofickymi pieklady zvlast’ pro to pfipravenymi. To ale, éeho ma byt
waldorfskou skolou dosazeno, vstupuje potom, kdyz anthroposoficky element ptechazi do
zivota, do skute¢né praktického vychovatelského uméni, do pedagogiky a didaktiky, do celé
vychovy a vyuCovani vabec. To, co ugitel ¢ini, jak vychovava, jak vyucuje, to je to, co je
zivouci v jeho celé osobnosti. Je to zanécovano anthroposofii. Vyzvedavam tuto druhou oblast,
abych ukazal, jak chce anthroposofie zivoucné pasobit v rozli¢nych oblastech, oblastech
lidského byti.

Zvlast zivoucné ale maze ptsobit a pasobila jiz v mnohém ohledu na to, co jsou
nabozenské potieby lidstva. O tom, jak plisobi na tyto nabozZenské potieby, pokud se
civilizované lidstvo piipojuje k n&jakému pojimani mystéria Golgoty, chtél bych praveé k vam
promluvit v dnesni pfednasce. Navazu na to, co jsem véera charakterizoval jako
anthroposofickou cestu do nadsmyslového svéta.

Ukazal jsem, Ze miizeme dospét jistymi cvicenimi duse K tomu, Ze si ziskdme nejprve
imaginativni poznani. Toto imaginativni poznani zije v lidské dusi tak, ze ¢lovek je s to svou
pouhou myslenkovou silou, kterd mu jinak dava jen stinové, abstraktni myslenky, obdrzet
obrazy, které ziji v dusi pravé tak energicky, jsou prave tak intenzivni jako obrazy, které
piedstupuji pied ¢lovéka pii smyslovém vnimani. Jako jinak myslime v barvach, kdyz se
oddavame dojmim svych o¢i, jako jinak myslime v tonech, kdyz se odddvame dojmtim svych
usi, tak proZivame své myslenky v imaginativnim poznani. Mazeme-li své myslenky vnitiné
prozivat, kdyz vystupuji nikoli pouze v abstraktnich konturdch, nybrz jako obrazy plné obsahu,
potom jsme v poznani imaginativnim. V¢era jsem naznacdil, ze mtizeme pohlizet na Gasovy
organismus, na obrazné tvorivé télo ¢lovéka imaginativnim poznanim. Ale musime si byt
védomi, Ze mame v sobé& néco imaginativniho, kdyz vstupujeme do tohoto imaginativniho
poznani. Tim se 1isi anthroposoficky badatel od toho, kdo ma halucinace nebo od media, Ze
dospiva k exaktni clairvoyanci, ze je schopen poznat, prohlédat, Zc to jsou teprve obrazy, které
nejprve ziji v ¢lovéku samém. I kdyZ mame télo obraznych sil, kterym poznavame, jak ur¢ité
pracovala plastickd obrazna sila od naseho zrozeni na hasem pozemském organismu,
poznavame tim jen néco subjektivniho. Potom jsem ale naznadil, jak si jaksi odsugerujeme,
vymazeme Vse to, co mame jako obrazy, jak to lze napf. pfi prazdném védomi. Potom ale
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nemame jiz tyto subjektivni obrazy, které jsme zpocatku méli. Toto prazdné védomi obsahuje
ale silu pfijimat takové obrazy zvenci.

Je dulezité, abychom si jako anthroposoficti badatelé byli védomi, Zc musime prvni formu
imaginaci vymazat; Ze mame potom prazdné védomi, jez je ale v sob¢ tak bd¢lé, ze ma
energickou silu pfijimat nyni z vnéjsiho svéta jen takové obrazy, obrazy ¢isté duchovni. Mame
tak nejprve obraz svého vlastniho dusevné-duchovniho zivota, nez jsme sestoupili z
duchovnich svétt, abychom ptebyvali ve svém fyzickém téle. Mizeme potom ale téz pozorovat
objektivni obrazy toho, co je duchovno-dusevno v nasem okoli. Takovy objektivni obraz
budeme potom vélefiovat, mame-li poznani inspirované. Anthroposofickému badateli plynou tu
zjeveni duchovniho svéta do jeho prazdného védomi, nyni zjeveni objektivnich obrazi, jako
diive vypéstoval v sobé obrazy subjektivné zesilenim svého mysleni, exaktnimi cvic¢enimi.

Co se dovidame o sob& samych, kdyz jsme obdrzeli timto zpisobem prazdné védomi naplnéné
objektivnimi imaginacemi, inspirovanym poznanim? Dovidame se, co nam bylo znamo, nez
jsme sestoupili dolu z duchovniho svéta do svéta fyzického. Ale dovidame se také jesté néco
jiného. Dovidame se, co jsme pfinesli z duchovniho svéta do svého byti pozemského: Pro nase
védomi je to nejprve jenom sila mysleni. To je vyznamny objev, ktery tu ¢inime. Filosofové
pfemysleji mnoho o tom, jak toto mysleni vzniklo, anthroposof vi, ze by toto mysleni nikdy
nemohlo vzniknout z fyzického téla, nybrz Ze je to sila, kterou si ¢lovek pfinesl sam ze svéta
duchovniho, nez sestoupil dolu k Zemi. Tam bylo toto mysleni né¢im jinym, nez je v
oby¢ejném védomi pozemském. Zde jsou nase myslenky abstraktni, pravé zpisobilé myslit
néco, ¢emu dnes se snad nerado nasloucha. Chci to, co jsem uvedl ozfejmit srovnanim.

Na opacné strané ohrani¢eného lidského pozemského zivota, nez je narozeni, zde stoji to, co je
mrtvé. Smrti zanechdvame mrtvolu. Pozemska mrtvola je to, co zUstava po smrti z naseho
fyzického téla, ale mrtvola piejde pohibenim, at’ ohném, at’ pohibenim do svého elementu do
zemg. Prestava se, kdyz prosla smrti, fidit podle té&ch zakond, které ji byly vtiskovany od
narozeni lidskym dusevnim bytim. Mrtvola podléha nyni pozemskym zakontm. Nema jiz v
sobé nic dusevniho, nic duchovniho ve smyslu lidskych vlastnosti ¢lovéka, podléha tymz
piirodnim zakonum, jimZ podléhaji venku mineraly tim, Ze maji své byti v #i8i ptirody. To je,
kdyz nastane nase smrt, fyzicky osud lidského fyzického téla. Takova smrt - to se musi poznat -
nastava také, kdyz duse sestupuje dolt z duchovné-dusevniho byti, aby se vtélila zrozenim do
fyzického téla. Duse vnika do tohoto fyzického téla ¢loveéka tak, jako vnika fyzické télo
¢lovéka po smrti do zemskych elementt. To ale, co nejdiive pozorujeme z duchovniho svéta
pro své védomi, to jsou nase myslenky, to je nase sila mys$lenkova. A nase myslenkova sila, ta
je mrtvolou dusevna-duchovna. Kdezto toto dusevno-duchovno mélo pied pozemskym bytim
¢lovéka v duchovné-dusevnim svété svij vlastni zivot, piijima ¢lovek ze své myslenkové sily,
kterou mél ptedtim, jenom mrtvolu. Nosime s sebou ve svém fyzickém téle - tak jako Zemé po
nasi fyzické smrti fyzickou mrtvolu - své myslenky, dusevni mrtvolu z dusevniho byti. Protoze
tomu tak je, proto je dnesni poznani tak neuspokojivé, nebot’ ¢lovek, kdyz nosi v sobé mrtvolu
své duse, chape v jistém smyslu jenom nezivou piirodu a je iluzi, domniva-li se, Ze dnes svymi
experimenty dosahne nééeho jiného nez jen nezivé ptirody. Zajisté, lidé dospéji dale nez licit
pouze néco nezivého, budou licit organickou hmotnost. Ale nebudou ji chapat nevyvinutym
myslenim, myslenim osobniho védomi, dokonce kdyby ji byli vyrobili v laboratofi. S timto
myslenim, které je mrtvolou duse, které je duchovné mrtvé, chape se jen mrtva véc.

To je pravda, kterou musime pfijmout s plnou nezaujatosti, nebot’ musime si ujasnit, ze
kdysi existovala vyvojova epocha lidstva, v niz lidé do sebe pfijali toto mrtvé mysleni, toto
mysleni abstraktni. Ale jen timto abstraktnim myslenim, které nema zadnou vnitini Zivoucnost.
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které nevykonava na vnitfniho ¢lovéka zadny tlak, jen tim muze ¢lovek dospét ke svobodé.
Proto se svoboda vyviji od té doby, co je tu smrt. To uvidime pozdéji, ¢eho nyni dosahujeme
myslenim imaginaci, inspiraci a intuici, jak jsem to v¢era naznacil. To je skute¢né oziveni
mrtvého mysleni. Kdyz pokro¢ime cvic¢enimi tak daleko, ze tu stoji pfed nami imaginace,
potom v nas zije mysleni opét tak, ze si miazeme fici: Pfedtim ndm nedavala myslenkova sila
zadnou piedstavu o0 tom ¢im jsme byli nez jsme sestoupili z duchovna do pozemskosti; nyni,
jelikoz nase mysleni opét Zije, pohlizime zpét plisobenim imaginativniho a inspirativniho
mysleni do svého pfedzemského byti v duchovnim svété, nyni poznavame, ze jsme Zili v
duchovnim byti, nez jsme byli pfijati na zemi pti poceti, pti oplodnéni do fyzické télesnosti.
Tam je byti Zivouci. Tak jak myslime v tomto védomi ve fyzickém téle, to je védomi mrtvé.
Imaginaci se stava Zivoucim. Ozivujeme to. co je nezrozenou dusi. A tak neni to. ¢eho se
dobyva imaginaci a inspiraci, tento duchovni svét, v némz zijeme, tato vyssi pravdiva
schopnost mysleni, toto vnimani duchovnich postav, duchovnich bytosti, duchovnich udalos-
ti, to neni ni¢im jinym neZ 0zivenim toho, co je pro obycejné vedomi mrtvé. Ale nyni nastava,
kdyz je toto obycejné mysleni oZivovano tak, Ze se stava imaginaci, nastava pro dnesniho
¢lovéka néco, co pro davného Reka, zejména pro davného Egyptana nebo davného Persana, co
by jesté nebylo vstoupilo do iniciaéni védy pro vsechny tyto lidi, kteti piijali tuto inicia¢ni védu
pfed mystériem Golgoty. Zcela jiné je oziveni v iniciaéni véde diive, nez Kristus sestoupil dold
na Zemi z duchovnich vysin, nez jaké je pozd&ji u naseho dnesniho lidstva. Dnes se pozoruji
d&jiny podle zevnich ¢inu. Jak se ale lidské dusevni stavy b&hem d&jin ménily k tomu se dnes
nepiihlizi. To mize byt poznano jen iniciacni védou, clairvoyanci v exaktnim smyslu. Poté, co
¢lovek dosahl imaginace a inspirace, musi si fici: ,,Ve mné nastalo néco, co mé znepokojuje.* -
Zmituji se o tom jako o neobvyklé skute¢nosti, nebot’ nastava ta otfesna skute¢nost, ze ma
¢lovek dnes, kdyz se vysvihne k imaginaci a inspiraci, skute¢né znepokojeni. Toto vznika tim,
protoze si dnes ¢lovek, stava-li se jasnoztivym, musi fici: ,,Stal jsem se svym vyvojem piilis
silng egoistickym, mé ja se stalo pfili§ intenzivnim, mé ja se stalo pilis silnym.*

Zadny &lovek, ktery je o téchto vécech spravné pouden, nefekne néco jiného, pokud
nevypravuje iluze, nebot’ vi, Ze se mysli ¢lovéka zmociuje toto zneklidnéni, ze si ¢lovék rekne:
,»,M¢ ja ptsobi piilis silngé.« - U lidi, kteti Zili pfed mystériem Golgoty, byl tento zazitek opac¢ny.
Museli si fikat: ,,PGsobenim iniciaéni védy jsem se stal ve svém ja slabsim. Stal jsem se v
jistém smyslu nevédomym, jsem méné v sob¢, mam sebe méné jako ¢lovek, ale jako ja se
posiluji, kdyz nemam Zadnou iniciaéni védu.* - Je to p¥iméfeny, zdravy egoismus, ktery musi
byt v obyCejném zivoté a ktery se v jistém smyslu iniciaci vymazal u ¢lovéka, ktery Zil pied
mystériem Golgoty. Citil se iniciaci jako vylit do svéta, vyse, sila jeho védomi byla utlumena.
Dnesni ¢lovek se stava zasvécenim védoméjsim: Ja se stava védoméjsim, siln€j$im. Ten
Elovek, ktery zprvu citil, ze kdyz je zasvécovan, ze jd néco potiebuje, aby se nestalo
nebezpe¢né piilis silnym, byl Pavel. Pavel toto védél od oné udalosti, ktera se o ném vypravi v
Novém Zakoné jako udalost pied Damaskem. Nemusim to vypravét, jelikoz je to znamo. To
ale, co Pavel védél svym poznanim, pisobenim mystéria Golgoty, je to, ze obdrzel vhled do
duchovniho svéta. Aby tento vhled mohl snést bez nebezpeéi, musel své ja oslabit. A Pavel
postavil pied svét jednu univerzalni poucku, ktera mize vyslovit, co musi fici novy zasvécenec.
Zni: ,,Ne ja, nybrz Kristus ve mng.«

Tak se pisobi ve smyslu této Kristovy sily: KdyZ poznavame, ze ptijimame do sebe Krista
tak, ze ho ptijimame do ja ptilis§ zesileného, pak se pronikime Kristovou silou, ktera pfisla do
Zemé mystériem Golgoty. Potom je jd opét zapojeno do ¢lovéka spravnym zpasobem. Je to
slovo univerzaln¢ vyznamné, toto Pavlovo slovo: ,,Ne jd, nybrz Kristus ve mng.* - Je to néco,
co udava smér, orientaci pro toho, kdo proziva Kristovu silu cestou moderni iniciace.
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Co jsem vylicil vzhledem k nasemu dnesnimu abstraktnimu mysleni, ze je vici své podstaté v
byti pfed zrozenim mrtvolou piebyvajici v nasem fyzickém téle, s tim se to ma tak, jak jsem to
jiz naznacil jenom u ¢lovéka soucasné doby. Ovsem musime si predstavit pod timto ¢lovékem
soucasné doby takového ¢lovéka, ktery se postupné pripravoval v dnesnim dusevnim
uzptsobeni od mystéria Golgoty. Mysleni pocalo nenapadné dostavat charakter, ktery dnes ma
vlastné teprve par stoleti po mystériu Golgoty, asi v 3., 4. stoleti. Pfedtim mélo mysleni u vsech
davnych narodu totiz jesté zivot, jesté vnitini zivoucnost pfinesenou sem dolu do pozemského
zivota. Mysleni si ptinaselo zivoucnost, kterou predtim mélo v duchové-dusevnim byti. Kdo
skute¢né s plnym vnitinim smyslem studuje vyvoj lidstva vzhledem k vnitinimu duSevnimu
uzpisobeni, ten muze snadno prijit na to, Ze tomu tak je. Povsimnéme si vech davnych
svétovych narodui. téch, které vzesly z inicia¢ni védy a také téch, které Zadnou inicia¢ni védu
nemeély. Vse, co tu zilo jako svétovy nazor je jesté takové, ze ¢loveék, kdyZ pohlizi na mineralni
svét, na feky, prameny, oblaka, na blesk a hrom, na rostliny a zvitata, ze ¢lovek pohlizi na to
jako na néco duchovniho. Je to jen trivialni pfedstava, mini-li se dnes, ze by oduchovnéni
ptirody vzniklo z pouhé basnické fantazie, to, co se dnes obycejné nazyva animismus. Tento
animismus nikdy neexistoval, ale v lidskych dusich existovalo mysleni, které, kdyZ pohlédlo na
rostliny, vidélo sou¢asné vladnout duchovno. Tak jak dnes ¢lovek pohliZi z oby¢ejného védomi
na zelenou barvu listu nebo na ¢ervenou barvu kvétiny, tak vidél ¢loveék v davnych dobach
vladnout duchovno-dusevno; vidél je v oblacich, fekach, v horach a dolinach. Vidél vse to, co
se dnes jiz vidi neduchovné, vnitiné produchovnéno. Pro¢ to vidél vnitiné produchovnéno?
Protoze mél v sobé Zivouci silu, ktera do ného vstupovala. Toto mysleni se vysunovalo
duchovné ven, sahajic po vécech, jako my dnes natahujeme ruce, kdyz se dotykame véci. Tak
lidé uchopuyji, fekl bych, duchovné-dusevni stranku véci, vychazejice z zivoucich organt
mysleni s pouzitim duchovnich organu hmatovych, aby Zivouci strinka mysleni vice se
zmensovala, ona stranka, kterd byla zcela intenzivni v davnych dobach lidské minulosti, na niz
jediné poukazuje inicia¢ni véda. Stale vice byla tato Zivouci stranka mysleni utlumovana a od
4. stoleti po Kr. nastavalo pozvolna to, Ze nase mysleni je v sobé mrtvé, ze, kdyz hledime na
néco muzeme vidét nezivym myslenim také jen néco mrtvého v tom, co je Zivouci v
rostlinném, zvifecim byti, ano v zevné lidském byti. A tak ¢loveék davnych dob shledaval, kdyz
pozoroval sebe sama, ze v ném zilo néco, co bylo zivoucim myslenim, co bylo jen
pokra¢ovanim toho, co ztvariovalo jeho bytost v duchovnim svété pred jeho zrozenim, takze Si
mohl védomé fikat: ,,Ziji v témZe Zivoucim elementu, v némz jsem Zil, nez jsem mél Zivot na
Zemi.“ Citil v sobé to, co se s nim zrodilo a jen vstoupilo do fyzického téla. Jinak je tomu u
Elovéka v 3. a 4. kiestanském stoleti. Kdyz tento ¢lovek pohlizi do sebe, tak citi mrtvé mysleni.
Je to ze vseho nejdulezitéjsi, nej vyznamngéjsi udalost, toto pozvolné vnitini odumirani mysleni.
Nyni si mizeme predstavit, ze by se v pozemském byti nebylo nic jiného stalo, nez ze by
se toto mysleni objevilo v lidském dusevnim uzpisobeni jako néco odumirajiciho. Mysleme si
na kratky okamzik, Ze by vyvoj Zemé pokracoval tak, jak pocal, ze by byl pokracoval vyvoj
Zemeg pres treti, étvrté kiest'anskeé stoleti, jako by byl pokracoval, kdyby nebylo nastalo na
Zemi mystérium Golgoty. Co by se potom stalo pro lidskou dusi, kdyby nebyl byval na
Golgote vztyéen kiiz. Potom by bylo nastalo to. ze by se byli lidé citili mrtvymi v pozemském
téle, ze by si byli museli fici, pohliZejice na smrt fyzického téla: ,,S pozemskym zrozenim
pocina mé duSevno umirat, G€astni sc smrti fyzického téla.” - Kdyby nebylo byvalo zadného
mystéria Golgoty, potom by bylo pro pozemské lidstvo nastalo to, ze by spolu se smrti
fyzickych tél spoluumiralo dusevno, zpocatku méné intenzivng, potom by se to bylo sifilo po
celé Zemi. MiZzeme stale vice poznavat, jak tragické by bylo, kdybychom si museli fici: ,,My
lidé jsme se Zemi tak spojeni, Ze umirame s télem. To zivouci, co jsme méli az do 3., 4. stoleti,
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nyni jiz mit nemizeme. Nyni miizeme nechat ucastnit své dusevno na osudu t&€lesnosti, toto

dusevno zemfie.“ Nanejvys by si lidé mohli fici: ,,Jesté to na Zemi n&jakou dobu pujde dale,

protoze smrt jesté vSechny neuchopila; ale odumirani nastane pro vSechny.* - Nyni ale tomu
tak neni. Mystérium Golgoty se uskutec¢nilo a ve starém stylu se nepokracuje.

Ten, kdo prosel inicia¢ni védou, pohlizi na mystérium Golgoty ale jesté jinak, nez muze
pohlizet obycejna mysl plisobenim evangelia, ¢imz nema byt nic feceno proti tomuto zpisobu
nahlizeni, jaké evangelia poskytuji. Je to jen zpilisob, kterym musime nejprve projit,
zapoustime-li v kiest’anstvi kofeny. Ale co je zprosttedkovavano nejprostsimu srdci, je dale
vystupuji od inspirace k intuici, povstava duchovni svét, ktery ma nyni mystériem Golgoty
velkou utéchu ve svétovém byti. Zasvécenec predtim citil, kdyz spravné prosel imaginaci
a inspiraci, Ze jeho ja se stalo ptilis silnym, sice ne tak dalece, ze by vytvarelo vliohu pro
lidskou svobodu, ale kdyz toto piilis silné jd miZe vnikat do vyvoje, ktery musi ¢lovéka chranit
spravné tragiku odumirajiciho mysleni. Ale v pozadi se zved4 pravda mystéria Golgoty. Rekl
bych, kdyz na jedné strané je tu v lidské mysli p6l, ktery nam fika: ,,Tvé jd se stalo piili$
silnym, zde stoji$ zpevnén jako duchovni bytost - jevi se na stran¢ druhé, a to v pravém
historickém okamziku, jako historicka udalost, ale nadsmyslové zfeno to znamena projiti
bozské bytosti Kristovy nejprve télem Jezise z Nazaretu, potom smrti na Golgoté.*

Prochéazime-li spravné iniciaci, prozivame na jedné stran¢ zesilené jd na jednom poélu, na
druhé stran€ pravdu mystéria Golgoty. Za evangelii, za tim, co mizeme poznavat podle obsahu
oby¢ejnym ¢tenim se pozveda intuitivni zfeni a pohliZeni, z néhoz nakonec evangelia sama
vznikla. Zasvécenec neni odkazan na to, co mu fikaji evangelia. Touze silou, kterou dostava
vylicené védomi o svém vlastnim byti po smrti, inspiraci a intuici, dostava imaginaci a pravdu
danou objektivné o vn&jsim svéte, takze by mohl sam psat evangelium, kdyby nebylo jiz
napsano. Dostava dokonce spravné védomi o pisatelich evangelii. Rika si: V prvnich tiech az
Styfech staletich existovalo jesté tak mnoho Zivouciho z davné doby, Ze jednotlivi lidé tehdy,
interpretovat. Kdyby nebyli davni zasvécenci interpretovali mystérium Golgoty v prvnich
Ctyrech staletich v tehdejsi gnosi, ktera neni identicka, nybrz jen podobna dnesni anthroposofii,
tak by také neexistovala zadna evangelia, nebot’ evangelia jsou napsana na zakladé takovéto
mame-li pfed sebou duchovné udalosti, které napsali do evangelii prvni evangelisté. Tak
poznavame mystérium Golgoty, poznavame, jak Pavel skute¢né mohl #ici: ,,Kdyby Kristus
nebyl vstal z mrtvych, tak by marna byla nase vira a tim nase duse mrtva.“ - Ano, nyni
poznavame, co by se bylo stalo, kdyby mystérium Golgoty nebylo nastalo, kdyby nebyl jisty
Bih sestoupil, aby prosel lidskym télem, aby v lidském téle vytrpél smrt a potom aby se spojil
se silami Zemé. Nebot’ On se od té doby spojil se silami Zemé a sily Kristovy Ziji od mystéria
Golgoty se Zemi, zejména s pozemskym vyvojem lidstva, v némz dfive nebyly. Co Pavel minil
Zmrtvychvstalym Kristem, bylo to, ze Kristus mél prozit smrt, a prozil ji, Ze ale zvitézil nad
smrti a vitézné vzesel ze smrti Zmrtvychvstanim jako Zivouci duchovno a od té doby Zije s
lidstvem dale pro toto lidstvo, které by bez Krista mélo jen mrtvé mysleni. Pavel mtze si proto
vzpominat, Ze Buh, Kristus, sestoupil dolu na Zem a na Zemi zije. Kdezto diive my$leni v
davnych dobach samo sneslo jesté dolu svij zivouci charakter na pozemsky zivot, muze si duse
od 3., 4. stoleti - diive to bylo snazsi - vydobyt v bezprostfednim pohledu na mystérium
Golgoty probuzeni svého mysleni. Tato duse byla smrti a Zmrtvychvstanim Krista ve svém
mysleni ozivena, ze lidé nyni nemusi jiz umirat sc svymi tély, jak by museli umirat, kdyby
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nebylo nastalo mystérium Golgoty. Zasvécenec muze tim, ze pohlizi vzhiru od svého pfilis
zesileného ja a zii obrazy mystéria Golgoty, muZe jaksi z duchovniho svéta vycist vyvoj lidské

.....

~~~~~~

smyslu K vnitinimu Zivoucimu pojimani mystéria Golgoty. Tak neni cestou pry¢ od Krista,
nybrz cestou ke Kristu. Nachazi Krista duchovnim zptisobem.

Nyni mi na zavér dovolte, abych nacrtl kratkou, letmou skicu vyvoje lidstva, jak vyplyva z
lidského dé&jinného vyvoje, tak shledavame, Ze se vytvari obyéejné védomi naprosto v tom
smyslu, jak jsem to pravé charakterizoval. Mysleni je zivouci; ¢lovék nachazi kolem sebe ve
vsech bytostech ptirody vedle fyzi¢na duchovno. Jeho védomi je ovSem snivé, kdyZ vnima toto
duchovno. Ale v tomto snivém védomi, fekl bych, v tomto instinktivnim jasnozfeni je praveé
naprosto jesté dana ptvodni souvislost s duchovnim svétem timto Zivoucim myslenim. Z
mnozstvi lidi se ale tehdy v davné dobé& povznesli, jako dnes u¢eni védci, ti, ktefi pravé méli

jistou inicia¢ni védu ve starém smyslu, a mizeme vSechno védéni pro davnéjsi dobu nazvat

FAN_ T

védou iniciacni, protoze jiz i obycejny ¢lovék mél jisté jasnozieni. Oni si neziskali to, co jsem
vyli¢il, ale dosahli jisté imaginace, inspirace a intuice. V intuici ale kazdym zptisobem élovek
neprozival jen obrazy duchovniho svéta, prozival také to, co jsou duchovni bytosti samy.
Proudil jaksi ze své bytostné podstaty jd do duchovna. Toto prozivali lidé iniciaéni védou v
davnych dobach vyvoje lidstva, takze prave prozivali ony bytosti, které tu sestupovaly z
duchovnich svétt k lidem. Nebyly to fyzické bytosti, nebyly to také zadné bytosti, které
bychom mohli vnimat fyzickymi smysly, které by byly snad pouzivaly slov, jez by bylo mozno
slyset fyzickyma usima. Byly to bytosti, s nimiz se mohli lidé stykat jen duchovnim zfenim.
Ale v takovém mohutném duchovnim zfeni se stykali praveé zasvécenci davnych dob s
bytostmi, které k nim sestupovaly v duchovnim téle - nikoli v téle fyzickém -, které je jistym
zpusobem vyucovaly o tom, éeho lidé nemohli dosahnout ze sebe samych fyzickym myslenim,
vyucovaly je o duchovné-dusevnim byti. To je ale tim nepodstatnéjsim rysem tohoto ddvného
poznani. Chceme-li to vyjadtit v ptehledné véte, tak musime Fici: Prvni velci uditelé lidstva byli
duchovni bytosti, které se duchovnim zptuisobem stykaly s prvnimi zasvécenci, které jim
vitépovaly tajemstvi o narozeni ¢lovéka, tajemstvi o Zivouci dusi, ktera nezrozena sestupovala
dolu z nadsmyslové-duchovnich svétu.

To, co lidé bezprostiedné vedeéli v onéch davnych dobach zjevenimi duchovnich svéta
samych, to byla mystéria narozeni. Clovék se ugil, co jiz tusil svym instinktivnim jasnozienim,
nahlizet v plném davném jasnoziivém poznani, Ze je nezrozeny. U¢Il se pohlizet zpét davnou
inicia¢ni védou na své osudy své vlastni duchovni duse, nez sestoupil do fyzi¢na. To byla
mystéria narozeni ¢lovéka, kterym se v davnych dobach vyucovalo. | kdyz se v mystériich
zevné probiralo jistymi kulty, kultickymi obtady to, co jaksi prorocky méla nastat mystériem
Golgoty, nebylo to tu jesté tak, jak se to potom stalo pro lidi mystériem Golgoty. Pied
mystériem Golgoty ¢lovék na umirani jesté tak nehledél jako pozdgji. VVédél, ze nezrozen, Ze je
nadan Zivouci dusi, jakou byl, nez byl sestoupil dolu do fyzického zivota. Po¢ital s tim, Ze tato
zivouci duSe prochazela smrti. Smrt jesté nestala pied jeho dusi s plnou tragikou. Jesté si
netikal: ,,Se smrti by mohla zemiit moje duse.* - V&dél, ze jeho duse je Zivouci. Ale kdyz
nastavala doba, v niZ se stavalo mysleni stale vice nezivoucim, v niz abstraktni mysleni
sestupovalo jako mrtvola z duchovniho svéta, kdyz se ¢lovék potom dovidal, co se vniting
stavalo stale vyznamné&j§im, ze zevni ¢lovek umira: Lidé se utéSovali o tom kulty, které byly
péstovany a které poukazovaly na mystérium Golgoty. Lidé si fikali: ,,Bohové, a proto také
bozské lidské duse, ty nemohou zemfit, ty musi opét vstat z mrtvych.“ To byla utécha pfinasena
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kultem, utécha, ktera nebyla jesté védenim. Védeni za hranice smrti nastalo teprve mystériem
Golgoty. Tu jsme pohliZeli na tyto davné ucitele, kteti sestupovali dolt z duchovnich svéti.
Jakkoli to zni pro soucasného ¢lovéka paradoxné, musi byt na zakladé¢ iniciacni védy feceno:
Tito duchovni ugditelé, kteti Zili jako duchovni bytosti v nadsmyslovém svéte, sestupovali dolt
jen tehdy, kdyz jim lidé otvirali své duse. Tito duchovni ugitelé byli takovi, ze zili v bozském
svéteé a sestupovali doli k lidem jenom jako ucitelé, ale neti¢astnili se lidskych osudu a ktefi
sami mystérium smrti neznali.

To je samo dualezitym mystériem, ze v podstaté lidé piijimali ve zcela davnych dobach
nauky z vyssich svétu, které pojednavaly o mystériu narozeni, ale nikoli o mystériu smrti. Od
dusi, které samy byly prosly jen narozenim, dovidali se lidé o mystériu zivota. A kdyz prvni
kiestansti zasvécenci mohli pohlizet na mystérium Golgoty, vnimali néco, co se nemohlo
vnimat zZadnou davnou mystérijni moudrosti: Vnimali, Ze v onéch svétech, z nichz jim byly
zvéstovany ony moudrosti, neexistovalo dokonce zadné védeéni o smrti, protoze jesté zadna z
téchto bytosti nebyla prodélala lidské osudy, totiz neprosla sama smrti. O zrozeni védéli tito
duchovné-bozsti ugitelé lidstva, nikoli ale o smrti. Tim Ze lidé prodélavali jiny osud nez osud
bohd, stalo se jejich mysleni takovym, Ze museli Zit se strachem, Ze se smrti téla souc¢asné
proziji smrt své duse. V {isi bohu bylo rozhodnuto seslat dold na Zem jednoho boha, aby jako
Buh prosel smirti a ptijal do moudrosti bohu zazitek o smrti. To je to, co se odhaluje intuitivnim
naziranim na mystérium Golgoty, kterym se nestalo jen néco pro lidi, kterym se stalo také néco
po bohy. Bohové jaksi v&déli,Zze zatimco dfive mohli mluvit k pozemskym lidem o mystériu
narozeni, nyni Zem¢& pozvolna odrista oném silam, které do ni sami vlozili, a ze by smrt mohla
zasahnout dusi. A tak poslali Krista na Zem, aby jeden Buh poznal lidskou smrt a svou bozskou
silou lidskou smrt piemohl. To je bozska udalost: Bohové uvedli kviili svym vlastnim osudim
do evoluce kosmu mystérium Golgoty jako bozskou udalost, bohové také kvili bohtim nechali
uskuteénit toto mystérium Golgoty. Kdezto se difve uskute¢novaly viechny udalosti v bozsko-
duchovnich svétech, sestoupil nyni jedem Btih dolu a na Zemi se uskute¢nila nadzemska
udalost v zemské podobé. To, co se uskute¢nilo na Golgotg, byla tedy duchovni udalost
piemisténa na Zem. To je to dilezité, co se dovidame o kfestanstvi moderni anthroposofickou
duchovni védou.

Kdyz potom ¢lovék zaméii sviij pohled na mystérium Golgoty, tak ze muze vidét, jak se
bozskost i¢astni na vyvoji Zemé, co se pro Zemi, pro osud Zemé uskutecnilo, potom bude
pohlizet na néco, co se tyka bohtl. Pokud ¢lovék zije svym plisobenim jen zde v pozemském
ZIVOtE, UCi se vytvaret to, co se tyka Zemé a ¢lovéka. Potud mame jen malé sily, které nestaéi
piemoci silngjsi ja. Musime-li ale dospét k pochopeni a k uchopeni mystéria Golgoty, potom
piichazime k tomu, co je nadzemské a co Ize jiz pochopit pozemskym rozumem, k ¢emu
védy miZzeme pohliZet na udalost Golgoty, ktera se uskute¢nila v zemském byti jako néco, co
bylo vélenéno do Zemé jako néco kosmického a jako néco pozemského. Tim vnaseji lidé do
sebe samych silnou silu poznani, kterd nyni skute¢né mize vést k tomu, ze si lidé tikaji:
,,Oby&ejnymi pozemsko-lidskymi silami beru ze Zemé vse to, co mi dava Zemé jako ¢lovéku
pro mé jd. Pohlizim-li k mystériu Golgoty, tak pfijimam néco, co mé pozveda pry¢ od této
Zemeg, €O ve mné roznécuje Zivot, ktery by jinak roznicen byt nemohl. P#ijimadm nadsmyslno
svou oddanosti k tomuto mystériu Golgoty. Poznavam, Ze lidstvo musi mit novy zpisob
mysleni, ze ¢lovék mize jesté obdrzet mystériem Golgoty takové poznani, jimz 0zivuje své
mrtvé mysleni, které védome uvadi do nadsmyslového byti tak, ze muze tici: ,,NeJd, nybrz
Kristus ve mng, mé& nyni ve skute¢nosti po mystériu Golgoty ozivuje.”
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anthroposofie zivouci podnét. Protoze mizeme tento podnét sami obdrzet ptisobenim moderni
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inicia¢ni védy, nebudeme vidét vzchazet z ni antireligiosni, religiosni Zivot, nybrz prohloubeny
nabozensky zivot lidi, kdyz védomé odstoupime od toho, co se sem pieneslo z davnych dob.
Ale ¢lovek je duchovné-védeckym poznanim o mystériu Golgoty zbaven vsech pochybnosti,
které jsou dnes tak mocné obsazeny v nabozenském zivoteé, kdyz jsou lidé pouceni zevni védou,
ktera nas ovsem ucinila svobodnymi lidmi, ktera dosahla na jedné strané velkych zevnich
triumfl, na druhé strané ale vklada do srdce ¢lovéka pochopitelné pochybnosti vici jeho
nabozenskému smyslu a poznani jeho nadsmyslové bytosti. Anthroposofie si stanovi za kol
odstranit nejsilngjsi pochybnosti, které mohou jen byt do lidské duse vkladany zevni védou,
vympytit je z této lidské duse a bytosti, protoze anthroposoficka véda ma pravé z ducha védy to
pifemoci, co zevni véda premoci nemtize. Tato anthroposoficka véda bude moci do lidské duse
opét vstipit opravdu nabozensky zivot. Nebude totiz pfispivat k usmrcovani naboZenského
smyslu, nybrz miaze moci pripojovat k vyvoji lidstva to, ze ¢lovék opét dostava nabozensky
smysl pro vse, ze ¢lovék dostane nové porozuméni pro kiestanstvi svou oddanosti k mystériu
Golgoty, které vlastné teprve skrze anthroposofii mize byt spravné pochopeno a pfijato.

Tim, Ze ¢lovék dostava nejen oziveni ddvného nabozenského smyslu, nybrz Ze dostava
poznanim na této cesté novy nabozensky smysl, miizeme si proto fici, ze anthroposofie
naprosto neusiluje o néco sektaiského. To nechce pravé tak jako jina véda. Anthroposofie
nechce vystupovat tak, Ze by vytvatela sekty; chce byt sluzebnici téch nabozenstvi, ktera tu jiz
jsou a v tomto smyslu chce znovu ozivit kiestanstvi. Tim nechce jen zachovat stary
nabozensky smysl, nechce byt povolana jen k tomu, aby dale posunula o kus vpied davny
nabozensky zivot usilujici o dal§i ptisobeni; nechce prispét jen k oziveni, nybrz ke vzkiiseni
nabozZenského zivota, protoZe tento nabozensky Zivot modernim Zivotem, moderni civilizaci tak
velice utrpél. Proto by anthroposofie chtéla byt poslem lasky, nejen aby ozivovala davny
nabozensky smysl, nybrz aby probouzela ke zmrtvychvstani vnitini nabozensky smysl lidstva.
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