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Chapani materialniho svéta Orientalci na zakladé duchovniho sveta. Evropan
Zije ve sveté materialnim a odtud se musi snazit chapat svet duchovni. Prechod
V Fectvi. Zestdatnéné rimské kirestanstvi prerusilo usili .. Zlidsteni kiestanstvi v
Evropé. Baser ,, Heliand . Otupéni Viici Vyssi moudrosti. Hledani Gralu. Od
15. stoleti je zde nebezpeci, ze lidstvo ziistane vezet v materialismu. Voldni po
prokresranstelém staté u Solovjova. Mocnosti, které dnes brani v cesté K
duchovni aktivizaci. Ldska ke zIu.

V téchto dnech jsem se pokusil poukazat na vznik zapadni civilizace a také na to jaky
mohutny a vyznamny piedél miizeme zaznamenat ve vyvoji lidstva ve 4. stoleti a také
jsem musel poukdazat na to. jakym zptisobem se vyvijelo fectvi jaksi ke svému tipadku
a jak potom pod zcela jinymi impulsy vznikla civilizace sttedni a zapadni Evropy a jak
tyto impulsy ovlivnili chapani kiestanstvi. Pokusme se nejprve poukazat z jistého
hlediska jesté jednou na ony pfislusné skuteé¢nosti. Kiest'anstvi vznika v zapadnim
Orientu na zakladé mystéria Golgoty. Orientéalni kultura byla jiz v naprostém tpadku.
Déavna pramoudrost existovala jiz ve svych poslednich naznacich v tom. co se
vytvaielo v oblastech Piedni Asie, v Recku, jakozto gnose. Tato gnose byla jesté stale
takovou moudrosti. ktera nejriiznéjsim zpusobem zahrnovala v sobé to, co mél ¢lovek
pied sebou jakozto svétové a piirodni jevy. Méla ale piece jen jiz ve vztahu k
bezprosttednimu nazorné instinktivnimu pohliZzeni do duchovniho svéta, ktery byl
vlastné zakladem orientalniho vyvoje, méla vaci tomu charakter jiz. vice méné - mohli
bychom fici - intelektualni, rozumovy. Duchovni zivot, ktery pronikal v davném
Orientu veskeré lidské nazirani. jiz. neexistoval. A vlastné na zaklad¢ poslednich
zbytkt davné pramoudrosti se lidé snazili dat dohromady ono filozoficky-lidské
nazirani, jez pouzivali jako poklad moudrosti, aby pochopili mystérium na Golgoté.
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To. co spocivalo v mystériu na Golgoté, bylo ¢asto odéno do moudrosti, ktera se z
Orientu zachranila v fectvi.

Podivejme se jednou na tuto moudrost ve zcela duchovné-védeckém smyslu.
Jestlize pozorujeme ¢loveka, tak jak se kdysi oddaval této moudrosti, potom spattime,
ze v davném Orientu bylo podstatné to. ze ¢lovek tim. jak v ném pasobilo jeho télo
astralni, lim, co mohl prozivat svym astralnim télem ve své dusi, pohlizel na svét, také
kdyz vytvarel svou dusi pocit'ujici, a dusi rozumu a srdce. A bylo to pravé astralni télo,
které pusobilo do téchto dusevnich ¢lanku ¢loveka a které davalo ¢lovéku schopnost
odvracet pohled od pozemskych jevi, a jesté jasné pohlizet na to, co sem z kosmu
proniké jako néco co je duchovné-nadsmyslové. Clovék nemél jesté individualni
nazirani-Ja na svét. Jeho Ja se projevovalo a promlouvalo k nému jen temné. Jeho Ja
nebyl pro tehdejsi ¢lovéka vlastni otazkou. Clovek tehdy il v astralnim svété a v
tomto astralni svéte zil v jistém souladu se svétovymi jevy, které jej obklopovaly. Pro
néj byl vlastné zahadnym onen svét na ktery pohlizel svyma oCima, ktery se kolem néj
rozprostiral jako svét lidi. Oproti tomu byl pro néj daleko srozumitelnéjsim svétem
svét Bohu, ve kterém mély byti duchovni bytosti. Clovék vzhlizel vzhiru k témto
duchovnim bytostem, k jejich jednani, k jejich osudiim. To bylo to podstatné v
nazirani davného Orientu, Zze pohled by | zaméfen na tyto duchovni svéty. Na zakladé
duchovni svétd mohli lidé chapat smyslovy svét.

Dnes stojime - kdyz jsme uvniti nasi civilizace - na opaéném stanovisku. Nam je
dan smyslové-fyzicky svét a z ného chceme néjakym zptisobem pochopit duchovni
svét, chceme-li to viibec, neodmitame-li to, nezastavame-li vézet v pouhém
materialismu. Hmotny svét pokladame za néco co je dané. Davny Orientalec pozoroval
jako néco daného duchovni svét. My chceme ziskat z materialniho svéta néco,
abychom pochopili podivuhodnost jevi, uéelnost stavby organismi atd.. a z tohoto
fyzicky- smyslového svéta chceme dokazovat nadsmyslovy svét. Davny Orientalec
chtél pochopit fyzicky-smyslovy svét z nadsmyslového svéta, ktery” mu byl dany. Na
jeho zakladé chtél ptijimat svétlo a také jej pfijimal a bez néj byl pro né¢j fyzicky-
smyslovy svét jen temnotou a stisnénosti. A tak pocitoval také to. co ptijimal jako
svou nejniterngjsi bytost, jeste zcela prozatrenou astralnim télem, jako to, co pfislo z
duchovnich svétt. Nefikal si: ,,Vyrostl jsem z pozemského zivota, tikal si: ,,Vyrostl
jsem z bozsky-duchovni bytostné podstaty, sestoupil jsem dolu z bozsky-duchovnich
svétu a to nejlepsi, co v sob& nosim, je vzpominka na tyto bozsky-duchovni svéty."
Jesté Plato, filozof, hovoii o tom. jak ma ¢lovék poznatky, vzpominky ze svého
preexisten¢niho zivota, onoho Zivota, ktery ¢lovék vedl, diive nez sestoupil do
fyzicky-smyslového svéta. Clovék pozoroval své Ja naprosto jako paprsek, ktery
vychazel ze svétla nadsmyslového svéta. Pro néj byl zahadny svét smyslu, nikoli
nadsmyslovy svét.

V Recku nalezlo potom toto nazirani své vyhonky. Rek se citil jiz ve svém téle,
ale necitil jesté ve svém téle néco, co mohlo toto télo zvlaste vysvétlovat. Mél jeste
tradice davného Orientu. Pfipadal si v jistém smyslu jako néco, co sestoupilo z
duchovnich svéti, ale co v jistém smyslu o téchto duchovnich svétech jiz ztratilo
védomi. Je to skutecné posledni faze orientalniho zivota moudrosti, ktera vy stupovala
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v Recku. A na zakladg tohoto pocitovani svéta se mélo chapat Mystérium na Golgotg.
A toto Mystérium na Golgoté postavilo ¢loveéka pred velky problém, tento nesmirny
zivotni problém: .Jak mohla nadsmyslovy bytost, kosmicka bytost. Kristus, nalézt své
misto v lidském téle?" Proniknuti JeziSe Kristem, to byl velky problém, a vidime jej
zaznivat vSude v gnostickém usilovani. Ale clovék nemél prece ze sebe zadné takové
chapani mezi nadsmyslovosti své vlastni bytosti a jelikoz nemél poznani souvislosti
duchovné-dusevna a télesna-fyzi¢na jako takové, stalo se pravé to. co bylo pod vlivem
feckého nazirani. Mystérium na Golgot¢, neresitelnym problémem, se kterym fectvi
zapasilo, jemuz vénovalo své nej lepsi sily moudrosti. D&jiny podavaji piilis malo
zprav o lom, co zde vlastn¢ probihalo za duchovni boje.

Upozornil jsem na to, Ze gnosticka literatura byla vyhlazena. Kdyby zde jesté
byla, tato gnosticka literatura, tak by v ni lidé vid€li tento tragicky zapas o pochopeni
souziti nadsmyslového Krista se smyslovym Jezisem, vidéli by tento mimotadné
hluboky problém v jeho vyvoji. Ale tento zapas byl vymazan. Tomuto zapasu byl
uc¢inén konec stiizlivym abstraktnim pojetim, které vychazelo z fimanstvi. které
dospélo jen. ekl bych, vybi¢ovanim emoci k tomu, aby vneslo do abstrakci niternost.
Gnose byla zasypana a na jeji misto byla dosazena dogmatika a usneseni koncilu.
Hluboké nahledy Orientu, které neméli nic z pravnictvi. byly prostoupené formou,
kterou kiestanstvi ptijalo ve svété vice zapadnim, v tehdej$im zapadnim svété, ve
svete fimském.

Z tohoto kiest'anstvi vzniklo kiestanstvi, které bylo jaksi zpravnicténé, to
znamena, 7z do v8eho vnikly pravnické pojmy, kdyz se fimské statni pojmy rozsifily
do kiest'anstvi. Kiest'anstvi tim piijalo formu fimské fise a muzeme spattit jak z toho
vzchézi to. co kdysi bylo hlavnim méstem svéta. Rim. hlavni kiestanské mésto Rim.
Vidime jak tento kiestansky Rim piijima z davného Rima zvl4$tni nazory, jak se musi
lidem vladnout, jak se musi nad lidmi rozprostirat panovani. Vidime, jak se rozsiiuje
jakysi cirkevni imperialismus, kdyz se do kiestanstvi vléva do statni formy to, co je
kiestanstvim. To. co bylo vlito do spiritualnich forem poznani, nyni pieslo do statné-
pravnické formy. Poprvé bylo jistym zpusobem uskute¢néno spojeni mezi kiestanstv
im a zevni statni moudrosti a v této formé se poté kiestanstvi dale rozsifilo. V
kiestanstvi jsou tak hluboké sily, tak mohutné impulsy, Ze mohly byt pfirozen¢ ¢inné a
dale pusobit, prestoze byly vlité do formy fimské statnosti. A pravé tim se mohla, kdyz
tato fimska statni forma uchopila zapadni svét, udrzet vedle toho také prosta vypravéni
toho, co se skute¢né v Palestiné stalo.

Ale v tomto zapadnim svété byli lidé zcela zvlastnim zptisobem pripraveni na
kiestanstvi, a byli pfipraveni tak, ze se ¢loveék chapal na zaklade své fyzické
piirozenosti, citil své Ja na zakladé své fyzické ptirozenosti. Ukazal se zde rozdil, kdyz
kiestanstvi jaksi pros§lo feckym svétem a tento fecky svét se rozplynul, ukazal se
mocny rozdil tohoto feckého kiest’anstvi a onoho kiestanstvi, které bylo potom vlastné
statnim kiestanstvim, kiestanstvim panujicim, kiestanstvim fimskym. A ukézalo se
potom vice ze severu ono kiestanstvi, které bylo vlité do severskych lidi, kteti byli
Reky a Rimany nazyvani Barbary', do on&ch severskych lidi, kteii na zaklad& svého
prirozené¢ho zaloZeni, fekl bych, pojimali svou vlastni bytost, citili své Ja a chapali se
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na zaklad¢ celého ¢loveéka ve fyzické smyslovosti, na zakladé lidsky fyzicky-
smyslového vtéleni Ja a nyni chtéli také pochopit to, co se k nim §ifilo jako prosté
vypravéni o déjich v Palestiné. A tak narazelo na sebe v tomto barbarském svété prosté
vypravéni o déjich v Palestiné a to. co bylo, fekl bych pocit Ja. co byl krevni pocit Ja.
zejména ve stfedoevropském svéte a v nordickém svété. Tyto véci na sebe narazely. A
lidé chtéli pochopit, na zakladé tohoto pojimani Ja ¢lovéka, chtéli pochopit tato prosta
vypravéni o d&jich v Palesting. Jejich hlubsi obsah pochopit nechtéli. Nechtéli je
proniknout moudrosti. Cht¢li je praveé vtahnout do elementu fyzicky-smyslového.
Vidime, jak se v ,,Heliandu“ jevi jako zcela zlid$téné a vtazené zcela do evropského
svéta, do tohoto svéta J4, tato vypravéni o d&jich v Palestiné. Vidime, jak je zde vse
zlidstovano. Jak zde neexistuje zadna schopnost, tak jak to u¢inilo Recko, proniknout
mystérium na Golgoté pokladem moudrosti. A tak se vyvinulo puzeni li¢it ptisobeni
Krista bez vzhliZeni k nadsmyslovosti, li¢it ptisobeni Krista Jezise ve svété jako prosté
lidské dgje, tato vypravéni stale vic a vice zlidst'ovat. A do toho bylo vsazeno to, co se
sifilo dogmaticky jakozto usneseni koncili, jako dva svéty navzajem si cizi, které se
vsunuly do sebe, ono kiest’anstvi, které jaksi poevropstilo vypravéni z Palestiny a ono
kiest'anstvi, které bylo zpravni¢télym, pofimsténym fectvim, které se stalo
abstraktnim. To je to, co nyni zilo dale po staleti, a do ¢eho se mohli postavit jen
jednotlivci takovym zptasobem, jak jsem to véera vypravél o mudrcich, kteti vytvofili
piedstavu o Gralu a ktefi poukazovali na to, ze byl impuls kiestanstvi odén kdysi do
orientalni moudrosti a ze nositelé tohoto orientalniho pojeti, posvatna gralska miska,
Svaty Gral, mohl byt do Evropy pienesen jen tak, ze byl drzen nadsmyslovymi
bytostmi jako vznasejici se nad Zemi a teprve poté mu byl postaven skryty hrad,
gralsky hrad na Montsalvatu. Ale souc¢asné byla také k tomu pfipojena predstava, ze se
¢lovek muize priblizit k tomu, co jsou zazraky Svatého Gralu jenom neschidnymi
cestami. Potom neiikali mudrci: ,,Sedesat mil méii okruh, ktery' ma ¢lovék absolvovat
po neschiidnych cestach, jestlize chce dospét k divim Gralu® nybrz tikali mnohem
esoteric¢téjsim zpusobem jaka vlastné je tato cesta ke ,,Svatému Gralu“ potom fikali:
,»Ach, tito lidé Evropy, ti neptichdzeji ke Svatému Gralu, nebot’ cesta, kterou maji jit,
aby prisli ke Svatému Gralu. ta je tak daleka jako cesta od narozeni az do smrti, a
teprve, kdyz lidé dospivaji k smrti, kdyz prodélali cestu pro Evropu neschidnou, ktera
se rozprostira od narozeni az k smrti, tepne potom se ocitaji u gralského hradu na
Montsalvatu.* To bylo v podstaté esoterické tajemstvi, které bylo zakam sdélovano.
Bylo sdélovano zaktim - protoze jesté nenastala doba, ve které by lidé mohli vidét
jasnym védomim, jak mize byt opét nalezeny duchovni svét - bylo sdélovano zakim z
tohoto duvodu, ze oni mohli pfijit k posvatnému gralskému hradu jen v jednotlivych
zablescich svétla. Ale zvlasté hluboce jim bylo vstépovano, Ze se maji tazat, ze ve
vyvoji lidstva nadesla doba, v niz ¢lovek, kdyz se netaze, to znamena, kdyz nevyviji
sve nitro, kdyz ze sebe samotného nehleda impuls pravdy, kdyz ziistava pasivnim, ze
nemuze dospét k prozivani svého Ja. - Nebot' ¢lovek musi nalézt své Ja na zakladé své
fyzické organizace. A toto Ja se musi vlastni silou opét vysvihnout, aby se vidélo tam,
kde toto Ja bylo vidéno dokonce jesté v starsi dobé fecké civilizace, v nadsmyslovych
svétech. Ja se musi zpocatku opét pozvednout, aby se poznalo jako nadsmyslové.
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Lidé v davném Orientu vidéli to, co se odehravalo v jejich astralnim téle a
spatiovali v tomto astralnim téle disledek minulych pozemskych zivotu. Proto hovorili
o karmg. V Recku byla jiz tato predstava zastinéna. Rekové vnimali svétové jevy uz
jen astralné ztemnélych zptisobem. Proto také hovofili jiz neurcité o osudu, o ,,fatum".
Toto nazirani na osud, na fatum, je jen zeslabenim, ochromenim plné konkrétni
piedstavy' davného Orientu o prochazeni lidi opakovanymi pozemskymi Zivoty,
jejichZ nasledky se instinktivné projevovaly v prozivani astralniho téla, takze se mohlo
hovotit 0 karmg¢, ktera se vy tvarela v opakovanych pozemskych Zivotech, a jejiz
nasledky zde potom byly v astralnim prozivani.

Nyni se postoupilo na Zapadé k prozivani Ja. Ale toto prozivani bylo zpocatku
vazané na fyzické t€lo. Toto prozivani Ja bylo do sebe egoisticky uzaviené. Toto
prozivani Ja zilo zpocatku v temném védomi, dokonce v ném byl silny impuls k
nadsmyslovym svétam, zilo v temném védomi, a Parsival, ktery' putuje ke Svatému
Grélu, je li¢eny jako ¢lovék s temnym védomim. Musime zcela chapat, Ze kdyz
Mithrav kult se §ifil z vychodu na zapad, ze zapadu by 1 odkazany zpét, protoze nebyl
pochopen. Nebot’ ten, kdo ,,sedél na bykovi*“ zde, kdo mél byt vitézem nad niz§imi
vidél Mithru sediciho na Bykovi, tak tuto bytost nechapal, nebot’ tato bytost nemohla
byt tou. kterou Ja ziskavalo jako pocity a prozitky ze své fyzické organizace.
Pochopeni pro tohoto Mithru sediciho na bykovi pomijelo a dohasinalo.

Muzeme fici: To v8e se muselo stat, nebot’ J4 muselo prozivat svaj impuls ve
fyzické organizaci. Ja se muselo pevné upoutat na fyzickou organizaci. Ale nesmi
ustrnout v tom. ze se ve fyzické organizaci citi pevné. Bylo to mohutna reakce na
poklady moudrosti Orientu, kdyz se na Zapadé stale vic a vice smérovalo k tomu, co se
vyviji z Cistého fyzi¢na. Tato reakce zde musela byt. V Evropé se také sebralo vsechno
mozné. aby se tato reakce ucinila velmi silnou. Ale tato reakce se nesméla vztahovat
na duchovni usili déle nez nékolik staleti. Potom pfisla nova duchovnost, ale
duchovnost abstraktni, duchovnost sublimovana, duchovnost filtrovana a to od prvni
tretiny 15. stoleti.

Lidé se chopili fyzické astronomie, také fyzické mediciny a museli mit zprvu tento
impuls, tento podnét na zakladé tohoto fyzicky pocitovaného impulsu Ja. Ale to nesmi
v evropské civilizaci dale ustrnout, nechce-li se tato evropska civilizace ocitnout v
zaniku. A sily zaniku jsou zde jiz dostate¢né, zbytky, které maji byt jen zbytky, ty
mame poznavat jen jako zbytky . Pohled’me jen, jak pravé nejmoudiejsi theologie -
¢asto jsem to zduraznoval - ztratila moznost pochopit Krista, jak stale vic a vice
dospivala k tomu, aby Krista Jezise ,,prostého muze z Nazaretu" 4 °jak se v
materialisticky uspofadaném panovani na zaklad¢ fimanstvi ztracela stale vic a vice
zivouci duchovnost. pomoci niz se skute¢né maze ¢lovek piiblizit k mystériu na
Golgoté. A pohled'me na to, co je zevni. co ale nechce pronikat k ¢loveku. A
pohled’'me jak nasledkem této védy vznikaji v socialnim zivote impulsy, které chtéji
zavadet jen lidsky fyzicky tad. a které nechtéji pronikat lidské fyzické usporadani tim,
co je bozsky-duchovnimi, nadsmyslové duchovnimi principy.
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Ptitom je to vzdy jen takové, jako kdyby v lidskych dusich, v n¢kterych lidskych
dusich zustal jednotlivy zablesk svétla. Kdyz se paprsek z toho, co jeste stale v nich
zije z tohoto astralna. smisi s timto Ja, potom dostavaji takové zablesky svétla, a to
nalezi k nejpasobivéjsim jevam novejsi Evropy, kdy vidime, jak sem z Vychodu zafi
mohutné napominani v nabozenské filozofii, v nabozenské filozofii Solovjeva,41 tekl
bych, ponoiené do vychodni davné atmosféry, jak sem zafi néco z toho, ze musi
proniknout do pozemského socialniho fadu, nadsmyslové-duchovniho. Vidime takto,
posledni zbytky astralniho subjektivniho prozivani prozatujiciho Ja jsou jesté v ném.
Postavme si vedle téchto snti o prokiestanstélém statu, postavme si vedle toho to, co
bylo nyni zavedené na Vychodé¢ s odmitnutim duchovna to, co v sob¢ skryva jen sily
zaniku to je nesmirny kolosalni kontrast! Svét by musel byt upozornén na takovy
kolosalni kontrast. A kdybychom jiz dnes méli dostate¢ny odstup, abychom tyto véci
videli. postavili bychom na jednu stranu toho, kdo zada prokiestanstély stat,
prokiestanstély socialni utvar, Solovjeva, pohlizeli bychom na ného jako na nékoho,
kdo byl podnicen jesté orientalni podstatou a vrhl jaksi posledni jiskru do této tuhnouci
Evropy, aby ji z tohoto hlediska ozivil. Mohli bychom potom klidn¢ postavit k sobé
cara Mikulase nebo jeho piedchudce a cara Lenina, nebot’ to ze zvani rozdilné do
svétového vyvoje lidstva, to v podstaté neznamena rozdil mezi nimi. Ale dulezité je
jen to, co v nich Zije jakozto sily utvafrejici svét, a zde zije v Leninovi totéz co v
ruském carovi, zde neni v podstaté zadny zvlastni rozdil. Je samoziejmé obtizné
orientovat se v téchto silach, vzdouvajicich se k¥izem krazem, zasahujicich z davné
doby do evropské civilizace. Je zde nejprve bouflivé vinéni a je tfeba hledat pevny
smér. Tento pevny smér Se nemuze najit jinak, nez tak, ze se Ja pozvedne k
duchovnimu chéapani svéta. V duchovnim chapani svéta musi byt znovuzrozeny
kiestansky impuls. To o¢ se usilovalo pro zevni svét prvni tfetiny 15. stoleti, o to se
musi usilovat pro ¢lovéka, nebot’ cely ¢lovék musi byt pochopen na zakladé svéta. Na
poznani svéta a poznani ¢lovéka se musi nahlizet jako na harmonii. Vyvoj Zemé
musime chapat v metamorfozach. Musime vidét diivejsi vtéleni nasi Zemg, ale
nesmime pohliZet na pramlhovinu starého Saturnu bez lidi. Ale naopak musime
pohlizet na stary Saturn, staré¢ Slunce a stary Mésic jak byly prostoupeny ¢innosti
lidskych bytosti, musime pohlizet na to, jak dnesni utvareni lidské bytosti vzniklo z
utvareni diivéjsich metamorfoz planety Zemé, jak bylo jiz v téchto diivéjsich vtéleni
nasi planety ¢inné utvafeni ¢lovéka. Musime poznavat ¢lovéka ve svéte a z tohoto
poznani ¢lovéka ve svété muze tak opét vyrustat poznani mystéria na Golgoté. Lidé se
musi ucit chapat, pro¢ je kolem hradu Svatého Gralu neschiidna krajina, pro¢ je
neschidna cesta mezi narozenim a smrti. A kdyZz pochopime pro¢ je tato cesta
neschidna, kdyZ pochopime, Ze se na této cesté citi na zaklad¢ fyzické organizace,
kdyz lidé pociti, jak nemozna je pouha fyzicka astronomie, kdyZz pociti, jak nemozna je
pouha fyzicka medicina, potom si budou razit sami cesty, potom budou vnaset do
tohoto az dosud neschtidného Zivota mezi narozenim a smrti néco, co vznika vlastni
dusevni praci ¢lovéka. Z materialu duse a samotného ducha se musi vytvaret nastroje,
které se stavaji ry¢i pro ono pole, které musi byt polem dusevnim, jez vede k hradu
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Svatého Gralu, k tajemstvi chleba a krve k naplnéni slov: ,,To konejte na moji
pamatku.“ Nebot’ je zapomenuta tato pamatka, nevédomym se stalo to. co zije v téchto
slovech: ,, To konejte na moji pamatku.*“ Nebot’ to koname na pamatku velkého
okamziku na Golgoté, kdyz chapeme, Ze v symbolu chleba, to znamena toho, co se
vyviji ze Zemée synthézou kosmickych sil, a kdyz chapeme, Ze rozumime svétu v
kosmologii a astronomii opét produchovnélé, a u¢ime-li se chapat ¢lovéka z toho, co je
jeho extrakt, coz je to, kdy v ném bezprostiedné zasahuje duchovno, kdyz chapeme
mystérium krve. Praci na nitru lidsky ch dusi se musi nalézt cesta ke Svatému Gralu.
To je kol poznani, to je ukol procitani. To je ale také tikol, ktery je v soucasnosti v
nejsirsim rozsahu nenavidén.

Nebot’ to co lidé v sobé v zapadni civilizaci vyvijeji na zakladé toho, Ze stoji ve
vychové Ja, to je piedevsim touha zastat vnitiné dusevné pasivnim, nenechat si dat ze
svétového byti to, co by mélo duse vést kuptedu. Aktivni uchopeni dusevnich sil. v
nitini prozivani, které nemusi byt ov§em hned okultnim vyvojem, ale prozivanim
dusevna viibec, to je to, co nechce lidstvo v Evropé, které chce pokracovat v tom, co
bylo pro bezprostiedné piedchazejici obdobi samoziejmé: vyvoj J4, ktery ale vede do
nejhrubsiho egoismu, do nejslepéjsi zufivosti instinktd, kdyz se to rozsiii na svou
dobu. Tento pocit Ja se nejprve odebral, poté co piekrocil svij ¢asovy usek, do
nacionalnich Sovinismu: a objevuje se u nacionalnich Sovinismu. z nacionalnich sov
inisma se vynoiuji duchové, ktefi chtéji udrzet cestu k Svatému Gralu neschidnou.

Je ale pfece povinnosti u¢init vie. co mize byt uéinéno, aby byly lidské duse vyzvany
k aktivité jak v oblasti poznani tak v oblasti socialni. Ale proti takové vyzveé se pravé
obraceji vSechny sily, které jsou naplnéné nenavisti vaéi této aktivité duse. Copak
nebyli lidé dost dlouho vychovavani k tomu, aby fikali: ,,Mame pohlizet jako na néco
kaciiského, na vlastni praci duse, abychom se osvobodili od viny, mame mocné vyvijet
védomi hiichu a viny, protoze nemame pokracovat kupiedu skrze sami sebe, ale mame
byt spaseni v pasivité Kristem*?

Poznavame ale $patné Krista, jestlize ho nepoznavame tak, ze on je onou svétovou
silou, ktera se s nami zcela sjednocuje teprve tehdy, kdyz se k nému propracovavame
otazkami, neboli vnitini aktivitou. A vSude vidime dnes vyrustat z konfesi, z theologie,
z téch, ktefi byli s theologii vzdy spojeni, z vojenstvi, z védy, vSude vidime dnes
povstavat ony mocnosti, které chtéji cestu aktivity zatarasit.

Ze je tomu tak, na to jsem musel dlouhou dobu poukazovat a po dlouhou dobu
jsem musel znovu a znovu ftikat: Co vyrista jakozto odpuréi mocnosti, to se bude
stavat stale silnéjSim a siln&j$im a az dodnes se to naprosto splnilo. A neni mozné dnes
fikat. ze toto neptatelstvi dosahlo svého vrcholu. Toto neptatelstvi jesté zdaleka svého
vrcholu nedosahlo. To nepfatelstvi ma silnou organizujici silu ve spojovani vseho, co
je sice ve skuteénosti uréené k zaniku, co ale ve svém zanikani maze pro jistou dobu
zadrzet to, co pracuje se silami vzestupu. A vici tomu jsou sily, které pracuji pro
aktivitu dusi, dnes slabé. Jsou slabé ony sily, které chtéji na zaklad¢ pojimani
duchovniho svéta ucinit sily vzestupu silami vlastni duse. Svét prijal ahrimansky
charakter. Nebot’ muselo nastat. ze Ja, potom co se zakotvilo ve fyzicnu, kdyz se
potom nepozvedne v pravou dobu k duchovnimu pojimani sebe sama jako duchovni
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bytosti. Zze potom ztstane-li ve fyzi¢nu, bude uchopené ahrimanskymi mocnostmi. A
toto uchopeni ahrimanskymi mocnostmi, to mizeme vidét v tom, Ze se - jakkoli malo
si to chtéji ospalé duse priznat - dnes vsude uplatiuje piimo naklonnost ke zlu.
Naklonnost ke zlu 1ze ptece zietelné vnimat pravé v onom zpasobu boje, ktery je
napiiklad vedeny proti anthroposofické duchovni védé a proti vsemu co s touto
duchovni védou souvisi. Z nejspinavéjsich kaluzi je brano to. ¢im dnes bojuji proti
anthroposofické duchovni véde osobnosti, které se ve svété tési védecké nebo
theologické vaznosti. Neptaji se na pravdu, ale pohliZeji jen na to, ktera pomluva se
témto osobnostem vice libi, ktera pomluva jim miize byt sympatictéjsi, je to silna
posedlost lidstva silami zla, laskou ke zlu. A kdo dnes neumi pocitat s touto laskou ke
zlu. s timto stale vétsim a vEétsim nartistanim prave této lasky ke zlu v boji proti
anthroposofické duchovni védg, ten v sobé nebude moci vyvijet citéni, poznani toho,
co jesté vSe vytahne do boje jakozto odpurci sily a mocnosti. Po 1éta hovoifim o tomto
stale v&tsim a vEtsim nardstani. A i kdyz se zpocatku nedosahne nic¢eho jiného nez
ztetelného pocitu o tom, potom musi byt pfinejmensim tento zietelny pocit, ktery je
piece jen také jistou moci, udrzovan. Musime pohlizet do svéta, jak nas dnes
obklopuje, a musime hledét st¥izlivym pohledem na to. co je vlastné dané né¢im
takovym jako tyto $pinavosti, které se nyni vynoiuji u nasich protivniku a které ¢ini
dojem tim vétsi, ¢im kalnéjsi jsou kaluze, z nichz pochazeji.

Je jiz zapotiebi, abychom se seznamili s touto zvlastnosti, ktera bude vy stupovat
stale vic a vice s touto laskou ke zlu, a abychom se nekochali ospalym zptisobem vzdy
znovu a znovu omluvnymi davody, Ze pry jsou protivnici o téchto vécech presvédceni.
Veétite vibec, Ze v takovém ¢lovéku, jako je ten, kdo vystoupil jako nejnovéjsi odpirce
proti anthroposofické duchovni véd¢, véiite, ze v ném vibec existuje moznost vnitini
sily presvédceni? - Neexistuje v ném vibec moznost n&jaké sily presvédceni. Jedna na
zaklad¢ zcela jinych podkladu. A je to jiz, fekl bych, vychytraly trik hledat praveé v
tomto smeéru, hledat zpusob, jak nahlizet na véci, zpasob, ktery' spociva v tom, ze je
protivnik klaman. Kdy je ¢lovék lepsim vojeviidcem? Kdyz muze protivnika 1épe
klamat! Kdyz se ale bude prenaset tento princip na zpusob boje o pravdu, potom je
tento boj bojem Izi. personifikované 1zi proti pravdé. A musime se seznamit s tim, ze
tento boj personifikované 1zi proti pravde je schopen vseho, ze bude to, co jsme se
snazili a snazime ziskat zejména jako vné&jsi odpory. abychom nalezli v civilizaci
nositele pravdy, ze on nam to bude chtit vzit. Neni viibec pfehnané fici: Co zde je jako
,waldorfska skola" atd.. jako tato stavba vici tomu je ve svéte nejveétsi, nejzakladngjsi
touha nam to vzit! A kdyz viéi tomu pozorni a nevyvineme-li dokonce ani cit vaci
tomu jaky celkovy raz ma zpusob tohoto boje, potom zistavame prave spicimi dusemi,
potom vibec nemazeme s vnitini bdélosti uchopit to, co chce prystit z anthroposofické
duchovni védy.

V podstaté nemél vlastné vibec nastat okamzik, kdy uzasneme, ze se odpurci
mohli stat takovymi, nebot” to se mohlo davno vidét. A dnes stojime naprosto pod
vlivem dojmu, Ze mame pfili§ malo osobnosti. které jsou aktivnimi nositeli
anthroposofického duchovniho proudu. Vseobecné je dnes mezi lidmi snazsi ptasobit
silou a moci a bezpravim nez svobodou. Ona pravda, ktera ma byt zvéstovana anthro-
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posofickou duchovni védou, ta smi pocitat jen se svobodou lidi. Musi nachazet ty,
ktefi se ptaji. A nesmime vibec fikat: Pro¢ nema tato pravda v sob¢ jen pisobenim
bozsky-duchovni moci silu duse pfinutit? To ona nechce, to ona nemaze. Ale protoze
ona bude, at’ ¢ini cokoli, pohlizet na vnitini svobodu, na svobodu ¢lovéka vibec jako
na néco co je nedotknutelné. Ma-li ¢lovek piijit k anthroposofické duchovni védé
svym tsudkem, musi byt ¢lovékem tazajicim se, musi se sam presvedcit v nejvnitingjsi
svobodé tsudku. Maji se mu fikat slova o duchovni pravdé. piesvédcit sc musi ale on
sam. Ma-li byt spolué¢innym v socialnim zivoté, tak to musi Cinit na zakladé
nejniternéjsiho impulsu svého srdce. Lidmi kladoucimi si otazky se musi stat ti, ktefi
nalezi v pravém slova smyslu k anthroposofické duchovni védé.

Co vidime na stran¢ protivniki? Nevéite, ze se zde organizacné spojuji jen ti, ktefi
jsou né&jak jednostranni v néjakém vyznani. Nikoli, ve Stuttgartu se kaze v jednom
katolickém kostele: ,,Jdéte na piednasku pana von Glcichal4, nebot’ tim miZete posilit
své katolické duse, mizete pfemoci protivniky svych katolickych dusi!" A katolické
duse piichazeji, katolicky general von Gleich kona prednasku a uzavie ji Lutherovou
pisni! Krasné sjednoceni z té i oné strany, odpurci se organizacné spojuji! Nejde o to.
aby byli ngjak jednotni ve své vite, ve svych minénich.

Nam ale jde o silu, abychom pevné stali na pudé, kterou jsme poznavali jako
spravnou. Ano. nebude opomenuty zadny pokus, aby tato ptida byla podkopana, tim si
muzZeme byt jisti. Musel jsem to jesté jednou vyslovit pravé v souvislosti s
pozorovanim prabéht evropské civilizace. nebot’ je nutné, aby ptinejmensim vznikl
umysl pevné sc postavit na onu pudu, kterou musime poznavat jako spravnou. A je
nutné, abychom sc mezi sebou neoddavali takovym oblibenym ilusim o nepfatelstvi.
které sméfuji k tomu, aby nam podkopéavali pudu. Je na nas. abychom pracovali tak
usilovng. jak to jen jde. a kdyby méla byt puda podkopana a my spadli do té trhliny,
potom by museli byt nase dosavadni prace takova, aby nalezla svou cestu svétem.
Nebot’ to co zde nyni vystupuje. to jsou posledni zaskuby zanikajiciho svéta, ale tento
svét muze také jeste, i kdyz jsou to jen posledni zaskuby, tlouci kolem sebe jako
zafivec. ¢lovék muze pod timto zutivym mlacenim kolem sebe ztratit svij zivot. Proto
se musi pfinejmensim poznavat z jakych impulsi se déje toto zufivé mlaceni kolem
sebe. Malymi prostiedky se ni¢eho nedosahne, musime apelovat na to. co je velké.
Snazme se, abychom byli schopni vyrovnat se s takovymi apely!

Musel jsem toto vsunout, aby se vycitilo, Ze stojime v dulezitém rozhodujicim
okamziku, a ze je tfeba zvazit, jak mame nalézt silu, abychom obstali.



