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PROROK ELIAS VE SVETLE DUCHOVNI VEDY

Jako jedna z nejskvélejsich hvézd na obloze duchovniho vyvoje lidstva zai{ k nam z bliz§iho
starovéku prorok Elias. Hluboko, hluboko vtiskuji se do lidskych srdci a lidskych mysli rysy
charakteru, li¢eni ¢inli této osobnosti, cela velikost, jak se podavaji v biblické zpravé. Pro vnéjsi
déjiny jevi se tato vyznamna osobnost té¢zko pochopitelnou. Ale pro duchovni védu, z jejihoz
hlediska mame dnes pozorovat proroka Eliase, je prave tato osobnost znamenim toho, ze ve vyvoji

Abychom si pfed duchovni zrak predvedli tuto skutecnost osvétlujici dé&jiny, je tieba jen
pripomenout, ze také za zaloZeni kiestanstvi je z nejvetsi ¢asti nutno dékovat vnitinimu dusevnimu
déni - tomu duSevnimu déni, které se u apostola Pavla zevné projevuje jakozto udalost pted
Damaskem. Tiebaze spor se vede o vnéjsi skutecnost, nemizeme popfit, ze zalozeni kiestanstvi
probiha v tésné souvislosti s tim, co se tehdy stalo v dusi a v duchu apostola Pavla a co se pfeneslo
do plamennych slov a do obétavych Cinti tohoto zakladatele kfestanstvi. Ale i v mnoha jinych
ptipadech miizeme prokazat, ze v lidském déni v dé&jinném vyvoji nemame pied sebou obycejné
d¢jinné Ciny, ale ze jsme témito ¢iny uvadeéni do lidskych dusi, do lidskych srdei.

Takovyto ptipad budeme dnes pozorovat. Ale pii stru¢nosti, jakou se musi vyznacovat piednaska
jednajici o pfedmétu, o némz by se dalo tolik fici, musime pfenechat dalsi zpracovani daného
pfedmétu dusim. Jako doklad k vysvétleni a objasnéni pro vyvoj dé&jin lidstva budou uvedeny ty
aspekty, které budou v souvislosti s osobnosti proroka Eliase a s jeho dobou. To, o ¢em bude tato
prednaska pojednavat, chci podat nejen jako sdéleni o osobnosti a vyznamu proroka Eliase, ale
zaroven jako ptiklad, jak je mozné takové zalezitosti pozorovat duchovni védou a jak mtize duchovni
véda svymi prostfedky vnést svétlo do toho, co se nam sdéluje jinym zplisobem o dé&jinném vyvoji
lidstva. K naznac¢enému cili chci dnes nastoupit zvlaStnim zptsobem. Predevs§im ma totiz byt to, co
je nutné fici o osobnosti a vyznamu proroka Eliase, podano na zékladé duchovni védy samé, pticemz
bude se co nejméné prihlizet k bibli. Bude se k ni pfihlizet jen tam, kde pti udavani jmen nebo pfi
charakterizovani se ukaze takovy poukaz Géelnym. Ma tedy byt u¢inén odvazny pokus vypraveét, co
se vlastng stalo, abychom pak poukazali na to,



jak se tyto udalosti zrcadli v biblickych zpravach. To, co se stalo, ma byt podano na zaklade takovych
badani, jaka jsou pravé nyni mozna na ptidé duchovné-védeckého zkoumani, na pide, na niz bylo jiz
zalozeno liceni v tomto pfednaskovém cyklu a také v prednaskach let minulych. Pro ty posluchace,
kteti dlouholetym studiem teosofie nebo duchovni védy jsou obeznameni s prikaznou silou
duchovné-védeckych metod - a dnes je véru velmi mnoho takovych - pro tyto posluchaée mozno
pfimo za bezpecny vysledek badani oznacit to, co bude feceno, i kdyZ je to mozné pouze nastinit,
nebot’ prokazatelné zavéry by zabraly mnoho hodin. A ty z posluchacu, ktefi se na takovou pudu
nestavi nebo postavit nemohou, prosim, aby to, co bude feceno o pravych dg&jinach, pfijali jako
jakousi hypotézu, kterd pravé podléha zkoumani. A jsem docela klidny; bude-li toto zkoumani
podniknuto vécné a bez piedsudku, pak potvrdi, co bude nyni feceno.

Co ma tedy duchovni véda Fici o osobnosti a vyznamu proroka Elidse a jeho doby?

Pienesme se do oné doby starohebrejského starovéku, kdy uplynula skvéla epocha Salomounova
panovani a palestinska fiSe musela vytrpét rozmanita utrpeni; je tieba jen pfipomenout utiskovani
rozdeleno na fisi Judskou a fisi Izraelskou. A nyni se naskyta takova piilezitost, jakych se naskytne
mnoho, kdy se milize navazat na biblickd jména, ale jen pro souvislost a srozumitelnost. Pienesme se
tedy do doby, kdy vladl v Samati kral Achab; onen kral Achab, ktery je synem Amri. Byla uzaviena
jakasi smlouva nebo sbratieni krale Achaba anebo - Iépe fedeno - dokonce jeho otce s kralem
Tyrskym a Sidonskym. A tato smlouva méla byt posilena tim, ze se Achab ozenil s dcerou z
kralovského domu tyrského a sidonského, s Jezabel. Tato jména jsou jisté znama z bible. A aby mné
bylo dobfe rozuméno, navazuji na biblicka jména.

Ptenesme se do doby, kdy v lidech, kteti si zachovali ptislusné vliohy, naprosto jesté nezmizelo
staré jasnozieni, které bylo v praddvnych dobach duchovni vlastnosti lidi. Kralovna Jezabel byla
nejen obdafena timto jasnozienim, ale byla nadana zcela zvlastni jasnovidnou silou, které ovSem
nebyla nijak ochotna uZzivat jen pro dobro a Slechetnost. Musime v ni vidét jakousi jasnovidku, kdezto
v krali Achabovi musime vidét muze, ktery mél ve zvlastnich, vyjimecnych stavech to, co ze skrytych
sil dusevnich muize vstoupit do védomi, co zvlasté ve starSich dobach se projevovalo mnohem roz-
sahlejsi mérou nez v pritomnosti; ale jen n€kdy mél tento kral Achab tuseni, vidéni, a to tehdy, kdyz
stal pfed néjakou zvlastni osudovou otazkou.



V oné dobé proslychalo se v téchto krajinich nejrozmanitéj§im zptsobem cosi o jakémsi
vyznamném duchu. Byl to duch, ktery ma v bibli pravé jméno Elias. Velmi malo lidi védélo, kde
vlastn€ nutno hledat tuto osobnost, jez ma jméno Elias, a to, jak silné prave tato osobnost ptisobi na
tuto osobnost byly vyslovovany s jistymi pocity hriizy. Védé€lo se, Ze v tomto duchu a za nim vézi
néco vyznamného. Ale jak ve svéteé ptisobi a kde by se mél hledat, to se dobfe nevédelo; o tom nebylo
téméf ani tuSeni. Jen nékteré osobnosti, které mizeme nazvat zasvécenymi zéky tohoto ducha,
védely, o€ se vlastné jedna. Ty také védely, kde ve fyzickém svéte, ve vnéjsi skutenosti se nachazi
muz, ktery byl nositelem tohoto ducha. Kral Achab nevédél nic, ale mival zcela zvlastni uzkost,
zvlastni pocit hriizy, kdyz se poukazovalo na tuto osobnost; nebot’ k této osobnosti pojily se docela
zvlastni pojmy - a musely se k ni pojit docela zvlastni pojmy.

Kral Achab v Samaii byl ten, ktery zvlasté svym sbratfenim s Tyrem a Sidonem vnesl do staré
palestinské tiSe naboZenstvi, jez se drzelo vné&jsiho ceremonialu, vnéjsich forem. DrZelo se toho, co
se projevovalo vnéj$imi symboly, jinymi slovy jakéhosi pohanstvi. Ti, ktefi pattili k takovémuto
pohanstvi, museli se zcela zvlastnim pocitem hrtizy ptijimat to, co jim bylo zndmo o individualité
proroka Eliase. Nebot' na zdklad¢ rtiznych skutecnosti mohlo se fici: Existuje zde jisté néco ze
starych dob starohebrejského naroda, co mizeme nazvat nabozenstvim Jahvovym. Je tu vira v
jednoho Boha, v duchovni bytost vesmiru, kterd vladne v nadsmyslnu, ktera svymi nadsmyslovymi
silami zasahuje do lidského vyvoje a do lidskych dé&jin. Ale také se védélo, ze se priblizila doba, kdy
do nejlepsich kruhti starohebrejského naroda se mé uvadét stale vyznamnéjsi porozuméni pro bytost
Jahveho. Védélo se, Ze nabozenstvi MojziSovo mélo sice jiz v zdrodku vSechno, co je mozné oznadit
za nabozenstvi Jahveho, ale rozumélo se tomu tak, jak tomu mize rozumét narod, ktery je viceméné
teprve ve véku détském nebo jinoSském. Nabozenstvi Jahveho, vzhlizeni k nadsmyslovému Bohu,
jez neda se naznacit jinak, nez ze fekneme, Ze nema podobnost s ni¢im jinym nez s tim neviditelnym
nadsmyslnem, které ¢lovek postiehne, kdyZ pozoruje své vlastni ja; toto nadsmysino bylo zde. Ale
bylo chapéno tak, jak se mohlo chéapat: Cinily se pokusy znazornit si na vngjsich vécech lidského
zivota, jak ptisobi Biih Jahve. Bylo zvykem fikat: Jahve plsobi tak, ze odménuje lidi a je k nim
dobrotivy, kdyz ve vné&jsi pfirodé buji plodnost, kdyz Zivot plyne lehce. Ale bylo také zvykem fikat,
ze Bih Jahve plane hnévem, nebo se odvraci od lidi, jestlize nastaly valky nebo hlad a podobné
utrapy.



Doba, o které nyni mluvime, je také takova doba nouze, zv1asté doba hladu. A pfemnozi odvratili
se od Boha Jahveho z toho divodu, Ze jiz nemohli véfit v jeho piisobeni, protoze vidéli, jak zachazi
s lidmi, kdyz pravée nastal straslivy hlad. Midzeme-li mluvit o pokroku ideje Jahveho, musime tento
pokrok naznacit takto: Nyni méla nastoupit idea Boha, ktera sice byla starou ideou Jahveho, byla
vSak proniknuta vys$§im porozuménim, takze lidé si fekli: At nastane ve vnéj$im svété cokoli, at’
jakkoli zije Clovek ve §tésti, at’ ho stiha nouze a bida, tyto vnéjsi véci nejsou diikazem dobroty nebo
hnévu Jahveho, nybrz spravny pojem o ideji Jahveho. Pravou oddanost k ni ma ten, kdo ani v nejveétsi
nouzi a v nejvétsi bidé neni zviklan, vzhlizeje k neviditelnému Bohu, ten, kdo svymi silami, které
vladnou v jeho dusi nikoli vn&j§im pozorovanim, zadnym vné&j$im tvrzenim nabyva jistoty, ze On
jest.

Tento obrat se m¢l vykonat v tehdejsi dobé. Maji-li se v ¢ase dit podobné obraty, musi tu vzdycky
byt osobnosti, v jejichz dusich je nejprve néco takového vykonano. V nich mize byt patrné to, co
ma v déjinach vystupovat jako novy podnét, jako nova sila. Bude-li nam spravné rozuméno, mizeme
fici, ze osudem naroda byla vyhlédnuta osobnost, ktera je oznatovana jménem proroka Eliase, aby
ideu Jehovovu pojala takovym zptisobem do své vlastni duse. K tomu bylo tieba, aby v dusi této
osobnosti vystoupily zcela zvlastni sily ze skrytych zaklada a hlubin, sily, jaké pfedtim nemélo ani
lidstvo, ani uditelé lidstva. Bytost ElidSova musela projit jakymsi mystickym zasvécenim, prvnim
svého druhu, skrze které mohla pfijit zvést o takovémto Bohu. Abychom ukézali charakteristickym
zpusobem toto vniknuti ideje Jehovovi, je proto nesmirné dilezité nahlédnout do duse muze, v némz
byl poprvé inkarnovan duch, ktery mél takto umoznit ideu jehovovu tim, Ze byl zasvécen, ze byl
proniknut skrytymi dusevnimi silami, jak to bylo nutné pro prvniho, ton udavajiciho ducha.

S tim, co takové osobnosti prozivaji jako vyznamny krok kuptedu nejprve ve své vlastni dusi, stoji
tu osamoceny; ale shromazd’uji kolem sebe Zaky. K takovym $kolam patii velké naboZenské nebo
prorockeé skoly v Palesting; totéz miizeme nazvat iniciacnimi nebo mysterijnimi svatynémi u jinych
narodd. Tak byl tedy prorok Elias - chceme-1i uzit tohoto jména - rovnéz obklopen nékolika Z4ky,
kteti k nému vzhlizeli velmi vysoko, ale ktefi uréitym zptisobem piece asponl védéli, o¢ se jedna, i
kdyz nemohli pfili§ hluboko nahlédnout do jeho duSe. Ale ostatni lidé nevédé€li, kde je skryt tento
Elias. Ti si museli jen fici, Ze je zde, Ze se néco d&je. Rozsitilo se to, co snad bychom v nasi feci
mohli nazvat jakousi povésti - neni-li toho jména $patné uzito - Ze on, prorok, je zde, ale nevédélo
se, kde je, nebot’ takovi proroci, takovi vy



znamni duchové méli urcitou silu. Co fikam, bude se asi zdat groteskni, kdyz ptihlizime jen k dnes$ni
dobg; ale pro toho, kdo zna zvlastnosti starych dob, nemusi to byt nijak groteskni. Tyto osobnosti
tedy maji zcela zvlastni silu s velkou rozhodujici piisobnosti, ktera se tu a tam vzdy projevuje nejen
v pocitech hrizy, ale také v né¢em pozitivnim, co tyto osobnosti do dusi jaksi vkapavaji, aby tim
pusobily tak, Ze se vlastné nevi, kde se nachazi vnéjsi osobnost.

Vnéjsi osobnost takovych duchti byva Casto velmi nepatrnd; o té Zaci védi. Tato osobnost
vystupuje nékde tieba v n&jakém zcela nepatrném vnéjSim postaveni. A hle, tehdy tato vnéjsi
osobnost, ktera byla nositelem pravé naznaceného ducha, byla vlastné - aniz samatsky kral Achab
mél o tom tuSeni -jeho sousedem, byla v samé jeho blizkosti. Ale kral Achab o tom nevédél nic.
Osobnost, o které mohl mluvit tak, jak bylo naznaceno, hledal kral Achab vSude, jen ne v prostém
majetniku statecku, ktery byl v samé jeho blizkosti. Nebot’ kde se nachazela tato osobnost v urcitych
dobach, pro¢ byla nékdy nepfitomna, o tom kral vilbec nepfemyslel. Jezabel to védéla, ale svoje
tajemstvi Achabovi nefekla. Nechala §ije pro sebe pravé z divodd, které jesté pozname. Ona
osobnost, ktera je vnéjsim fyzickym nositelem Eliase, je také v bibli nazvana zvlastnim jménem.
Nazyva se zde Nabot. Vpravdé tedy vidime podle duchovné-védeckého badani v biblickém Néabotovi
fyzického nositele individuality ElidSovy.

V oné dob¢ hladu, kdy mnozi museli hladovét, pfepadla nouze také Néabota. V takovych dobéach
nouze, kdy ptsobi nejen hlad, jak tomu ovSem bylo v tehdejsi dobé, ale kdy plisobi také nekonecny
soucit s hladovéjicimi i utlacenymi, jsou poméry zvlasté pfiznivé, aby v tom, kdo je k tomu pfipraven
svym osudem, svou karmou, mohly vystoupit skryté dusevni sily, kterymi se mize povznést k
poslani, jaké bylo naznac¢eno. Ujasnéme si jen, co se dé&je v takovéto dusi, co se tedy dalo v dusi
Nabotove.

Jsou to predevsim zcela vnitini pochody; je to vyznamna sebevychova nebo vlastni vyvoj duse k
novym duchovnim vysinam. Co tu duse vnitiné proziva, kdyz si osvojuje sily, kterymi pohlizi do
duchovnich svéti, aby z nich zase snesla, co ma byt vstipeno jako podnéty do vyvoje lidstva, to je
néco takového proziva. Zvlasté v onéch starych dobach si to neuvédomoval tak, aby to mohl vyjadiit
presnymi, ostfe ohraniCenymi pojmy; prubéh je asi ten, ze ¢loveék prochazi jasnovidnym vyvojem
duse riznymi stupni. U takové osobnosti jako Nabot pfedchazi ovSem to, ze ma nejdiive urdity
vnitini zazitek: ,,Ve mné€ ma zazafit sila, ktera ma nyni vstoupit do lidstva. Ja mam byt jeji nadobou.*
Ale potom prichazi jiny zazitek: ,,Ted’



musim vynalozit vSechno, aby ona sila mohla ve mné promlouvat spravnym zpiisobem, abych si
osvojil ptislusné vlastnosti, které mi davaji moznost prozit to, co prozit musim, abych tuto silu mohl
spravné sdilet se svymi bliznimi.“

Tak musi takovato osobnost projit mnoha stupni. Kdyz je pak dosazeno pfislusného stupné,
vystupuji pro vlastni dusi ur¢itd znameni, kterd nejsou snad sny, nybrz vnitinimi zazitky - ani jen
vizemi — nebot’ jejich zakladem je skute¢nost vyvoje vlastni duse. Vystupuji obrazy, které jsou
naznaky toho, Ze je nyni ve vyvoji své duse tak daleko, ze se miize odvazit povazovat onu silu za
svoji. Obrazy samy nemusi mit mnoho spoleéného s tim, co duse ve skute¢nosti proziva. Jsou to
pouze symboly, tak jako také sen symbolizuje. Ale jsou to jakési typické symboly, podobné jako
mame také za urcitych okolnosti urcité sny - naptiklad pfi tluceni srdce sen o rozzhavenych kamnech.
Tak vystupuji urcité zazitky jako vize, kdyz si duse osvojila to nebo ono z jasnovidné sily. Z Nabota
objevilo se nejprve to, ze prostiednictvim takového obrazu poznal: ,,Ty jsi ten, skrze néhoz ma byt
zvestovano, ze ¢loveék mize divéfovat v piivodniho Boha Jahveho a ze v ného divéfovat musi, i
kdyz proti tomu mluvi vnéjsi zdani déjinného pribéhu v nouzi, kterd dolehla; v klidu o¢ekdvam, az
se Casy zase zlep$i, nebot’ je ur¢eno v radé Boha Jahveho sesilat nouzi a sesilat opét $tésti. Ale nikdy
nesmi zmizet divéra.” To, Ze ma on vyslovit a Ze je to neochvéjna piesvédcujici sila v jeho dusi, to
se Nabotovi ujasnilo. To mél zivé pied sebou jako néco, co je vice neZ pouha vize. Pfed jeho dusi
stal Blih sam, jak se mu mohl pfedstavit svou tvaii, a pravil mu: ,Jdi ke krali Achabovi a fekni mu:
Musite divéfovat v Boha Jahve, dokud nesesle zase dést™. To znamena, dokud nenastanou zase lepsi
Casy.

Tu poznal tento muz svoje poslani. V&dél, ze se ma nyni vénovat dal§imu pésténi dusevni sily,
kterd mtze privést k plnému pochopeni to, co mél pted duchovnim okem. Tu se rozhodl - se v§emi
obétmi jak jen to bylo mozné - byt jednim z téch, kteti byli nejvice vydani nouzi tehdejsi doby - také
hladu. Hladovél ve skuteCnosti (a zdGraziwuji, ze nechci tu snad doporucovat hladovou kuru k
dosazeni duchovniho poznani) ne proto, aby vystoupil do vyssSich svéti. Nehladovél z jiného
podnétu, pouze proto, ze hladovéli druzi, aby nejen sdilel osud druhych, ale aby jej sdilel dokonce
zvySenou mérou. Ale jeho duSe byla v nepfetrzité vnitini kontemplaci oddana Bohu, jenz se mu
vyli¢enym zplsobem tak zjevil, a on neodvracel své myslenky od tohoto Boha. V duchovni véde
bychom dnes fekli, Ze cela jeho meditace zaleZela v tom, Ze zcela dobrovolné uvedl tuto myslenku
do stfedu své duse. A Ze tak jednal spravné, ukdzalo se mu zase ve znameni, ve vnitinim vidéni -
které



znamenalo vice nez pouhou snivou vizi - kdyz pfed nim v plné Zivotnosti stal obraz Boha, jenz v
jeho dusi zil, a pravil mu: ,,Vytrvej, snaSej vSechno, nebot’ ten, ktery zivi lidi a také tebe, da ti, co
potiebujes, zcela jisté. Jen musi§ mit pravou divéru ve vééné trvani duse.” Zjevilo se mu v obraze,
jakoby - veden poustevnikem, ktery tu vystupoval vice obrazné, Sel k potoku Karit, tam se skryl a
pil vodu z potoka, dokud tam byla, a zivil se tim, co mu Bih seslal, co mohl jest¢ mit v tehdejsi
nouzi. To se mu ukézalo v obraze zvlastni milosti Bozi, ze mu havrani pfinaSeli potravu. Tak toto
vidéni potvrzovalo to, co mél jako hlavni véc prozit zase ve svém nitru.

Potom mél, pokud jde o dusevni sily, prozit vyssi stupenn. Pokusil se (tak bychom dnes fekli)
ponofit se jesté hloub&ji do meditace, ze které vysel a kterou jsme jiz naznacili. Tato meditace, toto
vnitini prozivani dostalo nasledujici charakter. Nabot si fekl: ,,Mas-li viibec stacit na toto poslani,
které tu zasvita ze zcela nového obrazu Boha, musi§ v podstaté vniting, i v nejhlubsich silach své
duse stat se upln¢ jinym, nez jsi byl doposud. Dusi, ktera v tob& nyni Zije, musi§ vlastné ptekonat,
odlozit. Musi§ svymi hlub§imi duSevnimi silami ozivit novym zptiisobem to, co sice mas, ale co
jakozto tvé vlastni ja nesmi zlstat takovym, jakym je.“ - Tak pracoval Nabot pod vlivem této
mysSlenky intenzivni vnitini praci na pteméné¢ svého vlastniho ja, aby se mohl stat hodnym stanout
pied Bohem, ktery se mu zjevil. Zase mél jakousi vizi, ale néco, mnohem vétsiho nez vizi. A piece
tato vize ma mnohem mensi cenu, nebot’ vlastni cenu maji vnitini dusevni pochody. Tu mél vidéni,
ze jeho Bih, ktery se mu zjevil, poslal jej do Sarepty a tam zastihl vdovu, kterd méla syna. A nyni
se mu zjevuje zpisob, jak ma zit, zosobnén v osudu této vdovy a jejiho syna. Ti maji sotva jiz co
jist. Tak vystupuje vidéni pted jeho dusi. To posledni, co maji, cht&ji jesté pozit a pak zemfit. Ale
Nabot fika nyni to, co v osamélém premitani fikal ke své vlastni dusi den co den, tyden co tyden.
To tika nyni jako ve snu, jako ve vidéni této vdové: ,Nestarejte se. Z mouky, kterou jesté mate,
pripravte jidlo, které ma byt ptfipraveno pro vas a také pro mne. Divéfujte ve vSem, co ma piijit, v
Boha, jenz muize seslat $tésti i nestésti, v Boha, v n¢hoz ¢lovek nikdy nesmi ztracet davéru.* A hle:
Tu se mu ukézalo ve snu, ve vidéni - bylo to vyjadfeno ve vizi - ze nddobka s moukou se
nevyprazdnila, ani dzban s olejem se nevyprazdnil, ale stale znovu se napliovaly. A cely jeho
dusevni stav byl vyjadfen ve vidéni tak, jako kdyby Nabot se stal zralym pro tuto osobnost, jako
kdyby tato osobnost vesla do vdovina domu a bydlila v hofej$im poschodi tohoto domu. Ale vnitini
skutecnost je takova, Ze vlastni duse jaksi vystupuje do vyssiho poschodi, Ze dosahuje vyssiho stupné
svého vyvoje.



Nyni se mu zjevuje ve vidéni, jak umira syn oné Zzeny. To neni nic jiného nez symbolické zrcadleni
toho, jak pfekonal, takika usmrtil to, co pfedstavovalo dosud jeho ja. Podvédomé sily jeho duse
pravi: ,,Co mas nyni délat?* Stoji tu do jisté miry bezradny. Tu se sdm vzchopi silou, ktera do n¢ho
dosud vplyva, a nofi se dale do toho, co mu bylo poskytnuto k pohtiZeni. Tu se zjevuje, ze kdyZ syn
vdovy zemfel, ¢ini mu tato Zena vycitky. To znamena, ze jeho vlastni dusevni podvédomi ¢ini mu
vycitky, nebot’ vznika obava: Staré védomi ja je pryc; jak nyni dale? - Obrazné je to vyjadfeno tak,
ze Nabot povola k sob¢ tohoto syna a sméle se nofi do své duse a tim mrtvého syna zase pfivede k
zivotu, takze mu to da odvahu k dal§imu oZiveni nového ja z ja starého.

Tak Nabot dozral. Tak dozrala jeho duse, Ze mohla v sobé nalézt silu ptedstoupit nyni také
skute¢né pted vnéjsi svét a hlasat, co bylo tieba tomuto svétu fici. Pfedevsim piedstoupit pied krale
Achaba, aby doslo k rozhodnuti o tom, co se mélo rozhodnout, totiz o vitézstvi nového pojeti
Bohajahveho naproti tomu, co se vynofilo na jeho misté slabosti doby, jejimz piedstavitelem byl
kral Achab. Odkudsi -Achab rozhodné nemél ani tuseni, odkud ten muz ptisel - pfisla tato osobnost
ke krali Achabovi, jenz starostlivé prochazel svou fisi a pozoroval nouzi. Tu se setkal s timto muzem.
A pii slovech, ktera tento muz vyslovil, uplatnilo se cosi v dusi Achabové¢, ackoli vliibec nevédél, ze
je to jeho soused. Uplatnilo se cosi, jako kdyby nyni ve zvlaStni mife stalo pfed nim to straslivé, co
pocitil pokazdé, kdyz se mluvilo o duchu, ktery se v bibli nazyvéa jménem proroka Elidse. ,,Jsi snad
ty ten muz, ktery mate Izrael?*, zeptal se ho Achab. ,,Nikoli“, odpovédél Nabot - Elids, ,,nybrz ty
sam jsi ten, kdo uvadi nestésti a zahubu na Izrael; a musi se nyni rozhodnout, ke kterému Bohu se
nyni nas narod obrati.”

Tu byly udalosti fizeny tak - jednotlivosti blize rozvadét by vedlo dnes piili§ daleko - ze velka
¢ast lidu izraelského byla shromazdéna na hofe Karmel a vnéj$im znamenim - ale takovym
znamenim, které by se nam meélo jevit jako néco naprosto pochopitelného - mélo se dospét k
rozhodnuti mezi Bohem Achabovym a Bohem EliaSovym. Piedev§im bylo usneseno, aby knézi a
proroci Baalovi - jak se nazyval Bith krale Achaba - pfinesli svou obé&t’. Nyni se éekalo, zdali ob&tni
sluzbou, ktera se tu konala, a zboznymi cvic¢enimi extatickych proroku, ktefi hudbou a tancem byli
uvedeni do zcela zvlastnich stavii, zdali témito exerciciemi piejde néco na lid - jinymi slovy: Zdali
bozskou silou, kterou v sob¢ tito kné€zi méli, ukaze se néco ze sily a moci tohoto Boha. K obétnimu
oltati bylo ptivedeno zvife: Mélo se ukazat, zdali skute¢né pisobi v kné€Zich sila, ktera mize zastup
uchvatit. Nebot’ Nabot -



Elias pravil: ,,Musi vzejit rozhodnuti: Ja zde stojim sam a proti mné stoji 450 knézi Baalovych.
Uvidime, jak silna je jejich moc na lid, nebo jak silnd je moje moc.” Obét’ byla pfinesena. Bylo
ucinéno vsecko, aby sila, kterou méli knézi Baalovi, byla pfenesena na lid, aby uvéfil v boha Baala.
Bylo to vystupnovano nasledovné: Ruce a jina mista téla téchto knézi byla pofezana nozem, takze
tekla krev, aby bylo jesté zesileno, co mélo hriizné pasobit u knézi pfi tanci a hudbé. Ale neukazalo
se nic, nebot’ tu byl se svou silou Elias - Nabot. Mohlo by se fici stfizlivymi slovy: Byl tu on se svym
vlivem. Nemusite myslet na nic kouzelného; svym vlivem zptisobil, Ze zvitézil nade v§im, co tu bylo.
Pak zacal obétovat. Jinymi slovy: Zacala ob&tovat celou svou silou ona duse, ktera prozila, co jsme
prave vylicili. Obét’ pusobila. Duse a mysli byly uchvaceny. Udalo se néco podobného jako to, co
jsem se pokusil popsat ve své knize Mystika na poc¢atku novodobého duchovniho Zivota; zde je to
ukézano na Janu Taulerovi. Tauler byl dlouho kazatelem s rozhodujicim vlivem, ale prosel jesté
zvlastni pripravou. Kdyz pak zase vystoupil na kazatelnu, tu se ukazal u posluchact nasledujici
ucinek. Vypravuje se, ze na 40 lidi vlivem jeho kazani kleslo a bylo jako mrtvo. To znamena, Ze tito
lidé byli ve svém nitru zasazeni jeho silou. A nyni nemusime myslet na nic jiného nez ze slova, ktera
jsou v bibli uvedena, nejsou nadsazkou; aspon to vyplyva z duchovné-védeckého badani. Knézi
Baalovi, 450 protivnikii ElidSovych, museli se vzdat jako pfemozeni. Byli ve své dusi usmrceni tim,
¢eho chtéli dosdhnout, skrze Eliase - Nabota. Elias - Nabot opanoval pole. Ale co z toho jakoby samo
sebou vyplyva?

Vylicil jsem charakter a zvlastni povahu Jezabelinu. Jezabel védéla, ze ten, kdo tu pusobil, je
vlastné jejich sousedem, Ze ho maji na druhé strané. Ne- ni-li tajemné nepfitomen, je v samé
blizkosti. - Ale co védél Elias - Nabot od té chvile? VE&dél, Ze Jezabel je mocn4, Ze vi o jeho tajemstvi
a 7e -jinymi slovy -jeho vnéjsi fyzicky Zivot nemohl by jiz nikdy byt zcela bezpeény. Musel mit v
nejblizs§i dobé obavu o svij zivot, nebot' Jezdbel by se jiz postarala o jeho zahubu. Bible také
vypravuje, ze kral Achab pfiSel domi a vypravél Jezabel, co se piihodilo na hofe KarmeL A ona
tekla: ,,Uc¢inime ElidSovi to, co on uc€inil tvym 450 proroktim.“ - Rad bych védél, kdo chce takovouto
te¢, kterou podle tohoto mista bible pronesla Jezabel, vysvétlit jinymi prostiedky nez prostfedky
duchovni védy, kdyz se duchovné-védeckym badanim jevi tyto prostiedky jako samoziejmost.

Ale Elia§ musi ted’, kdyz ma zemfiit pomstou Jezabel, peCovat o to, aby jeho duch uréitym
zpusobem pusobil v lidstvu dale, pokud jde o to, co ma lidstvu fici. A hle, kdyZ se zase pohftizi do
své duse a kdyz se v tomto intenzivnim
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vnitinim poh#iZeni pta, co ma nyni udinit, aby sam sebe v tomto fyzickém svété nahradil, az nastane
jeho smrt vlivem pomsty Jezabel, tu se mu zjevi néco nového. Jeho zrak je obracen na zcela uréitou
osobnost, na kterou on Nabot - Elia§, mize pienést to, co ma lidstvu dat. Jeho pohled je obracen na
obracen na tuto osobnost a vnitini osviceni mu pravilo: ,,Zasvét’ tohoto muze do svého tajemstvi.*
A se zfetelnosti, s niz podle duchovni védy mluvi nabozenské pisemné pamatky, se nam jesté vypra-
vuje, ze Elia§ - Nabot ma vykonat néco zvlastniho a Ze to, co ma nyni sestoupit na Elizea, je tyz
duch, ktery dosud fidil EliaSe. Elia§ mél vyhledat Elizea v Damasku. V Damasku mélo se dostat
Elizeovi osviceni. Elizeovi se mélo dostat osviceni stejnym zpisobem, jak se nam to pozdéji
naznacuje o apostolu Pavlovi. A kdyz si Elia§ mohl vyvolit svého nastupce, stihla ho také brzy poté
pomsta Jezabel.

Jezabel ptivedla svého choté Achaba na souseda Nabota a pravila Acha- bovi asi toto: ,,Hled, tento
soused je zbozny muz, v némz ziji myslenky EliaSovy. Kdybys hojen vzdalil ze své blizkostijako
toho, na kterém mnoho zalezi, protoze je piece jeden z nejvaznéjsich ptivrzenct Elidsovych.* Achab
neveédel nic o tom, jak je to s tajemstvim Nabotovym, ale véd¢l, Zze Nabot je vérnym piivrzencem
EliaSovym. Tu pak pfemlouvala Jezabel Achaba k tomu, aby piimél tohoto muze - bud’ veskerou
silou své vymluvnosti nebo i svou moci kralovskou - aby Néabot k nému ptestoupil: To ze by byla
rana pro véc EliaSovu, kdyby se podaiilo né¢im takovym pievést tohoto muze na Achabovu stranu.
-Jezabel ovsem védéla, Ze je to jen vymysl; chtéla tim jen zpusobit, aby se jeji manzel vzchopil k
dalezitému ¢inu. Nebot’ nechtéla pravé tento skutek, nybrz jiny, ktery nasledoval potom. Toto byla
jen jakasi ptedstirana rada, kterou dala Jezabel.

Achab pfistoupil k Nabotovi a hle, Nabot mu namitl: ,,Nikdy nedosahne$ toho, co nyni chces.*
Vite, ze v bibli je tato véc licena tak, ze Nabot jakozto soused Achabliiv ma vinici, a ze Achab o tuto
vinici usiluje, Ze ji chce vlastnit nasilim nebo pfemlouvanim. V bibli pravi Nabot ke krali: ,,Nedejz
mi toho Hospodin, abych mél dat dédictvi otct mych tobé.“ (L Kralovska 21.,3.) Ve skute¢nosti je
vSak minéno docela jiné dédictvi, které nechce vydat.

Potom zosnuje Jezabel svoji pomstu. Pouzije své piedstirané rady, nebot’ kral ma byt nejprve
rozlicen zdrahanim tohoto muze. To miZeme poznat pii ¢teni bible na tom misté, kde je psano:
,,Tedy pfiSel Achab do domu svého, smutny jsa a hnévaje se pro fe¢, kterouz mluvil jemu Nabot
Jezreelsky, fka: ,,Nedam tob& dédictvi otcti svych.“ I lehl na Itizko své, a odvrativ tvar
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svou, ani chleba nejedl.” (I. kralovska 21., 4.) Pfedstavme si, Ze piestal jist, protoze si nemohl opatfit
vinici ve svém sousedstvi. Pravy vyznam takovych déji odhali se jen tehdy, kdyz mizeme vypatrat
pravé skutecnosti, které jsou za nimi. Jezabel nastroji nyni sviij ¢in pomsty, ktery zalezi v tom, ze
pfipravi slavnost, ke které je pozvan také Néabot, a ze se mu vzdavaji zvlastni pocty; tém se nemiize
vyhnout. Je mu poskytnuta moznost, aby plsobil. Ale Jezabel sama je jasnovidna osobnost. S jinymi
by byl Nabot lehce hotov, s jinymi by mohl méfit své sily. Ale ona jej mohla znic¢it. Ona navedla
vrahy, to znamena, jak se v bibli vypravuje, fale$né svédky, ktefi pravili, Ze Nébot pry urazi Boha a
krale. Tak byl Elias jakoZto vnéjsi fyzicka osobnost usmrcen, sprovozen ze svéta.

Achab byl v§im, co ptedchazelo a co uchvatilo opravdu hluboké sily v jeho dusi, postaven pted
osudovou otazku. Tu mohlo se v ném pravé v této chvili vzbudit vyjimeéné tuseni. V tomto tuSeni
zjevil se mu Elias, jehoz se tak Casto désil. A v tomto vidéni fekl mu Elias, jak se véc ma. To je
duchovni zazitek. Achab slysi od zjevu ElidSova po jeho smrti, Ze zavrazdil Nabota, Nabota - Eliase;
ostatni mohl jen tusit. Ale byl nazvan vrahem. A v bibli mame vysloveno toto hrozné slovo, které v
tomto tuseni citil, jak pada na dusi. Nebot’ tento zjev pravil v tuSeni Achabovi: ,,Protoze lizali psi
krev Nabotovu, i tvou krev také lizati budou.* (L Kralovska 21., 19.) A o Jezabel bylo feceno: ,,Psi
zrati budou Jezabel mezi zdmi jzraelskymi.« (I. Kralovska 21., 23.)

Vime, Ze toto tuseni bylo z téch, kterd se vyplnila. Nebot’ kdyz kral Achab tahl pozdé&ji do boje
proti Syrskym, byl v bitvé zranén a krev tekla na jeho vlz, a tak ho stihla smrt. A kdyz byl viiz
omyvan, pfistupovali psi a lizali krev, ktera tekla z ran Achabovych. A kdyz pozd¢jsi spad udalosti
ucinil Jehu panem ve mésté, byla Jezabel zastizena u okna, uchopena, svrzena ven a vskutku pred
hradbami mésta byla roztrhana psy. Ale jesté na néco chci nyni poukazat, nebot’ je pfili§ malo Casu,
abych se poustél do podrobnosti. To je nyni také méné dulezité. Mnohem diilezit&jsi je to, co
nasleduje dale.

Ten, kterého Elias - Nabot vyvolil za svého nastupce, musel nyni sdm dozrat. Ale on nyni dozraval
jingm zptisobem. Zak to ma jiz jaksi leh¢i neZ uéitel. Mé&l k dispozici silu, k niz se dopracoval Nabot
- Elias, mél pomoc ElidSovu. Ajako pusobi individuality lidi zcela zvlastni silou, kdyz projdou
branou smrti, tak pusobil nyni po své smrti Nabot - Elia$ zcela zvlastni silou na Elizea, asi tak jako
sam Jezi§ Kristus po své smrti a po svém zmrtvychvstani pisobil na své u¢edniky. Elia§ - Nabot
pusobil mocné na Elizea. A co nyni prozival Elizeus, prozival také jako to, co bylo spojeno se silou,
jez proudila od EliaSe a také jesté dale po jeho smrti pusobila na ty, ktefi se mu mohli oddat.
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Elizeus to proZival tak, ze pred jeho dusi zivé stal velky uéitel Elias - také po své smrti - a pravil mu:
,»Chci vyjit s tebou z Gilgala.” Uvedu zde docela pfesné bibli; ta pravi: ,,Stalo se poté, kdyz mél jiz
vzit Hospodin Eliase u vichru do nebe, ze vysel Elias s Elizeem z Gilgala.” To neni zadné mistni
jméno. Ani bible nemini tim zadné misto. Gilgal neznamena nic jiného nez technicky vyraz,
oznacujici valit, prevalit, a znamena piechod duse ve fyzickém téle, jak duse kraci z fyzického téla
k fyzickému télu.

Nemusite se divit, kdyZz duchovni véda dojde k poznani, Ze Elizeus byl skute¢né u Eliase, tj. spolu
s nim ve vy$8im svété: nikoli silami své fyzické ptirozenosti, nybrz svymi vys$§imi silami, tim, co ve
své dusi prozival ve vnitini kontemplaci a oddanosti. A duch Eliastuv udava mu nyni stupné, kterymi
mél Elizeus ve vyvoji duse projit. Ale upozortiuje ho na to, jak obtizna je cesta, kterou ma projit. Jde
po stupnich vzhlru - tam, kde teprve mutize nastat to, aby se citil spojen s duchem, jenz proudi od
Elidse. Jména mist, ktera tu jsou volena, nemaji se povazovat za mistni jména v jejich doslovném
vyznamu, nybrz za dusevni stavy. Tu pravi naptiklad Elias: ,,Jdu nyni do Bethel.“ - Elizeovi se to
jevi jako vize, ktera je vice nez vizi. Ajako napomenuti mu pravi duch Elid$uv: ,,Zastan radéji zde.“
Ale to neznamena nic jiného nez: ,,Rozmysli si, mas-li silu, jit dale se mnou.*

Tu se objevi také jesté néco dalsiho jako napomenuti ve vizi: VSichni Zaci proroku, tedy jeho
druhové v duchovnu, stoji vedle n€ho a napominaji ho. Ti, kteti védi, protoze jsou zasvéceni do
skute¢nosti, ze Elizeus mtize vystoupit do vyssich oblasti, kde k nému mluvi duch Eliastv, ti pravi
Elizeovi: ,,Dnes nebude$ moci jiti za nim. Vis-li také, Ze Hospodin vezme Pana tvého od tebe? (1.
Kralovska 2., 3.) Ale on jim odpovida: ,,MIéte jen. Ale k duchu EliaSovu pravi: ,,Tak jako ziv jest
Hospodin a tva duse, neopustim t&.“ Dale pravi Elias: ,,Musim ted’ jit do Jericha.” Totéz se opakuje.
A pak pravi Elias: ,,Co vlastné nyni chces?* A Elizeus odpovida - v bibli to stoji tak, Ze to musime
spravné vycist: ,,Chci, aby k mému duchu piisel do mé duse jako druhy duch tvij*, coz je v bibli
nespravng feceno: ,,Necht jest, prosim, dvojnasobny dil ducha tvého na mné.“ (II. Kralovska 2., 9.)
Smysl toho, co Elids slysi od Elizea, je asi ten, aby Elizeus byl v hlubinach své duse oziven, aby
procitl k plnému védomi, aby vlastni dusi byl postaven po bok duchu EliaSovu tak, aby duse sama
ze sebe mohla projevovat rozhodnuti jako ve vnéj§im fyzickém zivoté. Tu pravi Elias: ,,Muzes-li
nyni, kdyZ se mam vznést do vyssich oblasti, vidét mého ducha, jak stoupa do vyssich oblasti, tu jsi
dosahl toho, co chces, a pak vstoupi moje sila do tebe.* A hle: Elizeus uvidél Eliase stoupat ,,u vichru
do nebe*. Jen plast jeho spadl zpét, tj. duchovni sila, kte
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rou se mél zahalit. To byla duchovni vize, ktera se mu ukazala a dala mu podnéty, aby se stal
nastupcem EliaSovym. A pak se v bibli pravi: ,,Coz vidouce synové prorocti z jericha, naproti stojice,
fekli: ,,Odpocinul duch Eliastv na Elizeovi. I §li proti nému a poklonili se mu az k zemi. (II.
Kralovska 2., 15.) To poukazuje na to, ze Elizeovi stalo se slovo tak mocnym, Ze bylo proniknuto
silou, kterou zaci proroku zazili také u Eliase, a Ze poznali, Ze duch Elid$e - Nabota skute¢né zil dale
v Elizeovi.

To je to, co podle duchovné-védeckych metod, jez byly vyli¢eny v téchto pfednaskach a také maji
byt dale li¢eny, vyplyva z pravych d&ju v tehdejsi dobé, co vyplyva z podnétu, ktery vysel od Eliase
a od Elizea jakozto obnoveni a povySeni staré viry v Jahveho. Je pak zvlastnosti, Ze tyto d&je, které
zvlasté v onéch davnych dobach byly srozumitelné zasvécenym, byly vypravény lidem, ktefi sami
nemohli véci rozumét takovym zptisobem, jaky pravé mohli pochopit a jaky mohl ptisobit na jejich
duse, totiz v podobenstvi, v liceni zazraku.

A z toho, co je v nejvyssim, nejduchovnéjsim smyslu opravdu podivuhodné, z toho se potom
vyvinulo to, co existuje v bibli jakozto vypravéni o Eliasovi, Elizeovi a Nabotovi. Tém, kteti by
nemohli pochopit, jak nejvétsi podnét pro svétovy vyvoj lidstva vytryskl z dusi, které musely v sobé
teprve prozit mnohé, co se vymyka vnéjSimu zieni, tém to bylo feceno v podobenstvich. Pro ty bylo
podano to, co se ndm praveé v bibli vypravuje: Ze za Cast krale Achaba zil Elias, Zze se Bth Jahve
zjevil Elidsovi v dobé hladu a pravil mu: ,,Jdi ke krali Achabovi a fekni mu: Ziv jest Hospodin Bih
Izraelsky, pted jehoz obli¢ejem stojim, ze nebude téchto let rosy ani desté, jediné vedle feci mé.“ (1.
Kralovska 17., 1.) Potom se pravi dale, ze Bih fekl ElidSovi: ,,0dejdi odsud a obrat’ se k vychodu a
skryj se u potoka Karit, kteryz je naproti Jordanu. A bude§ z toho potoka pit; krkavcim pakjsem
prikazal, aby t€ tam krmili.“ (I. Kralovska 17., 3. - 4.) To se stalo. A kdyz voda vyschla, poslal Buih
ElidSe zase do Sarepty. A tietim rokem mohl se pak Elia§ vydat na cestu, mohl piedstoupit pted krale
Achaba (jiz jsem na to poukdzal, kdyz jsem li¢il skute¢nost podle duchovniho badani) a postavit se
pied rozhodnuti 450 prorokd Baalovych.

Pak je opét vyli¢eno jako zazrak to, co se ve skuteCnosti stalo tak, jak jsem vam vypravél. Pak
nasleduje vypravéni, jak Nabot, ktery vSak ve skutecnosti je nositelem samého ducha Eliase, ma byt
Achabem oloupen o svou vinici ajak potom Jezabel Nabota zahubi. Podle toho, co je psano v bibli,
neda se pochopit, jak to asi Jezabel EliaSovi provedla, protoZe piece fekla k Achabovi: ,,Chci Eliasovi
ucinit to, co on ucinil tvym 450 knéZzim Baalovym;“ ne
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bot’ podle bible dala zahubit jen Nabota, kdezto ve skute¢nosti - coz ovSem nebude moci vy¢isl z
bible Zadny ¢tenai - dala zahubit nositele ducha ElidSova. Nebot’ v bibli jen ¢teme, Ze Elias se vznesl
do nebe. Tu by tedy znicila EliaSe zvlastnim zpisobem, kdyby to chtéla ucinit tak, jak to podle bible
ucinil Elia§ 450 knézim Baalovym. - Zkratka mame zde obrazy, kterym mozno porozumét jen kdyz
je dnes zase osvétlime tim, co miize pfimo ze svych prament poskytnout duchovni badani. Pokud
jde o ty vazené posluchace, ktefi by nebyli s to (protoze jisté neni mozno uvést v jedné piednasce
jesté dalsi doklady) povazovat to, co vyplyva z duchovné-védeckého badani, za vice nez za
domnénku, jsem uplné klidny. Jestlize pii posuzovani piistoupi k problému bez predsudkd, budou-
li jednotliva mista zkoumat a to, co tu dnes podavame, pfirovnavat k tomu, co mize podat véda,
nemuiZze se sice bez duchovniho badani na to pfijit, ale muze se to potvrdit vn&jsi védou - a také
vlastnim rozumem.

déni jsou ty, které se d&ji v dusich lidi a tam dale pasobi. Tiebaze se to nemiize stat v dnesni dobé,
stavalo se ve starych dobach, ze takova osobnost, o které se jen Septalo, mohla zit v prostém,
nepatrném sousedu, aniz se o tom védelo. Nejskrytéji plisobi prave nejsilnéjsi, nejintenzivngjsi sily
vyvoje lidstva. Tak se nam vyjevuje, jak v proroku ElidSovi nachdzime vzestup, propracovani
myslenky Jahveho v lidstvu vyssi mérou, takze mizeme u néj najit dilezity, epochalni ¢in pro
lidstvo, jen kdyZ jej vidime ve spravném svétle.

Dalsi zkouska by vzdy ukazala, Ze tu pada svétlo na to, co se stalo, a také na to, co potom vedlo
dale az k zalozeni kiestanstvi. Tak se ukazuje, ze timto zpuisobem se piiblizime duchovnim
poznanim k tomu, co se ndm musi jevit tak dilezitym, tj. k zdkladim a podnétim, jez ptsobily ve
vyvoji lidstva, a protoze pasobily, plisobi také dale az do naSich dnti. Proto také nemizeme rozumét
tomu, co se d&je kolem nds, jestlize nemiizeme porozumét tomu, co se ddlo v minulosti. Ale o nej
dilezit&jsich vécech nepodavaji zpravy vnéjsi fyzické déjiny, které pochéazeji z vnéjsiho svéta.

A tak vzhledem k nutnosti poznavat Ducha v piirodé nofenim se do lidského ducha badanim,
které muZze vychazet jen ze skrytych zakladi duse, plati i pro d&jiny slova Goethova, jen malo
pozménéna, slova, ktera na ptikladu proroka Eliase a jeho doby se potvrzuji na duchovnim nebi
lidstva:
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Tajemné jsou ve sveté pritomnosti déjiny a nedaji si uloupit zavoj.
Co ony tvému duchu zjevit nechtéji, to na nich nevynutis z pergamenti, ni ze znacek,
kterou jsou vepsany do kovu, do hliny neb kamene.

Geheimnisvoll am lichten Tag der Gegenwart, Ldjit Geschichte sich des Schleiers nicht
berauben. Und was sie deinem Geist nicht offenbaren mag, Das zwingst du ihr nicht ab

aus Pergamenten Und nicht aus Zeichen, die da eingeschrieben sind In Erz, in Ton und
in Stein.
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