Clovék a svét
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Clovék ve své latkovosti jakozto projev duchovna. Nervy jakozto vysledek dlouhého
kosmickeho vyvoje, na Zemi odumirajiciho; krev jakozto produkt pozemskych déjii, ale
ozivend kosmickym viivem. Ahriman v odumirajici nervové soustave, Lucifer v oZivené

soustave krevni. Vyrovnani protikladu mezi nervy a krvi Kristovym mystériem. Je
nutno myslit zpuisobem skutecnosti primérenym a imaginativaim, aby se takové
souvislosti pochopily. Priklady dnesniho neduchovniho mysleni.

Mili pratelé!
Jako prvni splnime opét svou povinnost:

Duchove Vasich dusi, pusobici strazci!
Vase peruteé kéz prinesou
prosebnou lasku nasich dusi
pozemskym lidem sverenym Vasi ochrané.

Aby spojena s Vasi moci

nase prosba pomahajic zarila
dusSim, které V lasce hleda!
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Duchové Vasich dusi, pusobici strazci!



Vase peruté kéz prinesou prosebnou
lasku nasich dusi sférickym lidem
sverenym Vasi ochrané.

Aby spojena s Vasi moci
nase prosba pomdhajic zarila
dusim, které v lasce hleda!

A duch, kterému se snazime pfiblizit svou duchovni védou, ktery prosel mystériem
Golgaty pro spasu Zemé¢, pro svobodu a pokrok lidstva, ten necht’ je s Vami a s Vasimi
tézkymi povinnostmi.

Mili pratelé!

V duchovni véd¢€ pohlizime na vSechno materialni, na vSechno latkové, jako na projev
duchovna. Jde ale vzdy o to, jakym zplsobem se ma pohlizet v jednotlivostech na tu ¢i
onu latkovost jako na projev duchovna, nebot’ vSeobecnou vétou, Ze je vSechna
latkovost projevem duchovna, neni ov§em feceno nic, nanejvys néco, co je pro
pohodlné lidi snadnou filosofii. Pro toho, kdo vdzné usiluje o poznani, jde o to, aby
poznaval vzdy u jednotlivé latkovosti, ktera vystupuje ve svéte, jak je projevenim
duchovna. Pfece vime, Ze prastara, ale proto nikoli mén¢ platna véta je vétou o Clovéku
jako mikrokosmu. Clovék pied nés predstupuje zde ve fysickém svété nejprve jako
hmotny tkaz. A bereme-li vazné tuto vétu o ¢lovéku jako mikrokosmu, jako o latkové
bytosti, ktera obsahuje tak, jak pred nas predstupuje, tajemstvi celého kosmu, tak musi
byt pro nés zcela zvlasté hodnotné zkoumat prave tuto latkovou bytost, ktera pred nas
predstupuje jako Cloveék ve fysickém svété, zkoumat v tom sméru, jak dalece je
projevem duchovna. A pozorujeme-li latkovost ¢lovéka, potom se zjevuje tomu, kdo
mysli (a myslet uz jednou musime, kdyz usilujeme o poznani), pro toho se ukazuje, ze
v lidské latkové bytosti existuji dva zcela rozdilné druhy latky. Pravim, Ze se jiz pro
oby¢ejné myslici pozorovani ukazuje, Ze tu existuji dva rozdilné druhy latky, které
vystupuji zcela rozdilné - substance krevni a substance nervova. Zajisté muzete fici, ze
pro zevni pozorovani existuji i jiné latky - latky svald, kosti aj. Ale vite snad, Ze prece
vSechny tyto latky jsou v podstaté vytvareny z krve. Poznavame-li je piesnéji,
poznavame je v jejich zplsobu vznikani z krve. To neodporuje skutecnosti, Ze mame u
latkové lidské bytosti co Cinit se substanci krevni a s latkou nervovou.

Muzete jiz zevné nachazet v myslicim pozorovéni rozdil mezi latkou krevni a latkou
nervovou, a to potud, Ze uvazime, jak se vSechno, co nalezi ke krvi, ucastni na
latkovych dgjich lidského organismu z nitra. Krev je sice vytvarena pod vnéjsim
vlivem, ale v nitru cloveka. Pak vytvari déle, co je prave nutné pro latkové byti

Oko pokracuje zrakovym nervem, ktery se noti do dalsi nervové substance v mozku.
Vlastné jsou vSechny nervy jaksi pokracovanim organt smyslovych. Procesy, které se
v nich odehrévaji, jsou vice méné€ pod vnéj$im vlivem, pod tim, co plsobi na ¢loveka
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zvenku. Jako mame ve svété dva magnetické poly, jako mame positivni a negativni
elektfinu, tak mame v krevni a nervové substanci dva poly lidské fysické bytosti. A ty
jsou vnitin€ velmi, velmi rozdilné, tyto dva druhy latky. OvSemze, kdyz se zkouma
¢lovek metodami dne$ni anatomie a fysiologie na pitevnim stole, tak se klade hezky
vedle sebe to, co pochazi pfimo z krve, a to, co dostava svou vystavbu z venku, a sice
substance nervova. Tam se ukazuje substance vedle substance. Ale ony jsou piece od
sebe navzdjem v zékladu rozdilné. Sledujeme-li zivot, jak se postupné€ vyviji, tak tam
se také ukazuje velky, vyznamny rozdil v latce krevni a v latce nervové. A mohli
bychom uvést mnoho dalsiho z nejmodernéjsi anatomie a fysiologie, kdybychom
chtéli blize zdGvodnit tento rozdil, tento polarni protiklad. Od toho ale nyni upustime.
Chceme se nyni zabyvat vice duchovné-védeckou strankou otazky.

V ¢loveku se nam ukazuje krev jako to, co ptislo do lidské organisace
pozemskymi d&ji. Krev je naprosto zemské podstaty. Vite piece, Ze ¢lovek byl
pfipravovan velmi dlouho pfedtim, nez existovala Zemé, v byti Saturnu, Slunce a
Mesice. Co tu bylo ptipravovano, to v sobé nema jesté krev. Krev tak, jak proudi dnes
jako lidska krev nasimi cévami, pristoupila az organisaci Zem¢. Naproti tomu je celé
formovani a vytvareni podstaty nervové soustavy dlouho pfipravovanym procesem
saturnskym, slune¢nim a mésicnim, tj. pfipravnymi procesy nasi zemské organisace.

Kdyz ten, kdo zkouma tuto véc duchovné-védecky, zaméii sviij pohled na jedné
stran¢ na substanci krevni a na druhé stran¢ na substanci nervovou, tak se mu ukazuje
velky rozdil mezi obéma. Nervova substance je néim, co neni na ¢lovéku pozemskeé.
Substance krevni je naprosto tim, co je na ¢lovéku pozemské. Nervova substance ma
svlij pavod v dé&jich, které lezi pfed vytvofenim Zemé. Krevni substance se v§im, co se
v ni vini a tkd, ma zcela pivod v d€jich pozemskych. Mohlo by se fici, Ze nase
nervova substance neni vlastné viibec z této Zemé. Je do nas vetkdna jako néco
kosmického, mimozemského; je sptiznéna s kosmem. Krev je naproti tomu spiiznéna s
pozemskosti. Nyni je ale naSe nervova substance piesazena do pozemskosti. Existuje
zde v pozemskosti, nebot’ my lidé, jako latkové bytosti, chodime po fysické Zemi.
Vsichni nosime ve své nervové substanci néco, co je mimozemského ptivodu a je to
presazeno na Zem. To je mimotadné dilezita skutecnost, nebot’ nase nervova
substance je vlastné mrtva. Staci, abyste otevfeli jakoukoli oby¢ejnou soucasnou knihu
o fysiologii nebo anatomii, a najdete v ni, Ze nervova substance je v ¢loveéku tim
nejtrvanlivejs$im, nejméné meénivym, tim, co nejméné podléha - stejné jako substance
krevni - vn€j$im mechanickym vliviim. To vSe pochdzi z toho, mili pratelé, ze nase
nervova substance je podle svého ptivodu substanci Zivouci, ale tim, Ze ji v sobé
nosime jako lidé pozemsti, je mrtva. Mohlo by se fici, i kdyZ to zni paradoxné, piesto
v§ak v duchovnim smyslu spravné: Kdybychom mohli vzit nervovou soustavu a
vynést ji vzhiiru az tam, kde jiz zemské sily neplsobi, tak by byla nervova soustava
podivuhodné Zivouci bytostnou podstatou, podivuhodné Zivouci, vibrujici bytostnou
podstatou! Tato nervova substance je zalozena jaksi k Zivotu v ne-bi a odumira tim, ze
je vnesena do sféry pozemskosti. To je néco nanejvyse pozoru-hodného, mili pratelé,
Ze nosime v sob€ tuto nervovou soustavu, ktera je kosmicky zivouci
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a pozemsky mrtva! Jak fec¢eno, kdybychom vzali kousi¢ek nervové tkan¢ a vnesli ji
vzhliru tam, kde jiz Zemé neptisobi, tak bychom méli podivuhodnou Zivouci a zafici
substanci, ktera by ihned opét ptesla do klidného nezivého stavu, kdyz by byla vnesena
do zemské sféry. Mame tedy ve své nervové substanci co €init s né¢im kosmicky
zivoucim a pozemsky mrtvym.

Ve své nervové substanci nosime latkoveé néco vskutku mimozemského. To se
vyjadiuje také symbolicky. Snad si neéktefi z vas vzpomenou, ze jsem zde jednou
prednésel o antroposofii v uz§im smyslu. Tu jsem vypocital smysly ¢loveéka. Obycejné
se rozliSuje jen pét smysld, my jsme jich tehdy napocitali dvanact. Dvanact smyslti ma
clovek, kdyz skute¢né vypocitdme vse, co mize byt nazvano smyslem. A smysly piece
nakonec nejsou nic jiného, mili pratelé, nez to, k ¢emu jdou nervy, nebo vlastné z ¢eho
nervy vychazeji a rozprostiraji se do nitra. Takze mame dvanact smyslt a od téchto
dvanacti smyslii vychazejici nervy, které se rozprostiraji jako malé stromy do nitra. To
je proto, Ze se v naSem nervovém aparatu, pokud nalezi k zevnim smyslim, vyjadiuje
néco nebeského - prochazeni Slunce dvanacti souhvézdimi. Tento vztah prochazeni
Slunce dvanacti souhvézdimi, ten je realné symbolicky vyjadien ve vztahu nasi celé
nervové soustavy k jednotlivym dvanacti smysliim. Z toho miiZzete seznat, ze co venku
existuje kosmicky v prochazeni Slunce dvanacti souhvézdimi, to nosime v sobé
prostoroveé ve vztahu své celé nervové soustavy k dvanacti smyslim.

A dale - vezmete-li nervovou soustavu ulozenou vice do nitra, ktera patii k mise,
tak vite prece, Ze mame v pateti ulozeny prstenec za prstencem a skrze tyto prstence
prochazi nervovy provazec. Tyto prstence odpovidaji mésiciim, béhu Mésice kolem
Zemg, takze je v tomto prochdzeni vzdy jednoho nervu otvorem v prstenci patete dano
néco, co odpovida jednomu dnu v mésici. Opét nebesky vztah! Vztah béhu Mésice
kolem Zem¢ se vyjadiuje redln¢ symbolicky v tom, co v sob& nosime jako vztah svych
vnitinich nervii k miSe. Jsme naprosto uspofadani z nervové sub-stance z nebe, z
kosmu tam venku. Jeding ten chape spravné toto divuplné usporadani nervové
substance v nas, kdo v ni miize vnimat otisk (Abbild) celého hvézdného nebe. Clovek
tu skute¢né nosi v sobé otisk celého hvézdného nebe v stromovitém usporadani své
nervové substance. Ty sily, které venku plynou od hvézdy ke hvézdé, které se
vyjadiuji v kolobéhu nebes, ty plynou také v nasi nervové soustave, ale odumfielé a do
nas vlozené. Jak mizeme u tak mnoha véci vidét, jak se v clovéku vyjadfuje celé
universum, tak to mizeme vidét také na této souvislosti mezi stavbou celého kosmu
mimo Zemi a stavbou naSich nervii. OvSem jak feceno, nervova soustava je zbudovana
zivoucné pro nebesa a v nas je odumfeld tim, ze je ve sféfe Zeme.

Zcela jinak musime mluvit o své substanci krevni. Taje naprosto pozemska. Déje,
které probihaji v krvi, musely by byt podle vnitini povahy celé krevni soustavy jen dé&ji
pozemskymi. Zvlastnosti pozemskych jevil je ale to, Ze pravé neiji. Rise mineralni je,
jak vime, fiSe neziva. A této nezivé fisi odpovida v nas element krve. Tato krev Zije
pouze, pokud je v nas. Ona neni svou vnitini pozemskou povahou uréena k Zivotu, ale
zije, pokud je v nas. To je to zvlastni, krev dostava sviij zivot tim, Ze je v cloveku
spojena s tim, co je mimozemské, zatimco nervova soustava je v nas mrtva a dosahuje
zivota zvenc¢i, mimo Zemi, je uréena k zivotu venku v kosmu. Nervova soustava

4



odevzdava vlastné jaksi svij zivot krvi. Tak je nervova soustava pomérné mrtva a krev
je pomérné zivouci. Jako je pravda, ze nervova soustava ma kosmicky zivot a
pozemsky smrt, tak je naopak pravdou, Ze krev ma skrze sebe pozemsky smrt a ma
propijceny vnuceny kosmicky zivot. Ten vlibec neni z nasi Zemé. Proto musi jaksi
nervova soustava pfijmout smrt, aby se mohla stat pozemskou, a krev se musi stat
zivouci, aby se ¢lovek, pokud je pozemskou substanci, mohl obratit k mimozemskému
svétu.

Tu se ale, mili pratelé, stava velmi vaznym to, co nam poskytuje duchovni véda,
abychom to pfijimali. Nebot’ musime vlastn¢ fici: Nosime v sob& nervovou soustavu;
taje svou vlastni podstatou uréena k Zivotu, ale v nas je mrtva. Cim je mrtva? Tim, Ze
je presazena na Zem. Smrt je vlastné - staci si to precist v prednaskovém cyklu, ktery
jsem jednou konal v Mnichové20) - smrt je vlastné fiSi Ahrimanovou. Tim nosime v
sob¢ ve své mrtvé nervové soustave ahrimanstvi. A v krvi, ktera je ucinéna zivouci,
zatimco je svou vlastni povahou ur¢ena ke smrti (to znamena k pouhym dé&jim
chemickym a fysickym), nosime v sob¢ luciferstvi. Protoze nervova soustava je né¢im
mrtvym, mize v nas byt Ahriman; protoze je krev Zivouci, mize v nas byt Lucifer.
Vidite, jak vyznamné¢ se tyto substance od sebe odlisuji, jak se chovaji k sob& polarn¢,
jako severni a jizni pol.

Pohled'me jednou v myslenkach do mimozemskosti a u¢inime to, co zname
duchovné-veédecky, nikoli abstraktni teorii, nybrz né¢im zivoucim, co miiZze zapusobit
na nés$ cit, na nase pocitovani. Potom pohled'me vzhiiru do svétového prostoru, do
mimozemskosti a feknéme si: Zde venku je duch, ktery by mohl vlastng zit v nasi
nervové soustaveé, kdyby nase nervova soustava nebyla sestoupila na Zem. Zde venku
je duch, tusime ho, naplituje universum, duch, ktery nalezi k nasi nervové soustaveé. A
opet si feknéme, kdyz zamétime myslenky na svou krev: Tuto krev nosime v sobé, je
vlastn€ svou podstatou uréena k pouhym d&jim fysickym a chemickym, jen aby
prenasela kyslik tim zptisobem, jak to mizete nalézt popsano v anatomii a fysiologii.
Ale tim, ze v nas krev Zije, ma ucast na zZivot¢ universa. Aleje to nejprve Zivot
lucifersky.

A nyni, mili pratelé, vzpomente si s velkou hloubkou citu zevrubné na rizné véci,
které se tahly jako Cervena nit Cetnymi vasSimi pozorovanimi. Vzpomerite si na vse to,
co jsme fikali o sestupu Krista ze svétovych sfér do nasi sféry zemské. Budeme potom
moci spojit to, co se takto mize vynofit v nasi vzpomince, spojit to s mySlenkami,
které byly pravé nyni vysloveny. Pochazime z tohoto vesmiru, z tohoto universa.
Kdysi v lemurské dobé jsme sestoupili dolti, nebot’ jsme stale sestupovali dolt béhem
zemského vyvoje, spojili jsme svij vyvoj se Zemi. Ale kdyZ jsme svétili vyvoj své
nervové soustavy Zemi, svefili jsme ji k umrtveni, jeji zivot jsme zanechali nahofe.
Tento Zivot zanechany nahote, mili ptatelé, ten pozdé&ji ptisel v bytosti Kristové. Zivot
naSich nerv, ktery v sob¢€ neseme, ten jsme nemohli v sob€ nést od zacatku svého
pozemského byti, ten pfisel pozdéji v Kristoveé bytosti. A co musel tento Zivot uchopit
v pozemském byti? Musel uchopit krev! Proto se tak mnoho pohlizi na mystérium
krve. Tento Zivot nervii musil uchopit krev, to, co je v nas oddéleno, kdyz nervova
soustava ztratila sviij kosmicky Zivot, a krev kosmicky zivot obdrzela, kdyz se Zivot
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stal smrti a smrt zivotem. To dosahlo nového spojeni tim, Ze to, co v nasi pozemské
nervové soustave nezije, sestoupilo k nam dold z kosmu, stalo se ¢lovekem, vstoupilo
my, jako lidé, miizeme vyrovnat tyto polarni protiklady uc€asti na Kristové mystériu,
tento protiklad mezi nasi soustavou nervovou a soustavou krevni.

Hled’te, mili ptatelé, lidé nosi prosté tento protiklad v sobé¢ a tento protiklad se
vyslovuje nejriznéj$im zptisobem. Existuje naptiklad zevni véda, ktera dospéla v
pfirode ke svému zavéru, ke svému vyty¢enému cili. Pfirodovéda hovoii o svéte
zbudovaném z atomt. Tyto atomy, o nichz hovoii ptirodovéda, jsou ¢irou fantasii.
Nikde nejsou. Pro¢ ale o nich ¢lovek piesto hovoti? Ponévadz vybudoval v sobé svou
nervovou soustavu ze samych kulicek a to pronikéd ven. Atomisticky svét neni ni¢im
jinym, nez ven promitnuta nervova soustava!

Clov&k pfemistuje sebe sama do svéta, mysli si svét sestaveny z atomil, svou
nervovou soustavu sestavenou z jednotlivych gangliovych kuli¢ek. Proto bude véda
vzdy chtit byt atomistickou, nebot’ ptichazi z nervové substance. Véda stoji viici
vSemu tomu, co je mystika, co je ndbozenstvi atd., co prichazi z krve. Co ptichazi z
krve, to chce jednotu, to nechce atomistiku, to chce vSude vidét jednotu. Tyto oba
protiklady se ve svété stietavaji. Ziskdme o tomto boji jasno teprve tehdy, kdyz vime,
ze je to v lidské bytosti vnitini boj mezi substanci nervovou a krevni. Ve svété by
nebylo Zadného boje mezi védou a nabozenstvim, kdyby nebyl v lidské bytosti boj
mezi substanci nervovou a krevni.

Vyrovnani nachazime tim, ze se miizeme spravnym zptsobem spojit s tim, co
pulsuje Zemi od mystéria Golgaty jakozto Kristova bytost. Kazdy pocit, kazdy zazitek,
ktery miizeme mit v ndvaznosti na toto mystérium Golgaty, ptispiva k vyrovnavani.
Lidé dnes jeste nejsou piilis daleko v tomto vyrovnavani. Ale Gsili musi k tomu
smétovat. Dokonce v naSich kruzich nachdzime velmi Casto, jak se onen protiklad
projevuje v tom ¢i onom sméru. Je mezi nami mnoho téch, ktefi naslouchaji naukam
antroposofie a berou je jako zevni védu, takze se v hlavach cetnych antroposofii jaksi
nelisi od zevni védy. Ale antroposofie se chape ve spravném smyslu teprve tehdy,
kdyz se nepfijima pouze hlavou, nybrz kdyz nam poskytuje v kazdém ze svych
projevua entusiasmus, kdyZ v nas Zije tak, Ze nachazi prechod od soustavy nervové k
soustave krevni. Mlizeme-li se pro pravdy, jez jsou v antroposofii obsazeny, rozehiat,
teprve potom ji chapeme. Pokud ji pojimame pouze abstraktné, kdyz ji studujeme jako
nasobilku, jako uc¢ebnici matematiky, jako sluzebni fad nebo jako kuchatku, potom ji
nechapeme. Chapeme ji teprve tehdy, kdyz nas ¢ini vielymi, kdyZ nas napliiuje
zivotem, ktery v ni vladne. Kristus jednou pravil: ,,Ja jsem s vami az do konce
zemskych dnti“ . A on tu neni jako mrtvy, on je mezi nami Zivouci a stale se zjevu-je.
Jen ti, kteri jsou tak kratkozraci, Ze se téchto zjeveni obavaji, ti fikaji, ze se ma zlstat u
toho, co platilo odedavna. Ale ti, ktefi nejsou zbabéli, ti védi, Ze se Kristus zjevuje
stale. Proto smime to, co on zjevuje jako antroposofii, pfijimat jako skute¢né zjeveni
Kristovo.

Velmi Casto se mé nasi ¢lenové tazi: ,,Jak navazi spojeni s Kristem?* To je naivni
otazka, nebot’ vSe, o co muZzeme usilovat v antroposofii, kazda fadka, kterou ¢teme v
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antroposofické véd¢, je navazovanim vztahu ke Kristu. Neéinime vlastné viibec nic
jiného. Ten, kdo vedle toho hleda jest¢ n¢jaké zvlastni uvadéni se do vztahu k Nému,
ten jen naivné vyjadiuje, Ze by se chtél vyhnout té¢ pon€kud klopotné cesté néco
studovat nebo Cist.

Muzeme jesté néco jiného seznat z tohoto pozorovani. Toto pozorovani zacalo,
tekl bych, jako néco zcela zevné védeckého, anatomicko-fysiologického. Vysli jsme
od hmotného pozorovani ¢lovéka a nyni nach4zime prechod k nejvyssimu po-znani,
které se mize ¢lovéku na Zemi poskytnout - ke Kristologii. Tento ptechod vam muiize
dat jen duchovni véda, zadna jina véda. Duchovni véda vam ukazuje, jak nase nervova
substance ztratila néco tim, Ze se stala pozemskou substanci. Kde je ale to, co nase
nervova substance ztratila? Kdyz byl Jezi§ z Nazaretu tficetilety, vstoupil do jeho téla
Kristus a prosel mystériem Golgaty. Pokuste se jednou prohtat jaksepatii nalezité touto
myslenkou! To, co schazi nasi nervové soustave, co je jen vyplnéno ahrimanstvim, to
pred nas predstupuje v mystériu Golgaty a nasim lidskym tikolem je pfijmout to do
krve, aby bylo luciferstvi v krvi prostoupeno Kristem, aby se nas entusiasmus stal
zivym, aby v nas zil! Nebot’, v§echno, co miizeme myslit v abstraktnich myslenkach,
je vazano na nervovou substanci; v§echno, co v nas zije jako cit, jako srdce, jako
entusiasmus, jako nalada, je vazano na krev. Tak jako v organismu existuje vztah mezi
substanci nervovou a substanci krevni, tak existuje v dusi vztah mezi myslenim, které
probiha v abstrakcich, v chladnych myslenkach, a mezi entusiasmem, do néhoz
muzeme byt ponofeni, kdyz pro véci hotime, kdyz se miizeme roznitit duchem, k
¢emuZ se musime ovSem v zivot¢ teprve vychovat.

Nyni nahlizite duchovné-fysiologicky do toho, co se uskute¢nilo mystériem
Golgaty. Clovéku bylo dodateéné poskytnuto to, co zanechal zpét, a ¢im se ma opét
produsevnit, ponévadz jej to nemélo na pocatku zemského pusobeni protélesnit.
Kdyby to na pocatku proniklo jeho télesnost, clovék by se stal automatem ducha. On
ale nejprve prodélaval sviij vyvoj po néjakou dobu v béhu Zem¢, a teprve potom ho
mélo produsevnit to, co ho nemélo od zacatku protélesnit. To je velkéd podivuhodna
souvislost, poukazujici na to, jak az dold do hmoty ptisobi duchovno, nikoli jen ono
povsechné duchovno, o némz tak rad hovoti mlhavy pantheismus, nybrz duchovno
konkrétni, které vidime projit mystériem Golgaty. Toto jsem minil tim, kdyz jsem fekl,
ze nic zvlastniho neni fe¢eno vSeobecnou pravdou: ,,VSechna materie je projevem
ducha.” Poznani ziskame teprve tehdy, kdyz vime vzdy zvlasté to, jak se mize
duchovno projevit v materialnich jednotlivostech. Hledime-li dnes na to, co poskytuje
zevni véda, potom je v ni pfece obsazena spousta véci, které tu lezi jako material, které
tu ¢ekaji, aby byly proniknuty duchovnim pojetim. Mohou byt proniknuty duchovnim
pojetim tak siln€, Ze se nejmaterialnéjsi véda spoji s kristologii. JenZe zijeme praveé v
takové dobg, v niz je lidem zatézko nachazet cestu, ktera jaksi spojuje soustavu
nervovou a krevni.

Proto jsem vam ukdazal fadou pozorovani, jak daleko ma nase doba k takové-mu
pojimani svéta. Jesté v posledni prednasce jsem hovofil o zvlaStnim prikladu, jak se
nékomu, kdo usiloval o duchovno - Hermannu Bahrovi, podatilo ve véku padesati let
dosahnout jen nejelementarnéjsiho priblizeni se k duchu, zatimco na§ duchovni Zivot
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ovladaji jakési groteskni zjevy, jako onen profesor filosofie, od néhoz jsem vam
precetl jeden vyrok. Abychom na to nezapomnéli, prectu vam tento vyrok jeste jednou:
., Nemame vice filosofie, nez néjaké zvire, a jen zurivé pokusy dospet k néjake filosofii
a konecné vzdani se nevédeni nds odlisuji od zvirete. *“ To je kvintesence filosofie
tohoto profesora, ale vlastné to nelze nazvat filosofii, nebot’ podle n&j clovék nema
vice filosofie nez zvite. To znamena, Ze jsme dnes tak daleko, ze existuji profesoii
filosofie f4dn¢ ustanoventi, kteti si davaji za tikol prohlasovat filosofii za smésny
nesmysl. Snadno to zpozorujeme, kdyz n¢kdo zajde takto daleko, ale mnoho jinych
filosofu to Cini take, ale ne tak zjevne. A pravda, neplati to jen pro filosofy, plati to i
pro jiné lidi, ktefi chapou ze svého ukolu tak malo, Ze zruinuji mnoho z toho, k cemu
jsou ustanoveni, jako zruinuje tento profesor z filosofie. Ale tak snadno se to
nepozoruje, kdyz to ¢lovek nedostane tak cynicky pfedlozeno jako na talifi, jako to
¢ini tento Richard Wahle, ustanoveny za profesora filosofie.

Staci si jen vzpomenout na prednasku, kterou jsem konal pfed n€kolika tydny o
tom, pro¢ je nutné navazat na dobu toho evropského duchovniho Zivota, kdy se lidé
snazili ptiblizit se duchu, i kdyZ jesté nikoli dne$nimi prostfedky duchovni védy. Z
tohoto diivodu jsem konal pravé v této dnesni té¢zké dobé piednasky (minulou zimu) a
nyni jsem je shrnul v knize, ktera bude co nejdiive hotova. V této knize ,,0 lidské
zahade“ (,,Vom Menschenritzel“ GA 20) je shrnuto mysleni, nahliZzeni a hloubani
jistého poctu duchti 19. stoleti, kteti jesté usilovali o duchovno, i kdyZ nikoli
prostfednictvim duchovni védy. Ale snazil jsem se v této knize ukazat, jak tito
duchové usilovali o ducha, i kdyz jej jesté sami nemohli dosahnout. Ukaze se, mili
pratelé, zda nebude tato kniha shrnujici prednasky minulé zimy, pfestoZe je napsana
tak lehce, jak jen mozno, zda nebude pro Cetné lidi ptilis té€zka a zda se neuspokoji s
jejim pouhym zakoupenim, coz je mén¢ dilezité. Dilezitejsi je ¢teni! Ukaze se, zda
tato kniha, ktera byla napsana proto, aby slouzila dob¢, zda néjak puisobi, zda vstupuje
do dusi. Je to kniha, kterou mtize pouzit kazdy, aby jaksi podal diikaz tém, ktefi stoji
mimo nd$ okruh, o tom, ze tu duchovni véda stoji jako pozadavek nejlepsich duchti
bezprostfedni minulosti, ze neni né¢im, co vznika jen z n&jaké libovile, nybrz Ze je
skute¢n¢ pozadavkem nejlepSich duchu.

Chtél bych dat podnét, aby se Cetla jednotliva mista z toho, co se tak podivuhodné
krasné objevilo béhem 19. stoleti z pera duchii zapadni Evropy, véci velké a
vyznamné. JenZe se v§emi snahami to probiha vcelku zvlastné. Mizete vidét, Ze k
tomu nejvétsimu (poukazal jsem na to v jiné souvislosti, v této knize nebylo uz nutné
se k tomu vracet jest¢ jednou) nalezi filosofické spisy Schillerovy, naptiklad dopisy ,,O
estetické vychove ¢lovéka“. Mizeme fici, ze kdo to Cetl, Cetl s vnitini ucasti, ucinil
mimoiadné mnoho pro Zivot své duse. Ano, ale rtizni autofi se prece namahali
upozornit lidi na filosofické spisy Schillerovy. Jednim z nich byl Heinrich Deinhardt
zijici ve Vidni. Napsal v Sedesatych letech 19. stoleti krasnou knizku o Schillerové
svétovém nazoru, mimofadné plnou ducha. Nedomnivam se, Ze byste ji nékde dostali,
je jiz davno hozena do stoupy, nanejvys ne¢kde lezi n&jaky zapadly antikvarni
exemplaf. To, co napsal Deinhardt o Schillerovi, co nalezi k tomu nejlep$imu, co bylo
o Schillerovi napsano, to necetl nikdo! Ten muz byl zapomenutym ucitelem ve Vidni,
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ktery mél to nestésti, Ze si jednou zlomil nohu, a pfestoze byl opatrovan s peclivosti,
nemohl se uzdravit, protoze byl pfilis Spatné Ziven. Ten muz napsal o Schillerovi jednu
z nejlepsich knih, urcité lepsich, nez vSechny nesmyslné knihy, které byly o
Schillerovi napsany pozdéji (a bylo jich mnoho), ale zrovna on musel vyhladovét. Tak
to prave chodi.

Ale touto mou knihou mél byt jesté jednou ucinén pokus, zda by nemohli byt pro
nasi soucasnost oziveni duchové jako J.G.Fichte, Schelling, Hegel, Troxler, Plank,
PreuB, I. H. Fichte a n¢kteti dalsi. To, co je obsazeno v jejich spisech, je zcela jina
duSevni potrava nez to, po ¢em tak Casto patraji dnesni lidé, ktefi patraji sice zcela
poctivé, ale patraji na scesti. Clovéka zrovna boli srdce, vidi-li stile znovu a znovu, jak
lidé poctive hledajici sdhnou po tom ¢i onom, aby méli pro svou dusi potravu, aby
nasli cestu do duchovniho svéta. Kdyby sahli po takovych spisech jako Schillerova
»Klara® nebo ,,Bruno®, mohli by ziskat nekone¢nou dusevni potravu - ovSem s jistou
namahou, ale ta d¢la dobie! Misto toho se stavalo v posledni dobé stale popularné;jsi
jakési naivni dusevni hledani, a to nejvyssi, k cemu se doslo, bylo cosi takového, jako
dusevni omacka Ralpha Waldo Trineho nebo néco podobného; ona duchovné dusevni
omacka vznika, kdyz se néjaka forma budhismu ochuti né¢im podobnym omacce. A tu
bylo mozné ucinit nejpodivnéjsi zkusenosti. Znal jsem jednoho docela milého ¢loveka
- nedavno zemtel zde v Berling - ktery byl velmi nadSen mymi spisy, které jsem
vénoval vykladu Goetha. Ale jeho entusiasmus byl jen takovym jiskiicim ohném,
potom zestarnul a ptelozil v posledni dob€ celé mnozstvi takovych téch duSevné-
omackovitych knih, ne pravé od Ralpha Waldo Trineho, ale knih z americké anglictiny
do némciny. Zde v Evropé lidé ptece uz dlouhou dobu potiebovali americko-an-
glickou duSevni potravu.

Vcitme se jen do toho, mili pratelé, co je tfeba ucinit, aby se praveé tomuto cité-ni
vyslo vstiic. O to jsem se pokusil v téchto spisech a potom také v malém spise, ktery
uz zde je - ,,Ukol duchovni védy*, pokusil jsem se ukézat, co miize byt dano také tém,
kteii stoji mimo nas kruh. Oviemze miize byt pravé tento spis ,,Ukol duchovni védy*
dan lidem, ktefi stoji mimo nas kruh, a ukaze se, co je pravé povinnosti toho, kdo
chape n€co o nutnosti, aby vplynuly do nasi sou¢asné doby duchovné-védecké pravdy.
Rekl jsem v pravdé, mili pfatelé, ne pouze tu nebo onu nepiiznivou vétu, kterou jsem
vam prave vyslovil v této tézké dobé, nybrz jsem ty véci zdtivodnoval, vypraveél v
jednotlivostech, to ¢i ono dolozil. Nefekl jsem vam pouze, Ze filosofové jsou
homunkuly+>, nybrz uvedl jsem vam zvlasté charakteristicky vyrok a jesté mnoho
jiného, abych vam dal predstavu, jak se véci maji a jak v této prvni tfetin€ nasi 5.
poatlantické doby vse smétuje ke homunkulismu, usiluje vyvijet se k duchovni
prazdnoté. Budeme muset stale vic a vice prohlédat to, co najdete pravé vylozeno v té
nové knize, ktera vyjde: rozdil pojmem pouze spravnym, logicky spravnym a
odpovidajicim skute¢nosti. Logicky spravny pojem nemusi jesté odpovidat
skutecnosti. Pokusil jsem se zvlasté vypracovat to, co je myslenim pfimérenym
skutecnosti. Hled’te, v tom spociva tak mnoho zalostného v nasem duchovnim Zivotg,
ze se lidé domnivaji, ze kdyZ mohou néco myslit logicky, tak to také jiz odpovida
skutecnosti. Ale mysleni odpovidajici skutecnosti je néco jiného, nez mysleni pouze
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spravné. Vidite-1i zde leZet kmen stromu, tak je to zevni skute¢nost. Kdyz jej myslite,
tento kmen stromu, neni zadnou skutecnosti, nebot’ nemiize jako takovy existovat.
Musi mit v sob€ vyhonky, které se vyvijeji ve vétve a listy a kvéty. On je skutecnou
1i, je jakousi ,,skute¢nou neskute¢nosti*, ten kmen stromu, protoZe obraz, ktery ndim
poskytuje, tu nemtize byt. Jen ten mysli skute¢nosti piimétené, kdo citi, kdyz mysli
kmen stromu, Ze mysli néco neskutecného. A tak se vétsina dnesnich véd sklada z
mysSlenek o neskutec¢nostech. Geologie si dnes mysli Zemi jako Cisté mineralni. Ale
tato minerdlnost Zemé vitbec neexistuje, neexistuje sama o sob& pravée tak, jako
neexistuje sim o sob¢ kmen stromu, nebot’ mineralni fise obsahuje jiz v sobé€ rostliny,
zvitata a lidi; a jen tim, kdyz toto myslime spojeno s mineradlem, myslime skute¢nost.
Geologie je zcela neskutecnou védou.

To je jedna zvlastnost této knihy, Ze jsem se snazil vypracovat pojem skutecnosti.
Jina zvlastnost je ta, Ze jsem chtél dat alespon pocatecni hlediska o imaginativnim
mysSleni, k némuz se budou muset lidé vyvijet. Naleznete v té knize, kterd vyjde, rizna
srovnani, kdyz se nepostupuje v abstraktné logickych odvijenich pojmii, nybrz kdyz se
fekne: Pokud n€¢kdo mysli obraz svéta atomisticky-ptirodovédecky, tak je to tak, jako
kdyby pozadoval, aby bylo skute¢né to, co mysli piirodovéda, jako kdyby se
domnival, ze kdyz namaluje n€jakého ¢loveéka, ze potom namalovany ¢loveék mize
chodit. V takovych obraznych li¢enich je snaha postupovat prave v této knize. A
uvidime, zda bude tento zvlastni styl zpozorovan. Je uc¢inén timto zvlastnim druhem
liceni pocatek, ktery se jinak v soucasnosti tak snadno nenajde.

Ale musime si zcela ujasnit, jak je soucasnost daleko, daleko vzdalena od
nezaujatého piijimani téchto véci. Hled'te, jak jsem Casto fikal, soucasnost tak véti v
autority, jak jen mozno. Nehledi potom na to, co, feknéme, stoji za témi autoritami.
Neni-liz pravda, autority se dnes posuzuji podle tituld a ufadd, které maji, ale co stoji
za nimi, na tom tak dalece nezalezi. Chtél bych vam dat roztomily ptiklad toho, jak
dalece jiz pokro¢il v nasi dobé homunkulismus, jak daleko pokro¢ilo Cisté vné;jsi
mysleni. To vypravi jeden muz zcela pekné€ a mini to docela dobie a uvadi to jako
+) Homunkulus, doslova ¢lovicek, je umély ¢lovek, kterého zhotovil v druhém dilu
Goethova ,,Fausta“ Sosacky védec Wagner. Tento umély ¢lovicek v8ak muze zit jen ve
zkumavce a i tak je jeho zivot jepi¢i. Rudolf Steiner ¢astéji slova homunkulus pro
oznaceni né¢eho umélého, co neni schopno zivota, nebo jen zivota zdanlivého, uméle
udrzovaného a kratkého. Ale uvadi zajimavy doklad pro to, co stoupenci
homunkulismu nasi doby pokladaji za néco velkého a vyznamného. Dnes jiz existuji
cetni lidé, kteti uctivaji jako svého boha techniku - uvedl jsem vam zde prave pied
nékolika tydny zvlastni priklady. Jako doklad o tom, jak mocné je presvédceni o
bozskosti techniky, miize byt uvedena dalsi nehoraznost; nehorazny vyrok jednoho
muze ctihodného stafi, 1ékare a otce rodiny (to vSe se nam vypravi), ktery v nicem
nevynika ani neni do ni¢eho ponofen, ktery tedy ma vSechny podminky, aby podal
usudek solidni znacky zdravého lidského rozumu. Kdyz byl svét novin uveden pied
valkou do hlubokého izasu odvaznym letem francouzského letce Pégouda3<5), ekl
onen muz o kulturni hodnoté¢ letadla zcela vazné€ a s pevnym patosem: ,,Jeden Sroubek
z Pégoudova Iétajiciho stroje je dilezitéjsi, nez cela filosofie Kantova a Schillerova, a
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chcete-li, nez v8echny filosofie v8ech dob.* - Nedomnivejte se, mili pfatelé, Ze je toto
né&jaky ojedinély vyrok! Je to néco, co dnes ovlada smysleni ¢etnych lidi a co je
zpracovava stale vice a vice.

Mili ptatelé, konali jsme jiz dadvno sva pozorovani v této oblasti. Je tomu uz vice
nez 20 let, co jsem konal fadu vefejnych pfednasek. Tu mé pozvala jedna dama, abych
v jejim salong konal pfednasky o Goethovi. To jsem tehdy ucinil, nebot’ ona dala ve
svém kruhu dohromady velké publikum. Hovofil jsem o Goethové Faustovi a o
nékterych jinych Goethovych dramatech. U zen to jesté §lo, ale muzi ponejvice fikali:
»Ale to pfece neni dramaticka tvorba, to je pfece véda, ten Faust!* Minili totiz, Ze se
ma v divadle vidét Blumenthal” a Goethtiv Faust. Ano, je tomu tak, Ze se v
soucasnosti sméiuje k vécem, které vyvrcholi v usudku, jako je ten, ktery jsem vam
prave precetl.

Hled'te, nyni jde pfece mnoho véci rychle. Tak vysly také paméti, spiSe memoary,
nelze to dost dobfe nazvat pamétmi, jednoho nedavno zemielého, velmi slavného
prirodovédeckého ucence. Nebyly osobné napsané, nybrz zapsané posléze nékym
jinym. Chcei vam pro zajimavost uvést pied dusi jeden z vyrokt tohoto svétoznamého
muze - nechci ani fikat jeho jméno, uzasli byste, nebot’ to byl jeden z nej slavnéjsich
lidi soucasnosti, velky ve svém oboru, tato velikost mu nema byt nikterak upirana, to
samoziejmé nikoli. Ale jeden z jeho vyroku je: ,,Filosofie se mé viibec netyka. Je mi
zcela jedno, zda se Slunce pohybuje kolem Zemé, nebo se Zeme pohybuje kolem
Slunce. To by mé zajimalo jen tehdy, kdybych se zabyval astronomii.* - Je to muz,
ktery dal svétu jisty 1ékarsky preparat, o némz mluvi cely svét, muz, ktery se
nezabyval ni¢im jinym, nez timto nejuzsim oborem, a ktery se klidn¢€ pfiznava, Zze ho
nijak nezajima, zda se Zemée pohybuje kolem Slunce, nebo se Slunce pohybuje kolem
Zemg, tim ze by se zabyval jen tehdy, kdyby byl astronomem. Tento muZz (nejde mi
vskutku o to, abych n¢koho oceriioval, nebo nékomu spilal, nebot’ je to nepochybné
opravnéné slavny muz ve své oblasti) si nechaval vecer hravat na klavir, ale hudbu
chapal tak, ze je ji ¢loveék ,,odtahovan®™ a mlze se 1épe koncentrovat v mysleni, ze
vlastné nic z té€ hudby neslysi. Tak si daval svou pani kazdy vecer pfehravat na klavir
hudbu. Nechapal z toho viibec nic; jen mu bylo pfijemné byt takto ,,odtazen. Jen v
prichazelo vzdy to, na co on zvlasté zhave cekal: detektivka - zcela hriizna, v strasné
vazbé. Tu detektivku Cetl se zv1astni blazenosti.

To mu bylo jesté milejsi, nez hra na klavir; proto si nedaval vecer o sobotach nic
prehravat. Detektivky, neni-liz pravda, jak je roznéseji kolportéri obycejné prichdzejici
zadnim schodistém, nikoli pfednim. Jak fec¢eno, neuvedl jsem to, abych nékoho plisnil,
nybrz proto, aby se ukazalo, jak to s touto nasi dobou vypada. Musime v§ak uvazit, ze
tyto autority stoji u stolli laboratornich a pitevnich; timto duchem je nakonec
proniknuto, co miZe byt samoziejmé zevné zasluzné, ale co musi vést k tomu, ze cela
nase kultura, nejenom duchovni kultura, nybrz cela naSe kultura pozvolna piechazi do
technicismu to znamena do ,,homunkulismu®. Toto nebezpeci musime poznat a
musime se snazit z tohoto poznani najit cesty, jimiz muze k lidem ptistoupit duch.
Rikam to skute¢né nikoli ze subjektivni zaujatosti pro duchovni védu, nybrz proto, e
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tyto véci jsou uréeny z poznani jejiho nutného vyznamu pro soucasnost; ty véci, které
zde byly feCeny béhem této zimy, o nichz se domnivam, Ze je dobte, kdyz vstupuji do
nékterych dusi.
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