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Jestlize byla tak drasticka omezeni, ochromu-
jici Zivot celé spoleénosti, vyhlasena pfi nemo-

ci relativné tak malo zavazné, jako je covid-19,
ohou byt vyhlasena prakticky kdykoli; mecha-
us statni tyranie byl vyzkousen, ,,osvédcil
se a nyni muze byt kdykoli aplikovan. Virus, ktery bude
oznacen za hrozbu, bude kdykoli snadné najit. Soucasny
stav tudiz neni ani tolik pfechodny jako mnohem spise tr-
valy. Bude trvat tak dlouho, dokud se nezméni a) ndhled
na vznik nemoci a b) zptisob piijimani spolecenskych roz-
hodnuti, to znamena, dokud:

A) materialisticky pohled na ¢lovéka a jeho zdravi a ne-
moc nebude nahrazen ndzorem zahrnujicim zivot, dusi
a ducha. Tento nazor byl vzdy nazyvan idealistickym.
Podle tohoto nazoru je duch (idea) pficinou a zdrojem
hmoty (materie), nikoli naopak.

B) patriarchalni systém zaloZeny na nasili uplatiiovaném
statem vici jedinci nebude nahrazen systémem respek-
tujicim jedince jako svrchovaného nositele moci nad
vlastnim Zivotem.

Soucasny stav tedy neni jen drobnym kazem, pomiji-
vou vadou na krase jinak vyte¢ného systému, jaky tu byl
do roku 2020, nybrz logickym pokra¢ovanim tohoto sys-
tému, a tudiz stavem setrvalym, ktery se bude dale vyvijet,
tedy prohlubovat. Pfedstava, ze vlady se samy vzdaji svr-
chované moci nad obyvatelstvem, kterou mohou uplatiio-
vat diky jeho strachu, je naivni a klamna. Nestane se tak,
navzdory proklamacim. Vzdy bude divod bat se a nechat
se ,,chranit®. Cesta zpét neni. Vyvoj se nikdy nevraci. Lze
se jen vydat riznymi sméry dal$i cestou. Tyto sméry jsou
v zésadé¢ dva.

1. Cesta svobody. Je to cesta svépravnych ob¢and, o néz
se stat opira, obcantl jednajicich odpovédné na zakladé



svobodného rozhodnuti, k némuz jim stat vytvaii podminky
a dava prostor.

2. Cesta strachu, nesvobody a otroctvi. Tato cesta vede k
poruénickému statu, ktery jednd s obcany jako s ne-
svépravnymi, jako se svymi podiizenymi ¢i otroky. Upira jim
svobodu rozhodovani a rozhoduje za né, dodrzovani svych
rozhodnuti si vynucuje pomoci represivniho aparatu. Tento
aparat stale buduje a zvétSuje, stejné jako aparat statni spravy,
kterd o vSem rozhoduje a vSechno kontroluje.

Prvni cesta je ovSem v souladu s vyvojem c¢lovéka ke
svébytnosti a odpovédnosti, druha je s nim v rozporu, nebot’
tomuto vyvoji zabranuje a ¢lovéka ¢ini nesvépravnym. Proto
bude spolecnost ubirajici se druhou z uvedenych cest vystavena
rostoucimu protitlaku a zcela nutné zaklada budouci socialni
boufe a vzpoury, nebot’ pretopeny kotel musi diive ¢i pozd¢ji
vybuchnout. Dnes$ni utahovani Sroubti a zpfisovani
restriktivnich opatfeni je tak pficinou zitfejsiho krveproliti.

Jesté slovo k zavaznosti nemoci covid-19, jez je v tomto textu
zpochybnéna: Tato nemoc byva v propagandistickych textech
pfirovnavana k morovym epidemiim ¢i $panélské chiipce a
podobng, tedy k nemocim, kterym podlehlo o nékolik fada vice
lidi, respektive mnohonasobné vyssi podil obyvatelstva, nez je
tomu v piipadé nemoci covid-19. Tato srovnani jsou tudiz
nerealnd a maji jediny cil: vyvolat strach a dodat tim zdani
opravnénosti zcela nepfiméfenym restriktivnim opatfenim. Z
pohledu chimérickych katastrofickych vizi vymirajiciho lidstva
se tato nemoc mozna jevi jako zdvazna, rozhodné ji vSak nelze
oznacit za zavaznou z hlediska jeji realné hrozby pro lidstvo a z
hlediska pfijatych opatieni - ta daleko pfestieluji cil. Navic jde o
opatteni, jejichz u¢innost nikdy nebyla

1. dvé cesty: cesta svobody a cesta otroctvi



Prokazana, ale je pouze pfedpokladana, a to na zakladé mylného,
totiz materialistického obrazu svéta a ¢lovéka, podle néhoz
zakeina Castice hmoty zvand Vir napada organizovanou hmotu
zvanou ¢lovek a tuto dezorganizuje a posléze niéi. Jenze takto to
nefunguje, a proto také opatieni nejsou u¢inng, a jejich ucinnost
tudiz ani prokazat nelze. Jejich zavadéni a vymahani se stalo
pouhym kultem, o néjz se opira materialistickd vira v hmotu.
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V prvni tezi byly proti sobé postaveny dva
ohledy na svét a ¢loveka, dva svétonazory:

materialisticky a idealisticky. Jde o pradavné

a zcela zasadni rozdéleni s nesmirnymi da-

ledky pro nas kazdodenni zivot - jak se prave
v dnesni dob¢ naplno ukazuje. Jestlize nékdo fekne (au-
tenticky vyrok): ,,Malokdo fesi, jestli je primarni myslen-
ka, nebo hmota®, ma sice pravdu, avSak dnesni neutése-
ny, ba katastrofalni stav je prave dusledkem této pravdy.
Malokdo to ,.fesi* proto, Ze si malokdo uvédomuje sviij
svétonazor, natoz aby ho byl schopen podlozit argumenty
vyplyvajicimi z pozorovani a zkoumani. V naprosté vétsing
je tento svétonazor pouhym zvykem a nereflektovanou vi-
rou. VE&fim-li, Ze hmota vir napadne hmotu ¢loveék, mohu
také véfit, Ze staci tyto dvé hmotné jednotky od sebe od-
délit, naptiklad pomoci rousky, a ¢lovék je ochranén (a za-
chranén). Jenze se mylim. Clovék neni primarné hmotou
a propuknuti nemoci neni primarné véci priniku hmoty
viru do hmoty jeho téla. Clovék je primarné duchovni in-
dividualitou, jiz t€lo slouzi, a jeho zdravi a nemoc rozhod-
né nejsou procesem mechanického ani chemického razu.

Jestlize jsme v prvni tezi vyjmenovali dvé cesty dalsi-
ho vyvoje spole¢nosti, musime nyni fici, Ze prvni cesta
je mozna jen tehdy, budeme-li na ¢lovéka nahlizet jako
na prvotné duchovni bytost sméfujici ve svém vyvoji
ke svobodg¢, pticemz lidska distojnost této bytosti vyvera
prave z existence jejiho duchovniho jadra. Budeme-li vSak
na ¢lovéka nahlizet jako na hmotu, jez na elektrochemické
bazi produkuje jakési védomi, budeme postradat jakykoli
podklad pro existenci jeho lidské dastojnosti a konecnym
dasledkem muze byt jen cesta k otroctvi.

Proto naprosto neni lhostejné, jak pohlizime na ¢love-
ka, jaky nazor zastdvame, zda materialisticky, ¢i idealis-
ticky, nybrz tento naS nazor ma ty nejveétsi myslitelné du-
sledky pro nas Zivot. A neni ani lhostejné, zda svlij nazor



Reflektujeme. Nereflektujeme-li ho, obvykle se domnivame, Ze
je jediny mozny, a v tom se mylime.

Jaky by tedy byl pohled idealistického, nematerialistického
svétového ndzoru na nemoc typu covid-19?



V této tezi se musime podivat na skute¢né
uspofadani ¢lovéka a na roli strachu. Od po-
¢atku takzvané pandemie nemoci covid-19 byl
arkantni obrovsky iracionalni strach velké
¢asti lidstva, strach z onemocnéni a smrti. Co
je pric¢inou tohoto strachu? Pro¢ se ¢lovek boji smrti? Pro-
toze je presvédcen, ze smrti konci jeho existence. VEii to-
tiz, Ze védomi je produktem hmoty jeho téla, a rozpadne-li
se tato hmota, musi védomi zaniknout. Takovy je jeho ma-
terialisticky nazor, o némz byl piesvédcovan tak dlouho, az
byl presvédcen a tento nazor se stal jeho straslivou virou
- virou, ktera mu nedava zaddnou perspektivu kromé jeho

hmotné existence, na niz pak nutné Ipi v§im, co ma.

Realisticky pohled na véc nam vsak tika, Ze skutecnost
je opacna: mrtvola vznika ze zivého organismu (a nikdy
naopak), hmota vznika z ducha (a nikdy naopak). Kazdy
¢lovekem zhotoveny pfedmét existoval nejprve jako pred-
stava, nez byl vyroben. Kazdy ptirodni utvar byl nejprve
myslenkou Ducha, nez se realizoval ve hmot&. Clovék je
nejprve duchovni individualitou, ktera je vécna a periodic-
ky na sebe bere hmotné télo. Po smrti a zaniku téla existuje
védomi dal a ubira se cestou dalsiho vyvoje.

Pfic¢inou strachu ze smrti je nase zapomnéni - zapo-
mnéli jsme na vyse uvedené skuteCnosti. Pohtbivame své
mrtvé a nevime, ze pohtbivame jen jejich téla, kterd uz
opustili. Myslime si, Ze starnouci a poté se rozpadajici t¢lo
jsme my. My jsme vSak duch, ktery si toto télo vytvoril,
ptebyval v ném a nakonec z ného s diky odesel. - Kdo pro-
Zije sam sebe jako védomi mimo své télo, je si touto skutec-
nosti zcela jist - a strach ze smrti se mu vzdaluje.

Tolik k priciné strachu; jaky je ovSem jeho diisledek?

Kromé védomi (ducha) a téla ma Clovek jesté dalsi dva
&lanky, totiz dusi a zivot. Zivot v podobé Zivotniho t&la
ozivuje télo fyzické. Zivotni t&lo ma podobu rytmickych
proudu zivotnich sil prostupujicich hmotu naseho téla.



Duse prostfedkuje mezi ozivenym télem a duchem. Je to nase
aura, vejCity utvar proménlivych barev, v némz se odehravaji nase
emoce, myslenky a volni podnéty. Strach je negativni emoce,
ktera zméni nase dusevni télo - jeho kvalitu, jeho barvu, jeho jas.
Toto télo potemni a ztézkne. Zména se vzapéti pfendsi na zivotni
télo: jeho rytmické proudéni se narusi a zpomali. Fyzickému télu
se nedostava zivotnich sil. Klesa jeho odolnost vii¢i nakazlivym
nemocem. Negativni zména v dusi, vyvolana strachem, se ovSem
prenasi i na druhou stranu, na stranu ducha. Respektive potemnéla
duse prestava plnit roli zprosttedkovatele mezi duchem a télem;
duch ¢loveéka, ona Bozi jiskra, jeho J4, je ovSem zdrojem imunity,
obranyschopnosti. Ztizi-li se duchu pfistup do téla, omezi se tim
jeho mozZnost vést imunitni procesy. Strach tedy dvojim
zpusobem zvysuje predispozici ¢lovéka k onemocnéni nakazou.
Proto néktefi lidé, ktefi tuto skuteCnost instinktivné citi, mluvi o
tom, ze dnes umira strachy vice lidi nez na covid-19. Jinymi slovy
to znamend, Zze panickd hriiza natolik omezila jejich obra-
nyschopnost a natolik zvysila jejich predispozici, ze nemoci
podlehli.

Omezeni akceschopnosti ducha neblahym pisobenim strachu
ma kromé toho jesté jeden dusledek: lidé ztraceji suverenitu a
sebeurceni, nechavaji se ovladat cizi vili, stavaji se poslusnymi a
prestavaji byt sami sebou. Proto se kazdy, kdo chce ovladat, snazi
vyvolat strach. Podafi-li se mu to, mize se stit panem duse
druhého ¢lovéka, a to do té miry, do jaké se mu podaii vytésnit z
néj jeho ducha. - Existuje sice jesté opacny prostiedek k ovladani,
a to jsou lakavé pfisliby, které ducha z ¢loveéka nevytlacuji, ale
vytahuji, probiha tedy opacny proces, ale ten ponechame pro-
tentokrat stranou, nebot’ v dnesni dobé hraje vedlejsi roli.

Pfed nami tedy vystavaji dva obrazy, jak postupovat v piipadé
podobné nédkazy, jakou je covid-19: bud’to Ize vyvoléavat v lidech
strach, snazit se je ovladat, fidit je pomoci

2. dva svétonazory: materialisticky a
teze idealisticky

3. pricina a dvoji ptisobeni strachu



zakazd a piikazl, aby se z nich staly oslabené loutky, snadno
podléhajici nakaze, anebo lidi povzbuzovat a posilovat a davat
jim prostor pro vlastni odpovédnost, pro uplathovani moralnich
impulzi. V prvnim pfipadé z nich ¢inime ovce, ve druhém
svépravné lidi, ktefi jsou z podstaty véci vyrazné odolngjsi vuci
nakaze, nebot’ se diky posilovani ptisobnosti jejich ducha snizuje
jejich predispozice.
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Svobodu bud’ mas, nebo nemas. Pokud jsi
ochoten strpét, Ze ti svobodu vezmou a slibuji
ti, Ze ti ji zase vrati, ziejmé ji nepotiebujes a jsi
dosud knechtem. Kdyz ti fikaji: Bud’ odpo-
védny a vzdej se svobody, 1zou ti. Nebot’ o od-

povédnosti 1ze mluvit jen tehdy, mizes-li sim odpovédné
jednat. Kdyz ti natizuji a fikaji ti, Ze poslouchas-li, jednas
odpovédné, 1zou ti a ve skutecnosti t€ zotrocuji. O skutec-
né odpovédnosti by se dalo mluvit v pfipadé, ze by vlada
fekla: Mame takovouto situaci, nic nezakazujeme, ale bylo
by lepsi, kdybyste se neshlukovali a udrzovali odstupy atd.
- Jisté si v tuto chvili netikas: Ja bych to samozfejmé dodr-
zoval a byl odpovédny, ale ostatni ne... - protoze pokud by
sis to fikal, znamenalo by to, Ze si nevidi§ dal nez na $picku
vlastniho nosu.

Bez svobody neni odpovédnosti. Omezovat svobodu
pod heslem odpovédnosti je zvlast zaludné, nebot’ clovek
se vyviji k individualni odpovédnosti, a tudiz na tento apel
slysi. Obvykle né€jakou dobu trva, nez tuto lest prohlédne.
NeZ pochopi, Ze bez svobody odpovédnost nema, a ze je-li
zbavovan svobody, pfichdzi zaroveit o0 mozZnost jednat od-
povédné - a tudiz se i vyvijet. Nebot’ omezovani svobody je
vyvojovou retardaci.

Jestlize dnes vlada apeluje na nasi ,,odpovédnost, pak
ve skuteCnosti Zada nasi poslusnost - avSak odpovédnost
a poslusnost jsou dvé diametraln¢ odlisné véci a nemély by
byt zaménovany. Jednam-li poslusné, podfizuji se cizi vuli
a cizimu Gsudku; jednam-li odpovédné, rozhoduji se sam
podle svého usudku a jednam ze své vile. Jsem-li poslusny,
vzdavam se své odpovédnosti, svého individualniho lid-
stvi, své svobody. Svoboda je soucasti lidstvi; bez svobody
o lidstvi ptichazim. Uplny ¢lovék je ¢lovék svobodny. Ne-
svobodny ¢lovek teprve ke svému lidstvi sméfuje. Poslusny
Clovek je ¢lovek nesvobodny. Chcei-li jednat odpoveédne,
musim v prvni fadé usilovat o svobodu, o to, abych mél
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moznost uvazit disledky svého jednani a rozhodnout se pro
nejlepsi moznost - nejlepsi nejen pro mé, ale piedevsim pro druhé
a pro celek, na némz je zavisla i moje existence. Cini-li za mé
tato rozhodnuti nékdo druhy a ode mne pouze vyzaduje, abych je
ptijal za sva, 1épe feceno abych jich byl poslusen, pak ze mé déla
pouhou loutku, za jejiz nitky mtize tahat; loutka vSak neni ¢lovek.
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Dnésni vlady se provinily predevsim tim, Ze se
postavily proti lidskému vyvoji a ¢lovéka re-
tardovaly. V davnych dobach byl ¢lovék mno-
hem vice zaélenén do celku a nebyl vlastni in-
dividualitou. Byl souc¢ésti kmenové a rodové
komunity, ale také okolni pfirody a zil rovnéz v kontinu-
ité se zemfelymi piedky, s duchovnimi bytostmi (s bohy)
a s Bohem. Z této jednoty se postupné vydéloval a staval
se individualitou. Rozhodnuti kolektivity pfestaval vni-
mat jako sva vlastni a bezvyhradné je pfijimat. Zacal k nim
mit vyhrady. Zacal pouZzivat vlastni rozum a vlastni, indi-
vidualni soudnost. Tento vyvoj je nevyhnutelny, ttebaze
ma své stinné stranky. Jeho cilem a smyslem je dosazeni
individualni svobody, ktera je pfedpokladem individualni
odpovédnosti. Tato odpoveédnost a svoboda jsou plody po-
zemské vyvojové cesty, s nimiz se ma ¢loveék vratit do lina
Bozstvi - uz ne jako poslusné ditko Bozi, ale jako partner
a spolutvirce.

Cesta vydé¢lovani se z celku je cestou ziskavani, ale téZ cestou
bolestné ztraty - ztraty soudrznosti a celistvosti. Je to sestup do
udoli: uz nevidime do daleka, jako jsme vidé€li z horského hibetu,
ale vidime jen kolem se zvedajici svahy. Jsme Parzivalem
(percerd val = projit udolim) a jsme sami. Tato cesta je spojena s
rozvojem nasi egoity (jastvi) a nutné i s posilovanim egoismu. To
je prvni faze; ve druhé fazi musime rostouci izolaci piekonat a
zacit o své svobodné vili opét hledat cestu k celku. Premyslime
pak uz nikoli o tom, co je dobré pro nas samé, ale pro ostatni, pro
celek. Tim se vracime k harmonii celistvosti, avSak na nové
urovni, jakozto svobodné individuality, které jdou cestou nového
sbratfeni. Takovy je smysl naseho vyvoje.

Do tohoto vyvoje vstoupily v neblahém roce 2020 vlady statd
a vzaly lidem svobodu zvazovani a rozhodovani. Tim se proti
tomuto vyvoji postavily a pokusily se ho zastavit a vratit cloveéka

vvvvvv
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lektivity. Kdo vSak zna vyvojovy proud, ktery jsem struéné
popsal, ten si uvédomuje, Ze je to pokus zastavit Sirokou feku a
obratit jeji tok. Tento pokus se nikdy nemtze zdatit. Zahradis-li
feku, bude pritékat dalsi a dal§i voda a hladina bude stoupat, tlak
na hraz neustdle poroste. Az dojde k protrzeni hraze, budou
nasledky ni¢ivé. A i kdyz ti, kdo hraz postavili, budou z nastalé
zkazy vinit feku, ktera se nedala zastavit, budou viniky jen a jen
oni sami.

Soucasné vlady zbavuji lidi moznosti vyvoje. Co mize byt
veétsim provinénim?
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Snad jesté vétsim provinénim dnesnich vlad je
to, Ze lidi uvrhly do izolace a tim jim znemoz-
nily slouzit druhym, jinymi slovy smysluplné

racovat, nebot’ smysl prace spociva v uspo-
kojovéani skutecnych potieb druhych. Tim, co

dava smysl nasi existenci, je kromé naSeho vlastniho vyvo-
je také sluzba. Sluzbou se zacleiiuji do celku a pfispivam
k jeho harmonii. Jen slouzim-li druhym, jsem skute¢né
¢lovékem. Druhym slouzim, uspokojuji-li jejich potieby.
Lidé maji potiebu vzdélavat se; znemoznim-li vzdélavani
- a pfi v8i tcté k mnohdy az zoufalé snaze kantorti online
vyuka vzdélavanim neni - znemoznil jsem tém, kdo vzdé-
lavaji, jejich sluzbu druhym, potfebnym. Vlada znemozni-
la sluzbu i dal$im celym profesnim skupinam; zaviela lidi
doma a vehnala je do virtualniho prostoru. Lidé, ktefi se
nemohou vyvijet a nemohou slouzit, marné hledaji smysl
zivota.

Izolace, o kterou dnes vlady usiluji jako o idealni stav,
je zhoubngjsi, nez si kdo dovede predstavit. Je to jed, ktery
spolehlivé rozlepta a otravi nejen dusi jedince, ale prede-
v§im spole¢nost jako celek. Lidska spole¢nost neni sou-
hrnem izolovanych jedinci; a nérody i lidstvo jako celek
mohou zit a prospivat jen jako spole¢nost, jako pospoli-
tost, jako spoleCenstvi, které existuje spolecné. Dnesni vla-
dy vSak misto stmelovani vehementné narusuji tmel sou-
drznosti. Izolace je zhouba jakékoli pospolitosti: narodl
i lidstva.
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esté hafe nez dospéli snaseji izolaci déti. Pri-
nejmensim stejné podstatné jako ziskavani vé-
domosti a znalosti je pro déti ziskavani doved-
nosti a schopnosti, které si osvojuji v kolektivu
jinych déti, tedy jejich socializace. Online vy-
uka détem nic takového nedava, a ani dat nemize. Online
vyuka se omezuje na zprosttedkovani védomosti, ale ani to
neni v jeji moci, zvlasté u mensich déti. Védomosti ziska-
va dit€ v zivém ucebnim procesu, v némz je role druhého
¢loveka a jeho bezprostfedni pfitomnost nezastupitelna.
Online vyuka - kterou ov§em za vyuku ani oznadit nelze,
rozhodné pak ne za vzdéldvani v pravém slova smyslu - je
ve své podstaté piedstiranim uc¢ebniho procesu ze strany
uciteld, ktefi - sami k tomu nuceni vladou - nuti k témuz
i samotné déti. Déti sedi u pocitace, poslouchaji nudny vy-
klad, a aby to n&jak vydrzely, vénuji se pfi tom jinym Cin-
nostem, kterymi si krati nekonecné se vlekouci ¢as. Jsou
proti své vili vtazeny do svéta 1zi. UCi se lhat a predstirat
- 10 je hlavni dovednost, kterou jim Online vyuka dava.

Tento stav trva momentalné rok. Pro starého cloveka je
rok malym zlomkem jeho Zivota; pro dité je to jeho pod-
statna cast. Rok je v détském véku nesmirné dlouha doba,
za rok se toho ve vyvoji ditéte odehraje velmi mnoho. Vy-
uka - tedy skute¢na, dobra a komplexni vyuka - na ten-
to vyvoj reaguje a pracuje s nim. Poskytuje détem to, co
v dané vyvojové fazi potiebuji, a déti rozviji. Promeskany
rok znamena naruseni tohoto vyvoje - co se v daném véku
nepodafilo rozvinout, co nebylo mozné ditéti dat, to mu
bude v dal$im zivoté chybét a sté€Zi se to jiz podati plno-
hodnotné nahradit.

Jaké nasledky tedy bude mit rok straveny doma u poci-
taCe, bez skutecné vyuky rozvijejici schopnosti ditéte, bez
moznosti pfimého kontaktu s ucitelem, bez socializace
s ostatnimi détmi? Co to bude znamenat pro dusi ditéte?
Jestlize naptiklad Italie zaznamenala od nastupu pandemie
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a vladnich restrikci prudky nartist sebeposkozovani déti a jejich
sebevrazd, pak je to jen $pi¢ka ledovce. Poskozeni bude vétsinou
subtilnéjsi, nez aby se projevilo tak drasticky, nicméné nebude
zanedbatelné. Lze bez nadsazky fici, ze jsme déti obétovali,
hodili je pfes palubu. Je to moudré a proziravé? Je to vibec
lidské?
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Nejen vyuka déti se presunula do virtudlniho
prostoru. Online dnes lidé pracuji, potadaji
porady a schiize, riizna zasedani i celé konfe-
rence a dokonce i télesna cviceni a podobné.
Zjistuji, Ze je to svym zpisobem pohodIné,

nemusi se nikam trmacet, mohou sedét doma v obyvaku
nebo pracovng, v pohodli a bezpeci, a ty druhé maji pékné
na monitoru. Nemohou se sice obejmout s prateli, potiast
si rukou se zndmymi, vlastné se dost dobie nemohou ani
seznamit, ale to dnes, jak se zd4, malokomu opravdu vadi.

Pro¢ se vlastn¢ nelze seznamit pfes monitor? Protoze
z druhého ¢loveka mame pouhy obraz, nikoli ¢lovéka sku-
te¢ného. A tento obraz je natolik malou ¢asti skute¢ného
Cloveka, Ze je ve své podstaté klamny. Je to vlastné jen iluze
toho ¢loveka. A s iluzi, respektive prostiednictvim iluze se
seznamit nelze. Tato klamnost, iluzornost je podstatou v§eho
virtudlniho. Proto se vzdy rozliSovalo mezi virtualni a sku-
te¢nou realitou a toto rozliSovani bylo zcela opodstatnéné.

Jestlize koname konference, rizna setkani a schu-
ze ve virtudlnim prostoru, jsou tato setkani jen iluzorni.

S druhym ¢loveékem se pii nich ve skutecnosti neschazime.
Ten pfti nich sedi doma, pravé tak jako my. Nebot’ setkaji-li
se dva lidé, d&je se toho velmi mnoho. Jejich nadsmyslo-
vé organy se navzajem vnimaji. Jejich aury, to znamena
jejich nadsmyslova téla, se prolinaji a pfi tom ohmatavaji

a ochutnavaji, ¢tou. Vzajemné na sebe reaguji.

Ptfesunem do online prostoru se vydavame do svéta ilu-
zi a pteludi. Koncerty a divadelni ptedstaveni konana vir-
tualné jsou pouhym pieludem, pfi némz prozivame pouhy
stin, pouhou slupku &i strusku skute¢nosti. Cim dél vic se
tak obestirame klamem a ztracime realitu. Vlastn¢ ve vSem
virtualnim prozivame jen své ptredstavy, tedy sebe sama,
nikoli to, co skute¢né je. Stavame se obyvateli svéta iluzi.
Jsme si toho védomi?
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Zatimco se zivot ve virtudlnim prostoru stava
iluzi, smrt zlstava realitou; devata teze je vé-
ovana smrti.

Zemfe kazdy. I kdyz to vypada, Ze mnozi veéii,
ze prave oni budou prvnim ¢lovékem, kterému se podafi
Pro zivot po smrti je podstatné, jak ¢loveék zemfel, niko-

li kdy. A jesté dulezitéjsi je, jak ¢lovek zil - pro piisti po-
zemsky zivot je to mnohem zasadnéjsi, nez v jakém véku
zemfel. A tak by mnohem smysluplnéjsi bylo, abychom se
nesnazili prelstit smrt, coZ je snaha marna a blahova, ale
abychom zili - abychom zili spravedlivé a poctivé, obéta-
v¢ a nezis$tn€, abychom zili skute¢né jako lidé, nikoli jako
,humanoidi“... Abychom zili a ne pfezivali - ¢imz nemam
na mysli, abychom si uzivali bez ohledu na cokoli, ale aby
nas zivot byl sluzbou. Pak nebudeme mit zapotfebi obavat
se smrti.

Smrt neni stra$na, vis-li o existenci posmrtného zivota
a pripravujes-li se na ni. Smrt je jen pfechodem z jedné
formy byti v druhou. Smrt je pfedélem a chvili Gctovani.
Skladame pfi ni ucet za zivot. Za to, jak jsme zili pro druhé
a nakolik jsme pokro¢ili na cesté k idealu ¢loveka.

V ¢em spociva piiprava na smrt? Ve védomi jeji nevy-
hnutelnosti. Ve védomi jeji netiprosnosti i jeji milosrdnos-
ti. Smirt je tva ptitelkyné i druzka. Smrt dava hodnotu tvé-
mu zivotu. Smrt ti umoziuje zivot v Panu. Smrti vstupujes
do Jeho kralovstvi, abys pak novym narozenim vstoupil
znovu do zivota v téle.

Smrt je milenka. Jeji naruc je laskava a konejsiva.

Neboj se ji.

Pro pfisti zivot je podstatné, jak jsme zili tentokrat, pro
zivot po smrti je zasadni, jak jsme zemfeli, respektive
jak jsme umirali. N4&s Zivot po smrti se d¢li na dvé Casti:
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v prvni se ohlizime za uplynulym zivotem, ve druhé se
pfipravujeme na novy zivot. Zemieme-li, aniz bychom méli
jakoukoli predstavu o posmrtném zivoté, jen stézi se pak
orientujeme. Zemieme-li opusténi, bez lidské ucasti, zavieni se
svymi obavami a nejistotou kdesi v nemocni¢nim pokoji, a
pfedev§im umirame-1i obklopeni strachem druhych z nas, je nase
posmrtna cesta velmi ztizena. Ano, mluvim o starych lidech, u
nichz byla zjisténa pfitomnost koronaviru a ktefi pred smrti vidi
kolem sebe jen podivna stvofeni ve skafandrech, jejichZ hlavni
starosti je nenakazit se; o lidech, jejichz mrtva téla jsou stréena
do igelitového pytle a zlikvidovana jako nebezpecny odpad; o
lidech, ktefi umiraji v podminkach nedtstojnych clovéka a
odchazeji s pocitem viny, s pocitem, Ze jsou hrozbou pro nevinné.

Tolik k otdzce jak umirame; nyni jeste par slov k otazce kdy.
Nez je nechame zaznit, u¢iime piece jen jesté malou vsuvku.

Mnoho dnesnich lidi viibec neni ochotno uvazovat o moznosti
posmrtného Zivota. PfiCiny jsou dvé: Jednak to vylucuje jejich
vira v prvotnost hmoty, podle niz je nase védomi jen ,,funkci®
hmoty naseho téla, zejména mozku; zanikne-li mozek, musi
zaniknout i védomi a tim skoncit naSe existence. Druhou pfi¢inou
je podvédoma obava z dusledkd, které by mélo pfipusténi
moznosti opacné, tedy ze ¢lovek je védomi ¢i duch, ktery vytvaii
hmotné télo, a se zanikem téla tudiz nezanika. Takovym
disledkem je, ze nas pozemsky zivot ma mnohem vétsi vahu, nez
jsme si dosud mysleli. Kdyz jsme se domnivali, Ze po smrti nebu-
deme v zadné formé existovat dal, nanejvy$s snad ve formé
vzpominek poztstalych, mohlo nam na srdci lezet nanejvys to, v
jakém stavu zanechavame svét pro své déti nebo obecnéji pro
dalsi generace lidi. Vime-li, Ze na$ pozemsky zivot bude mit
zasadni dopad na naS$ posmrtny Zivot i na na$ pfisti pozemsky
zivot, nutné se ke svému zivotu a k tomu, jak ho prozijeme,
stavime zcela jinak. Pokud

4. odpovédnost a poslusnost
5. smysl lidského vyvoje
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ovSem vyzndvame heslo ,,uzivej dne* ¢i ,,po nds potopa®, nas
podvédomy strach z nasledkt je nasnad¢. Proto se pomysleni na
posmrtny zivot budeme vehementné branit.

Jakmile vSak pochopime, ze nejsme své télo, ale Ze toto télo
obyvame svym duchem, Ze obecné plati prvotnost ducha ¢i ideje,
zacéne pro nas byt posmrtna existence samoziejmosti. Vime pak,
ze nasi zemfeli sice piekrocili prah, ale ze za timto prahem dal
existuji, ziji, ohliZeji se, evaluuji sviij zivot a piipravuji se na
dalsi. Pak pro nas nebude nemyslitelnd ani pfedstava jejich
blizkosti, jejich ucasti.

K otazce, kdy umirame, nyni tedy pfipojuji kratky rozhovor
se zemielym, ktery odeSel nahle ve véku 57 let na selhani srdce.
O autenti¢nosti tohoto rozhovoru jsem presvédcen.

- Mizu se t¢ na néco zeptat?
- Ano.

- Proc¢ tak nahly odchod?

- Smrt.

- Aha. Smrt. A pro¢?

- Vyprsel cas.

- Byla to obét’?

- Ne. Vyprsel vyméteny Cas.

Byla to lakonickd, nicméné stru¢na a jasna odpoveéd’: Nas cas
je vyméteny. Nevime, na jak dlouho, coz je dobfe. ,,Nahote* to
vsak védi, respektive vi to nase vyssi Ja. Moudfejsi nez snazit se
prelstit smrt je dbat na to, jak zijeme, a postarat se, aby lidé mohli
umirat dustojné, jako lidé, doprovazeni nasi laskou.

6. soudrznost a izolace
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Avsak nas soucasny politicky systém
je velmi nemoudry. Znemoziiuje
umirajicim zemfit v pokoji a smifeni,
poskozuje nase déti, bere nam svobo-
du a brani nam ve vyvoji, vyhrozuje
nam a chce nas trestat. Je tudiz tfeba tento systém zme-
nit. Otazkou je jak - jak mtizeme pracovat na zmén¢. Tuto
otazku jsme si kladli i dfive, tieba v souvislosti se dvéma
minulymi prezidentskymi volbami, nyni vSak ziskala ne-
obyc¢ejnou naléhavost. Zménit systém se nam dosud nepo-
dafilo a jeho chorobné tendence mezitim vyrazné zesilily,
ba lze fici, Ze jeho latentni choroba propukla naplno. Co
tedy miizeme v dnesni situaci udélat pro zménu systému?
Je tieba pracovat v duchu i ve hmot€. Nejen modlitby
a nejen demonstrace a petice. Je tieba vyuzit nastroje, kte-
ré systém sam poskytuje, coz naptiklad znamena apelo-
vat na poslance. Kdyby se podatilo ukonéit nouzovy stav,
moznosti vlady Skodit by se tim znacné omezily. Dalsi
moznosti jsou trestni oznamenti - politici by méli védet,
7e za sva rozhodnuti, ktera nevratné poskozuji tuto zemi
a jeji obyvatele na desitky let dopiedu, ponesou nejen po-
litickou, ale i trestni odpovédnost. Méli bychom zvySovat
tlak na politiky, to znamena projevovat svou viili vSemi
cestami, které mame. A ukéze-li se, Ze systém se odmita
zmeénit a ze politici nadale hodlaji jit proti svym obcantim,
proti lidem, pak je nezbytné piekrocit ramec timto systé-
mem poskytovany a prikrocit k obcanské neposlusnosti,
ba ik rebelii. Ta by vSak vzdy méla byt vedena nenasilné
a laskyplné.
Jedinec sam mnoho nezmtize, a proto bychom se
ve svém usili méli spojovat, i kdyz nadm v tom dnes vla-
dy brani. Mé&li bychom hledat zptsoby, jak spojit své sily
s ostatnimi, vzit ostatni S sebou a jit s nimi, mame-li spo-
le¢ny cil a spole¢nou cestu. Koneckoncti ndm jde o spolec-
nou véc, o prospéch celku naroda a lidstva.
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A nesmime zapominal, Ze jsou tu s nami i nasi zemfeli - jejich
pozornost je sice jiz obracena jinam, na$ svét jim presto neni
lhostejny. Méli bychom se tedy radit i s nimi, obracet se na né s
otazkou, co u€init, a otevfit se inspiracim z jejich strany. Pravé a
jeding ze svéta za prahem mohou pfijit inspirace, jak zmeénit nas
svét - pravé odtud mohou pfijit podnéty, které budou uplné jiné,
nez na jaké bychom mohli pfijit my sami v nasem kauzalnim
SVEte.
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K ¢emu by méla sméfovat zména, o niz
usilujeme? Jaky by mél byt novy systém,
ktery nahradi ten stavajici? Pfedev§im  je
nutné - a vyplyva to z nastinéného

vyvoje ¢lovéka - aby to byl systém zaloZzeny na
Siroké uiCasti obCanti na rozhodovani ve statu. Jedinec nemuize byt
loutkou v rukou vlad, vlady nesmi svévolné rozhodovat o Zivoté
jedince. Nasili uplatiiované dnes vladami - a jejich zakazy a
prikazy nejsou ni¢im jinym neZ nasilné uplatiiovanou moci -
nemuze plodit nic jiného nez nasili. Mir ve spole¢nosti je mozny
jen tam, kde se sprava zem¢ bude dit zdola, nikoli dne$nim
vrchnostenskym zptisobem, ktery nas vraci o staleti zpét. Je také
nacase, aby vlady pozbyly tohoto oznaceni, které v nich budi
mylny dojem, Ze ndm maji vladnout a ovladat nas. Mélo by jit o
spravni grémia, realizujici vuli ob¢and, a méla by se takto i
nazyvat. Jejich rozhodnuti by méla byt vysledkem S$irokého
konsenzu. Dnes, zv1asté v sou¢asném nouzovém stavu jsou jejich
rozhodnuti postavena na vili jedinct, ktera je az piili§ ¢asto a az
prilis zjevné vedena osobnimi, Cisté egoistickymi zajmy a
ambicemi. Je vice nez zjevné, Ze premiérovym prvotnim a v
podstaté jedinym zajmem je zajiSténi maximalnich ziskd pro
vlastni firmu; do sluzeb tohoto zajmu postavil cely statni aparat
a za ucelem jeho dosaZendi si privlastnil i néktera dalezita média.

Co muze tento neblahy stav zplodit, je nasnad¢.

Aby politika nebyla korumpovana ekonomickymi zajmy, k
tomu vede jedind cesta. Neni to vSak cesta legislativniho
zakazovani korupce; pokud systém sam ze své podstaty korupci
vyzaduje, je snaha o jeji legislativni zamezeni pouhym
predstiranim, pokrytectvim. Je tfeba tento systém zménit. A
korupci, tedy vrustani ekonomiky do politické sféry, bude systém
vyzadovat tak dlouho, dokud bude ekonomika postavena na
zakladech konkurence, to znamena boje. Takova je skuteénost,
at’ se nam to libi nebo ne.

7. poskozeni déti online vyukou
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Teprve az ekonomiku postavime na zaklady spoluprace a
solidarity, bude se moci rozvijet zdravé a pfestane mit potiebu
prorustat do politiky a otravovat ji jako mor. Pro¢? Protoze chtéji-
li ekonomické subjekty v podminkach vzajemného boje ziskat
konkurenéni vyhodu, kterou potiebuji, aby v konkuren¢nim boji
vibec piezily, jsou nuceny prosadit své zajmy na urovni
zakonodarstvi 1 vykonné moci a koneckoncl i moci soudni.
Dusledkem je otravena, nemocna politicka sféra a nerovnost pred
zakonem. Alfou a omegou uzdraveni spolecnosti je proto opusténi
principu konkurence v ekonomice.

K tomu je vSak nutné jedno: opustit mylnou pfedstavu o
konkurenci a boji jako hybné sile pokroku a vyvoje, jinymi slovy
opustit darwinismus, a to nejen v socialni, ale i v pfirodni oblasti.
Darwinismus je nazor ve své podstaté materialisticky, vychazejici
z domngél¢ prvotnosti hmoty, a tudiZ je ndzorem mylnym. Veskery
vyvoj a pokrok vychazi z ducha a jeho zamért a nikdy neni
vysledkem mechanicky chapanych procest boje o preziti. Jinymi
slovy: vyvoj a pokrok vychazi z cilti existujicich v budoucnosti,
nikoli z pfi¢in spoéivajicich v minulosti. Pfi¢inou je zdmér, idea
budouciho zadouciho stavu. Pri¢iny vyvoje a pokroku ptichazeji
z budoucnosti, ze svéta ducha, nikoli z minulosti a ze svéta hmoty.
Darwin se mylil a neméné se myli socialni darwinisté vétici v
konkurenéni boj jako hybnou silu pokroku. Tento omyl ma
tragické disledky a je nacase ho opustit.

Pro vytvofeni nového systému, ktery nahradi ten dne$ni,
selhavajici, vSak neexistuji zadné recepty. Ani koncept
trojélennosti socialniho organismu neni receptem, je ovSem
exaktnim popisem toho, co je nemocné a co je zdravé. Vime-li
vsak, co je zdravé, potom zname cil. A zname-1i cil, ukazou se
nam i cesty. Cilem je spolecnost, ktera bude podporovat vyvoj
¢loveka k tiplnému lidstvi, mimo jiné tedy k vlastni odpovédnosti,
ale také ke spolupraci s dru

8.tez iluzornost virtualniho svéta
9. o smrti a umirani
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hymi a k védomé obétavé sluzbé druhym. Na cesté k tomuto cili
budou prichazet inspirace ze sféry ducha, k niz pati i sféra
zemielych. Témto inspiracim se musime ucit otevfit se. Pak bude
mozné tvofit novy systém, systém svobodného sebeurceni
cloveka.
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V duchovnim svété probihd boj - boj 0
Cloveka. Jestlize byl v roce 2020 clovek zbaven svého
lidstvi, kdyz mu bylo zakézano schazet se s druhymi, spo-
1é¢n€ zpivat, Ucastnit se bohosluzeb, vzdélavat se,
navs$tévovat koncerty a divadelni pfedstaveni, sportovni
utkani a mnoho dalSich vyhradné lidskych Cinnosti a aktd,
pak to je odraz boje vedeného v duchovnim svété. Znamena
to velky nastup odpircich bytosti, jejich prudkou ofenzivu.

Boj vedeny na nebesich je ovSem nejen pti¢inou déni na Zemi,
ale je timto dénim také zpétné ovliviiovan. Jestlize lidé ohnou
hibety a podvoli se, nechaji se ponizit na roven zvifat, nechaji si
vzit to, co jim nalezi, totiz lidstvi, ztraceji dobré bytosti, voje
Michaelovy, ptidu pod nohama, nemaji se o¢ opfit, ustupuji a
nedostava se jim sil. Naopak vSude tam, kde se lidé svého lidstvi
odmitnou vzdat a postavi se zvili, oné statni tyranii, a navzdory
hrozbé¢ postihu a trestu trvaji na tom, Ze jsou lidé a maji pravo jimi
byt za vSech okolnosti, vléva se dobrym bytostem do Zil velka sila
a v boji vitézi.

Proto je tieba, aby kazdy, kdo chce byt ¢lovékem a slouzit
vzestupnému vyvoji, délal v§e pro posileni lidstvi svého i druhych
a tim i pro posileni dobrych duchovnich bytosti. Tyto bytosti
¢loveka potrebuji; bojuji za n€¢ho a potfebuji jeho aktivni
spolutcast a spolupraci. VSude tam, kde se lidé navzdory zakazu
anavzdory obecné panujicimu strachu schazeji, aby spolecné, byt
ilegalné hrali divadlo, vénovali se hudbé, zpivali, konali seminare
¢i bohosluzby, vyuéovali déti, diskutovali a povidali si nebo ¢etli,
aby studovali, meditovali ¢i eurytmizovali, v§ude tam se kona po-
krok a lidska spolecnost i jeji ptislusnici se pozvedaji. Z ta-
kovychto mist se §ifi svetlo a teplo nejen v tomto nasem svete, ale
i ve svété duchovnim. Kazda takova pospolita

10. jak zménit systém
11. jaky by mél byt novy systém
12. boj v duchovnim svété
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¢innost, kazdé takové setkani dava silu Michaelovi v jeho sluzbé
Kristu.

Tento boj dobrych duchti s duchy odporu nebude snadny a
stejné tak nebude snadné uh4jit lidstvi zde na Zemi. Le€ neni jiné
cesty. Tedy vzhiru!



