ZRENI. BUDDHA A KRISTUS

Chapani a zfeni - Nezkalené poznani
nadsmyslového svéta  Vychodni a zapadni pojeti
déjin - Mysleni - Buddha a Kristus - Strach
z nadsmyslovych svétu - Spiritualni pospolitost

V&erejSi uvahu jsme zakoncili tim, Ze jsme poukazali na
postaveni jednotlivého ¢lovéka vuci tomu, co Ize nazvat
popisem nadsmyslového svéta a co vyplyva z badani,
pozorovani, ze zazitkl iniciace. A upozornili jsme na to,
Ze by velmi snadno mohl vzniknout dojem, Ze vysledky
iniciace mohou mit vlastné cenu a vyznam pro dusevni
Zivot jenom u toho, kdo sam ucinil prvni kroky k iniciaci
a je schopen vlastnim zfenim pronikat do prozivani, do
pozorovani vysSich svétd.
Uz nékolikrat jsme zdlrazrovali, ze tomu tak neni, ¢lovék vSak
muze vidét, pozorovat, zjiStovat a zkoumat, co se déje ve vysSich
svétech, jenom tehdy, kdyz své vlastni Ja*, svou vlastni dusi
pretvofil tak, ze mlze pohlizet do onéch jinych svétl, které jsou
sice zcela jiné nez nase smyslové byti, které vSak s nasim smyslo-
vym bytim - jak jsme se o tom v€era zminili - pfece jen

* v ném. orig. Selbst - pozn. prekl.
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v tom ¢&i onom ohledu souvisi, které v3ak prfedevsim
musime povazovat za jeho zaklad. Co se naproti tomu
tyka pochopeni, porozumeni témto jinym svétim, pak by
bylo nespravné tvrdit, Ze k porozuméni, k pochopeni, k
pfijeti toho, co mlze poskytnout ten, kdo ucinil prvni
nebo i dalSi kroky k iniciaci, patfi vlastni prozivani.
Naopak je tfeba znovu a znovu zd(raziovat, ze kazdy
Clovék, ktery se jen nezaujaté odda tomu, co duchovni
badatelé zjistuji v nadsmyslovych svétech, ktery bude
nezaujaté pfijimat jejich popisy, zkuSenosti a sdéleni a
ktery da skute¢né zavladnout nezaujatému usudku,
nezaujaté rozumové cinnosti, mulze také pochopit
vSechno, co mu muze byt dano.

U smyslového byti jsme v UplIné jiné situaci. Napros-
to opravnéné muazeme fici, ze maloktery ¢lovék na za-
kladé popisu pochopi, co je Sixtinska madona nebo
pozna néjakou vzdalenou, cizi krajinu. Pokud bude mit
zivou fantazii, mGze si na zakladé takového popisu
udélat urcitou pfedstavu, presto vSak zustava opravné-
nym vyrok, Ze to, co je ve smyslovém byti, pochopi
teprve ten, kdo je schopen dospét sam k nazirani2, tak-
Ze ve smyslovém byti musi pochopeni nasledovat po
nazirani. Tak tomu u vysSich svétl naprosto neni. Tady
muze byt to, co zjisti badatelé, z vySSich svétd vy-
neseno, mize to byt pfivedeno do forem a pojmu lid-
skych ideji a tak to mizZe byt dano svétu. Clovék pak
samozfejmé& muze byt zajaty v materialistickych nebo
jinych dogmatech, nebo nemusi byt vibec ochoten ne-
zaujaté se oddat tomu, co je zde sdélovano; pak to ne-
pochopi. Je docela dobfe mozné, Ze nebude nijak vinen

2 v ném. orig. Anschauen, tedy zde zfejmé pohlizeni, divani se - ozn.
prekl



tim, Ze to nem0ze pochopit, protoZze mu dosavadni zivot a
dosavadni vychova nedaly mozZnost, aby se témto vécem
nezaujaté oddal. AvSak kazdy, kdo je schopen nezaujaté
se témto vécem oddat, nezaujaté uchovat v8echno, co
dava zdravy rozum a zdravy usudek, si nakonec fekne:
jakkoli vypadaji tyto véci zpoCatku neuvéfitelng, vede
pravé zdravé, obsahlé a vSestranné mysleni k jejich
pochopeni, i kdyZz €&lovék zatim nedokaze uzfit ani to
nejmensi z vysSich svéta.
Tak jako jsem vam mohl v téchto dnech sdélit, Zze ten, kdo dospéje
ke zfeni duchovniho svéta, nese ve svém vnitfnim byti obrazy toho,
CO ma sam ve svém nitru, ba Ze je nejprve veden tim, co v sobé
zprvu jako obrazy ma, tak je tomu i s pochopenim véci
nadsmyslovych svétl: pochopeni pfedchazi vlastnimu zfeni a neni
nijak ovlivnéno zfenim a ani samo zfeni neovliviiuje. Pfedchozi
pochopeni nemusi ani v nejmensim ovlivhovat to, co pak Clovéka
pfivede ke zcela nezaujatému, pravdivému zfeni. Pfedchozi
pochopeni, uchopeni vSestrannou soudnosti - k némuz ovéem nema
pfipravi dusi, mysl, aby mohla odpovidajicim zplsobem vstoupit
také do zfeni. Proto je tfeba znovu a znovu opakovat, Zze pravy
okultismus, prava duchovni véda, ktera to mysli vazné a poctivé,
nemuUze nikdy neuposlechnout vyzvu, aby Clovék nezaujaté chapal,
aby nezaujaté rozumél tomu, co je fe€eno; aby se do toho snazil
proniknout zdravym lidskym rozumem, soudnosti volné se rozlévajici
do v8ech oblasti - a on to dokaze.
Mnohé o téchto vécech najdete ve spise ,Cesta k sebepoznani
Clovéka“, jenz bude obsahovat leccos k doplInéni téchto pfednasek.
Zvlasté se ale musime zminit o tom, ze Ize vyznamné pfispét k
vytfibeni, k oCisténi
duse, jestlize se predevsim ti, kdo hledaji cestu k duchovni
védé z zivotni temnoty, pokusi objektivné rozumét,
objektivné chapat pomoci toho, co mize mit k dispozici
kazdy Clovék, pokud jen chce, v podobé zdravé soudnosti.
Tato cesta zdravého chapani, odmitani jakékoli autority a
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jakékoli viry v autoritu ziskava navic jesté zvlastni svétlo,
podivame-li se bliZe na jisté jemnosti okultniho badani.

Z celého smyslu a ducha téchto prednasek vyplynulo, Ze v
pfipadé krokl konanych k iniciaci jde stale vice u kazdého ¢lovéka o
to, aby se ve svém prozivani staval nezavislym na tom, k ¢emu mu
jako nastroj maze slouzit jeho fyzické télo, aby se ucil prozivat ve
svych vy&Sich télech, ve svém elementarnim neboli éterném téle, ve
svém astralnim téle, a také v tom, co muze nazyvat svym Ja neboli
telem mysSlenkovym. Pfedevdim na ziskani této schopnosti vnimat
ve vysSich télech zalezi pfi vSech krocich iniciace. Pfitom je ale nut-
né, aby Clovék délal néco proto, aby se osvobodil od smyslové-
fyzického téla, aby se védomé zbavil vSeho, aby ze sebe sejmul
vSechno, co ho udrZuje ve spojeni se svétem, tak jak toto spojeni
vznika jen prostfednictvim nastroje fyzického téla. To samoziejmé
neni (zejména v epoSe, ktera je tak materialisticka jako ta dnesni)
pro vSechny lidi mozné, obzvlast pro ty, ktefi si dnes také narokuji
usudek o zahadach svéta, o svétovych jevech, a kterym je podivnym
zpusobem dnesni vychovy vStépovana vira, Zze Clovék mlze uz v
nejranéjSim mladi ziskat komplexni usudek (nejen snahu o néj) o
svetovych jevech. Pro€ dnes pusobi nezralé, Cisté z vasné a emoce
zrozené usudky ve svété tolik zla?

Podivame-li se na svétové jevy, uvidime, Ze trh s tiskem je
zaplavovan témi nejnezralejSimi vécmi, které se

nezrodily z niéeho jiného nez ze sympatii a antipatii. Cim
to? Mozna namitnete: Copak neexistovali i dfive lidé,
ktefi se k ryzim vydobytkiim nadsmyslového badani
stavéli ze své Zivotni temnoty s nenavisti a odporem tak
jako v dnedni dobé&? Copak neexistovali tmafi, podobné
jako dnesni materialisté, ktefi vyuzivali véech moznych
prostfedk(l vyvolavajicich nenavist, nevédomost a
temnotu? - Ano, takovi vzdycky existovali. Ale nepUsobili
tak, jak plsobi dnes. Pro¢ ne? Takové véci Clovék musi
taky nékdy porfadné domyslet. Ti lidé tu byli, lidé, ktefi
nenavidéli vyssi svéty a nezaujaté pronikani do téchto
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svétl, protoze zkratka nezaujaté pronikani do vysSich
svétl vynasi nékdy na svétlo skute€nosti pro lidi opravdu
nepfijemné. Avsak tito lidé mnohdy neuméli psat ani Cist.
Uroven jejich vzdélani odpovidala tomu, Ze neuméli psat
a Cist. Dnes musi ti, kdo takto mysli, umét diky svému
vzdélani psat a Ccist, avSak Siroka vefejnost nema
Zadnou rozliSovaci schopnost, aby to, co vychazi na
kniznim trhu, mohla skuteéné& spravné pojmout, a ani tu
neni k takové rozliSovaci schopnosti mnoho vule, aby
Clovék dokazal poznat, Zze zde v nasi dobé musi svym
tfibenim a vyjasfiovanim zasahovat usudek okultisticko-
duchovédného hnuti. Lidé se tu budou muset naucit
leccos, a toto u€eni bude pro né kruté. Ze skuteCnosti,
které vyplyvaji z nadsmyslového svéta, se lidé prosté

budou muset leccos naucit.
Tak se napfiklad budou muset naudit, ze i kdyz Elovék pronikne do
vysS8ich svétl ur€itym ¢asteEnym Skolenim nebo pfipravou své
dusevni a jiné ustrojnosti, mlze jesté pretrvavat mnohé z onoho
spojeni s vnéjSim svétem, které vznika jen oklikou pFes fyzicko-
smyslové télo. VSe, co takto v podobé jistych opravnénych



slabosti smyslového byti zlstane duchovnimu vidci, kdyz
prekroCi hranici, ktera se pevné tahne mezi smyslovym
bytim a bytim duchovnim, nas hali do temnoty a maj3,
prozivame-li to pfi vy8§im duchovnim zfeni. Jenom ten,
kdo ustaviéné hleda, jak mize v dobé, kdy musi duchovné
zfit, uplné odlozit to, co musi mit ve smyslovém byti,
protoZe je bytosti smyslového svéta, a jak mize dospét k
tomu, aby do duchovniho zfeni nevstupovalo nic z toho,
co jej obklopuje ve smyslovém svété, jenom ten maze zfit
duchovni, nadsmyslovy svét skute¢né Ciry a bez maja.

Vezméme si konkrétni pfipad, aniz by to méla byt jakakoli
narazka. Nékdo, kdo chce ucinit nebo jiz u€inil kroky k iniciaci, bude
mit osobni vztah k jinému ¢lovéku, vztah, ktery bude spocCivat v
bezprostfednich osobnostnich citech, v bezprostfednich emocich.
Predpokladejme, Ze u takového vztahu duchovniho vidce, tedy
Clovéka, ktery ma byt iniciovan nebo ktery jiz bude mit za sebou jisté
iniciacni kroky, tomu bude tak, Zze bude mit urCity osobni vztah
Clovéka k Clovéku, vztah spocivajici v naklonnosti, nebo v takové
naklonnosti, ktera je uzaviena ve smyslovém byti, spocivajici tedy,
feknéme, v dlvérné lasce, jez procita ve smyslovém byti, jez se
odehrava mezi dvéma tély — mam tedy na mysli ve vy$8im smyslu,
nejen v tom nizSim. Pfedpokladejme, Ze tomu tak bude a takovyto
duchovni videc bude nyni chtit vybadat néco o osobnosti, k niZ ma
osobni naklonnost, kterou si vytvofil ve smyslovém byti, a pfred-
pokladejme, ze nebude schopen zbavit se v§eho, co tu je v podobé
lasky k dotyéné osobnosti, vytvofené ve smyslovém byti: pak bude
témér nemozné dozvédét se pravdu o nadsmyslovém byti takove
osobnosti.

0, je nutné snazit se na kazdém kroku - i kdyby &lo-
vek sebevic miloval, i kdyby mél sebevétsi osobni na-
klonnost ve smyslovém byti - zbavit se vSeho v dobé,
kdy chce pozorovat nadsmyslové byti. Je mozné, Ze
Clovék bude mit takovou osobni naklonnost a nezbavi
se ji, ze bude mit dotyénou osobnost rad stejnym
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zpusobem jako ve smyslovém byti. Pak se takovému

duchovnimu vidci ukazou pfed o€ima obrazy napfiklad o

minulosti a budoucnosti této osobnosti, které musi byt

za vSech okolnosti nespravné, pak se mize objevit cela

spousta maja. Proto nemuze byt ten, kdo bere vazné a

odpovédné vse, co ma byt svétu dano na poli duchovni

moudrosti, nikdy dost opatrny, pfedevdim chce-li svétu

zvéstovat néco, co se odehrava v okruhu rodiny, v

okruhu bezprostfednich znamych. Vzdy se mulzeme

pojistit tak, Ze je-li poukazovano na okultni vysledky

vztahujici se k néemu, co se tyka bezprostifedné osob-

niho okruhu pozorovatele, mély by tyto vysledky pfi-

padat na nejvy$si miru pochybné tomu, kdo je ma pfi-
jmout.

Nefikam to jako narazku na tu ¢i onu skuteCnost; ma to byt fe¢eno,

protoze to je objektivni skuteénost pro kazdého okultistu. S tim v3ak

souvisi véci, které opravdu zasahuji do, abych tak fekl, vy$Sich

oblasti.

S tim souvisi to, Ze Clovék, ktery chce badat v nadsmys-

lovych svétech, je malo zpUsobily k tomu, aby ziskal jis-

tou zakladni pfedstavu, spravnou piedstavu, tykajici se

nabozZenskych otazek, je-li svymi pFfedsudky, svymi

osobnimi city oddan néjakému zvlastnimu nabozen-

skému spole€enstvi, miluje-li jedno naboZenské spole-

Censtvi vice nez jiné nebo se dokonce stane propagato-

rem takového spoleCenstvi. Kdo ma sklon k osobnimu



propagatorstvi, nemuze byt zaroven objektivnim okul-
tistou! To je fakt, ktery je tfeba Fici zcela oteviené.

Jsou zde podminky, které mizeme dat do
souvislosti s na8i karmou zapadni kultury, podminky,
které Clovéku Zapadu, pokud se trochu seznami se
zakladnimi pozadavky nadsmyslového Zivota, pfece
nekladou zas az takové prekazky v tom, aby ziskal
objektivni usudek pravé o zaclenéni té nejvétsi udalosti
do evoluce lidstva, udalosti, jiz nazyvame mystériem na
Golgoté.

Cim to, Zze se do nabozenského Zivota a jeho pojeti
dostava tolik Zivotni temnoty? Cim to je, Zze se do n§j
dostava to, co se chce dotykat jenom okamziku a ne-
chce se pravé v nabozenském zZivoté pozvednout k du-
chovnimu svétlu a vécnosti? Je to proto, ze s kazdym
lidskym egoismem - a nejen egoismem jednotlivcy, ale i
egoismem kmend, ras, narodu - Uzce souvisi to, co se
tyka nabozenského Zivota. Z tohoto hlediska bych vas
chtél upozornit na jeden jev, nebot je nutné, abychom
se na tyto véci divali zcela nezaujaté.

Jakou roli hraje nabozZensky Zivot u orientalce s ohledem na
zakladatele jeho nabozenstvi, vezme-li v Uvahu souvislost své
rasové nebo narodni evoluce? Ovéfte si nékdy, jestli takovy
orientalec nebo nékdo, kdo neni obyvatelem Zapadu, dokaze
tak snadno historicky pfemyslet o chodu dé&jin, do néhoz je
zaClenén, aniz by tento déjinny zivot spojoval s KriSnou,
Buddhou, Mohamedem, Konfuciem a podobné. Vidime, zZe to,
co se odehrava v nabozenském Zzivoté, je vSude zcela samo-
zfejmé spojeno s tim, co se déje v profannim vnéjSim zivoté a
co plyne mysli lidi. Nelze si napfiklad predstavit popis dé&jin
podavany buddhistou, aniz by do jeho stfedu postavil Buddhu.
To neni fe€eno jako kritika;

pro lidi, ktefi patfi k takovému kulturnimu vyvoji, to je
spravne.



Nyni pojdme na Zapad; a nedivejme se na dogmata, nybrZz na
skute€nosti. Vybral bych uznavaného déjepisce Zapadu, Leopolda
von Ranke, ktery je na celém svété znam svou objektivitou, svym
klidnym hodnocenim, svym zcela zvlastnim zplisobem stavét se k
vécem objektivné. Ranke napsal nejednu kapitolu dé&jinného
vyvoje. Znamym se v8ak stal néim velmi zvlastnim. Jednomu
pfiteli se zminil o tom, Ze bé&h dé&jin zachytil tak, Ze nikde nebere v
Uvahu Krista a skuteénosti, které se ke Kristu bezprostfedné poji!
Ranke se snazil napsat na zakladé své objektivity dé&jiny Zapadu,
aniz do nich nechal vstoupit Krista. A k staru ho velice trapilo
svédomi, Ze se musel ptat: Kdyby do toho, co se udalo, pfece jen
vplynuly €iny, o nichZ neexistuji zadné dokumenty a listiny - budou
pak tyto dé&jiny pravdivé?

Neuvadime to zde proto, abychom si vykladali, jestli
jsou pravdivé, nebo ne (povazuji je totiz do znacné miry
za opravnéneé), ale protoze jsou to jedny z nejlepSich
déjin jednoho z uznavanych déjepiscu Zapadu, ktefi psali
déjiny tak, Zze vynechali Krista, Ze Krista neprihrali do
historie. To je vyznamna véc, véc zasadni dulezitosti! K
¢emu vedla zapadni kultura? Zapadni vyvoj ved| k tomu,
Ze se zde ne vzdy vzhliZi k bytosti, ktera by tu byla jako
ustfedni postava celych déjin, kdyby se na ni navazovalo.
Véda k tomu nevedla! Jak k tomu doSlo? Osvétleme si
tuto skute€nost jesté z jiného hlediska.

Kde zili velci zakladatelé raznych nabozenstvi, jez byli velkymi
inicianty, ktefi svym narodim davali z jejich narodnich substanci to,
co potfebovaly? Je myslitelné, aby napfiklad Hermes pUsobil na
svou epochu

z jiné narodni substance? Nebo je myslitelné, aby Bud-
dha pusobil jinak nez z oné rasové osobitosti, do niz byl
postaven a do niz vysilal své sily? A nyni obratme pohled
k tomu, koho nenazyvame iniciantem, nybrz ho zname
jako osobnost, na niz pusobila svétova iniciace, iniciace
kosmicka. Patfi k néjakému narodu?
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Narodil se v jednom neznameém kouté svéta, daleko od
velkych fiSi. Tady se odehravaly ony udalosti.
A protoze Ize evangelia stejné jako ostatni listiny Nového
zdkona jakoZto historické dokumenty zpochybnit, je
mozno Fici, ze o vSech téchto udalostech nepodava
svédectvi Zadny historicky dokument. A ti, kdo se k nému
pfidali jako uCednici a Zaci, obraceli se k nému bez
rozdilu kmene, rasy, pohlavi a tak dale. V tom je ten
rozdil! Zatimco se narody dfive obracely k iniciantim své
rasy, obratily se zde k tomu, ktery nepatfi k Zadnému
narodu - ba dokonce k tomu, ktery pravé své nejvétsi
kulturni ¢iny vykonal u naroda, v némz nezil.
To je ten velky pokrok z Zivotni temnoty k duchovnimu
svétlu, ktery bychom neméli prehlédnout, myslime- i to
vazné s evoluci lidstva. To jsou véci, které opravdu
pfipadaji v uvahu, na které musi vyrazné poukazovat
véda, jez muze byt ziskana ze skuteéného pozorovani
nadsmyslovych svétu.

Z toho, co jsem vam mohl fici, vidite, Ze zalezi na tom, abychom
rozuméli né€emu ze slov, ktera fika dvojnik Jana Thomasia ve
,otrazci prahu®: MySleni ma tfibici silu. - Tato tfibici sila mySleni
vS§ak pusobi i tak, ze skute¢né vyvadi z zivotni temnoty do duchov-
niho svétla, ze skuteéné vede od okamziku k vé&nosti.

Clovék jenom nerad mysleni jeho tFibici silu pfiznava.
Okultni povaha tohoto mysSleni ma v sobé totiz néco
zvlastniho. Materialisticka véda se domniva, ze ¢lovék
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mysli zhruba svym mozkem. On ale nemysli svym mozkem;
to je prosté omyl. A pokud si uvédomite cely smysl toho, co
je feCeno ve spise ,Cesta k sebepoznani Cclovéka®,
pochopite také, ze d&j mysleni, ¢innost mysleni, spojovani a
uvolfovani ideji neprobiha ve fyzickém téle, nybrz v téle
éterném neboli elementarnim. Opravdu i Clovék, ktery stoji v
obvyklém Zivoté, mysli svym elementarnim neboli éternym
télem, jen s tim rozdilem, Ze to, Ze stoji v obvyklém Zivotg,
zpusobuje, Ze nemuze mit Zzadné povédomi o €innosti, ktera
se v ném odehrava, kdyz mysli, ktera se vSak odehrava jen
v éterném téle. Clovék v podstaté mysli ustaviéng, a
ustavicné je éterné télo v pohybu, a tento pohyb znamena
mysleni. Co se vSak z toho, co se odehrava v éterném téle,
dostava do védomi? Do védomi se dostava to, co se z toho
zrcadli. Musite si pfedstavit urCity vztah elementarniho téla
k télu fyzickému nasledujicim zptusobem:

Pfedstavte si, Ze byste $li v tomto séle podél této Fady oken. Nyni si

pfedstavte, Ze by vSude na sténach mezi okny visela zrcadla. Kdyz

pujdete kolem zrcadla, feknéme ftfikrat, uvidite svdj oblicej; tam, kde

zrcadlo nebude, neuvidite ze svého obli€eje nic. Kdyz pujdete dal k

dalSimu zrcadlu, zase ho uvidite; bude tam zase zrcadlo a to odrazi

obraz vaseho obliCeje. Vas obliej existuje stale po celou tu cestu,

vy ho v8ak vidite jenom tehdy, kdyz se zrcadli. Eterné télo je v

neustalém toku myslenek. Kdy se vSak tento mysSlenkovy tok stane

viemem? Kdyz to, co je ve fyzickém téle, tedy mozek, bude zrcadlit

to, co se déje v téle éterném. To, co tu je jinak stale a o ¢em Clovék

obvykle nic nevi, je zrcadleno mozkem, ktery lze povazovat za

nastroj zrcadleni. A ve vdech pfipadech, kdy je zivot zrcadlen, stava

se vé-

domym. Proto tu musi byt fyzické télo, aby éterné télo,

které vlastné mysli, mohlo o svém mysSleni néco védét.

AvSak nemysli mozek a nemysli fyzické télo. Stejné tak

jako nejste vy to, co se objevuje v zrcadle, neni ani to, co

Clovék vnima v mozku, jeho mysleni; toto mysleni totiz
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sidli v elementarnim neboli éterném téle. A kdyZz chce
Clovék udélat prvni kroky Kk iniciaci, je to v podstaté
stejné, jako kdybyste vy chodili vSude kolem zrcadel a
snazili byste se byt sami v sobé - a pak byste ziskali
schopnost pocitovat, jaky je vas tvar, takze byste se pak
vhimali zevnitf.

Takové to je, kdyz Clovék vystoupi od smyslového byti k byti
duchovnimu. Zatimco jinak mize vnimat jenom to, co se odehrava v
jeho zrcadlicim nastroji, co vidi jako zrcadleni ve svém mozku,
dostava se iniciaci k pfimému prozivani a procitovani v
elementarnim téle. Pokud ale dospéje k tomuto vnitfnimu prozivani
a procitovani, dostane se napfiklad do styku se zcela jinym svétem:
se svétem bytostna. Pak se rozsifuje jeho byti, jeho proZivani, jeho
procitovani za hranice objektivniho svéta. Co potom proziva, to je
svét duchovniho byti; je to svét, ktery s ohledem na rozsah
prozivaného muze prozivat i ve smyslovém byti, ale teprve ted
muze vystoupit vzhdru, aby v duchovnim byti pochopil néco z toho,
co ve smyslovém obraze existuje jenom jako odraz. A pak mulze
pochopit, Ze impulsy iniciantl neproudily pouze z pozemského
védéni, ale ze k velikym iniciantdm pfichazeji ty nejvétsi impulsy,
moralni impulsy atd. a pUsobi tak mocnou silou proto, Ze to, co v
nich je, berou nejen ze Zemé, ale i z toho, co Zemi pfesahuje.

Nebot sotva se dostaneme za hranice Zemé, dospéjeme téz k
tomu, co je spojeno se zemskym bytim za

hranicemi Zemé. A jestlize se iniciaci dostaneme ze
zemskeho byti k byti kosmickému, pak dospéjeme k tomu,
Ze budeme-li z tohoto hlediska studovat takového inicianta
jako je napfiklad Buddha, tak si fekneme: Buddha Zil na
Zemi v mnoha inkarnacich jako bodhisattva?®. A kdo se v
tomto ohledu nau€il buddhismu rozumét, ten je nutné
zrovna tak véfici jako buddhista a vi, Ze v osobnosti
Gotama Buddhy Zila tato individualita naposled ve fyzickém
téle, stala se v8ak v této inkarnaci ,buddhou® a vystoupila
pak do duchovnich svétl k duchovnimu pulsobeni, takze

11



duchovni pohled mlze byt zamifen na pfechod Buddho- vy

individuality z pozemského byti k byti duchovnimu, k

souvislostem s duchovnim bytim.
A jestlize budeme nyni tuto individualitu zpétné sledovat, tak sice
uvidime, jak tento bodhisattva prochazi mnoha inkarnacemi, potom
mame co délat s individualitou, ktera Zije na Zemi. Nebot tady ji
musime sledovat v jejim dfivéjSim ,bydlisti“, a proména této osobité
inidividuality se jevi tak, ze vyrustd nad hranice pozemského byti.
Vidime Buddhu v uréitou dobu sestupovat z jiné planety nasi
slunecni soustavy, kde dfive pusobil, vidime ho tam pusobit a pfipra-
vovat se na svou pozemskou pout. Sledujeme ho pak jako
bodhisattvu a nakonec jako buddhu béhem jeho pozemské pouti
dale az k bodu, kdy se z bodhisattvy stal buddhou, a zjistujeme, ze
jeho pusobeni ovSem v pribéhu pozemskych inkarnaci srostlo se
Zemi, on Ze vSak vrasta do velkého kosmického celku: vidime ho
vystupovat k jiné planeté nasi planetarni soustavy, k Marsu, kde ma
podstoupit novou misi, kterd navazuje na to, ¢im byla jeho mise
pozemska.
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A je podivuhodné sledovat, jak timto zpusobem vy-
stava urcity celek. Nejprve vidime Buddhu pusobit na jiné
planeté; pak pfichazi na Zemi, takze musime fFici: tato
individualita inicianta Gotama Buddhy pusobila néjaky ¢as
na Zemi, potom v8ak, chceme-li ji dale sledovat, musime
vystoupit k jiné planeté. Tak dostavame uzavienou linii. O
Buddhovi mGzeme Fici, ze sestoupil z jiné planety a po
svém plsobeni na Zemi opét vystoupil k dalSi planeté
(jejiz obyvatelstvo nema pro pozemské lidstvo valny
smysl), aby tam dale pulsobil, protoze pravé toto plisobeni
ma smysil.

Tak bychom u mnoha iniciantd zjistili, jak z kosmu pfinaseji to,
co u Zemeé samé s kosmem souvisi, a tim bychom svou pozornost
obratili ke kosmické proméné iniciantl. Jestlize se pokusime dostat
se vSude k podstaté véci, pak uvidime napfiklad i to, co nam na
zakladé skutecného okultniho pozorovani rozjasni Zivotni temnotu.

Je podivné, Ze se tu a tam objevi otazka: Neni to ne-
spravedlivé, Ze takova inidividualita jako Kristus vnesla do
svéta néco zvlastniho? A pokud tomu tak je (fekli by
néktefi), pak by pfece ti, kdo Zili po Kristu, méli oproti
svétu néco zvlasdtniho navic! Dokonce i teosofové pfisli s
touto namitkou! - Vzdyt jsou to ale stejné duse, ty, které
Ziji v dobé po zjeveni Krista, i ty, které tu byly predtim,
takze o nespravedinosti nemlze byt ani feéi. V této
souvislosti Ize zaznamenat jen jednu vyjimku, a tou se jevi
byt Buddha. Buddha proSel inkarnaci v predkfestanské
dobé, nijak se tedy nezucastnil toho, co na Zemi pfislo
udalosti na Golgoté. Budeme-li po tom ovSem patrat tam,
kde se nam ukazuje temnota, kde nejsme schopni
pochopit, jak se né&jaka duse v urcité chvili rozloudi se
Zemi, jak na Zemi neprozije myste-

Ze Buddha ho proZil v jinych svétech, zde se vSak jedna o
pozemské prozivani), kdyz si to vSechno promitneme pfed
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svym duSevnim zrakem a zapatrame po tom, ukaze se, Ze
Buddha byl na planetu, na niz pusobil ve své predzemské
planetarni ¢&innosti, poslan Ustfedni individualitou celé
planetarni soustavy, duchem stfedu, tim, co nazyvame
kosmickym Kristem. Buddha byl v pradavnych dobach
vyslan, aby puasobil na jiné planeté, aby pak - v dusledku
tohoto pulsobeni - plsobil na Zemi. A zatimco je Zemé
planetou, na niz mél Buddha za ukol vykonat podobnou
udalost po tom, co mél ucinit na Zemi.

Tyto véci jsou zdanlivé velmi vzdalené a zda se, zZe
odporuji tomu, kdyz se fika, Ze zdravym lidskym rozumem
Ize pochopit to, co je ziskavano z iniciace. Vezméte si vSak
nékdy vSechno, co nabizeji d&jiny, uvazte v3echny
souvislosti, a uvidite, ze vnéjSi prlbéh déjin to vSechno
potvrzuje. A pokud nékdo fika, ze v tom zadné potvrzeni
téchto véci neni, tak jen dostateCné nepouziva zdravou
soudnost. To ovSem nedéla v nasi dobé& mnoho lidi.

Tim v8im, co bylo feCeno pravé v tomto prednaskovém cyklu,
jsem chtél také vyvolat pfedstavu o tom (a chtél jsem to také ukazat
prostfednictvim onéch dramat), jak vskutku zcela jiné, mocné a
veliké jsou svéty, do nichz vstoupime, projdeme-li branou k
nadsmyslovym svétim, a chtél jsem vyvolat obsahlejSi predstavu,
nez je ta, kterd muze vzniknout na zakladé pouhych teorii a dogmat.
Leccos jsem chtél wyli€it a popsat nejen pouhymi slovnimi
charakteristikami, nybrz chtél jsem vyvolat pocit toho, co je za
prahem, na némz stoji
strazce prahu. Kdyz se nékdo v na$i dobé podiva na
veskery duchovni zivot, pronikne mu do duse asi ze-
jména to, co lze fici o strazci prahu. Tento strazce stoji
na prahu, protoze lidska dusSe, ktera se nachazi v ob-
vyklém smyslovém byti, neni zrala k tomu, aby prozila a
poznala, co se odehrava v nadsmyslovych svétech.

Stoji tu, aby chranil. To je pravda zrovna tak, jako je
pravda, Ze lidska duSe vZivajici se do budoucnosti bude
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muset poznavat vic a vic z nadsmyslovych svétd.

Pro¢ tu ten strazce stoji? Protoze lidska duSe, ktera by ucinila

krok do nadsmyslovych svétl nezrala (coz se na pravé okultistické
cesté nikdy nemuze stat), by méla pocit, Zze propadla nekone¢nému
strachu, nekone¢né hrize, protoze lidé by ze své malosti, ze své
nezralosti, ze své lasky a své nachylnosti ke smyslovému svétu ne-
snesli to vSechno, co souvisi se vstupem do nadsmyslovych svétu.
Vzdyt ani u téch, kdo by byli radi pokroCili, nelze pfijit s tim, co se
24da od nasi doby! Z mista, z néhoZ doposud smime zvéstovat
nadsmyslové pravdy, jsme museli poukazat na to, jak se v priibéhu
dvacatého stoleti objevi spolu s nadsmyslovym télem Cclovéka
nadsmyslova udalost, kdy lidé jakoby v dasledku pfirodni udalosti
naleznou znovu se zjevujiciho Krista.
Na to jsme mohli poukazat. AvSak tento znovu se zje-
vujici Kristus nebude plout na lodich po mofich nebo
jezdit po Zeleznici, ani nebude létat v balonu, nybrz
bude pomoci prostfedk danych v éterné oblasti poznan
v individualni sféfe Clovéka, v tom, co jde od jedné
lidské duSe k druhé, a podle toho, jak jsou lidské dude
samy uzpusobeny.

Co v8ak mizeme Fici o tom, jaka bude podoba zno-
vu se zjevujiciho Krista, se ukazuje jako slabé oproti
tomu, co bude g&isté z nadsmyslovych svétu pfistupovat
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k lidské dusSi. Nebot lidé by nesmirné radi uvidéli toho
velikého, ktery ma pfijit, smyslovyma ocima; miluji pfedstavu, Ze
poleti aeroplanem, Ze popluje po mofich, nesmirné radi by toho,
ktery ma pfijit, smyslové uchopili. Pro¢ tomu tak je? ProtoZe je
pfepada strach, maji- li skute¢né pfijit do styku s nadsmyslovymi
svéty. Okultistovi se i takové véci, které se dé&ji, ukazuji jako
maskované obavy a strach z pravdivého. To budiz fe€eno bez
emoce, jenom jako konstatovani objektivni skute€nosti. Okultista,
ktery pozna strazce na hranici mezi smyslovym bytim a bytim
duchovnim, pak zjisti, Ze ti, kdo stoji venku v obvyklém Zivoté,
nedokazou pochopit, Zze se ma vubec vykroCit smérem k nadsmys-
lovému svétu. Nebot bojacni jsou v podstaté vsSichni. Jejich
bojacnost je jim neznama; maskuje se jim jako zvlastni druh smyslu
pro pravdu. Jako urc€itd nenavist, vztek, jako vzplanuti malosti proti
jinym, nadsmyslovym svétim se tato bojacnost objevuje u téch, ktefi
se stavi proti poznani nadsmyslového svéta a nadsmyslovych
bytosti.

Tak se mlze stat, Ze na jedné strané stoji ti, ktefi
chtéji poznat nadsmyslové svéty, a na druhé strané ti,
ktefi o nich nechté&ji nic védét, nebo feknou: objektivni
véda o nadsmyslovych svétech nic nefika, nebot je ne-
Ize dokazat. A totéz bude také jiné lidi zdrzovat od toho,
aby $li ke strazci prahu, totiz ony popularni nasledovniky
védy, ktefi fikaji, Zze odmitaji nadsmyslové svéty,
protoZe to je jejich smysl pro pravdu, osobni védecké
pfesvédceni. Je to vSak strach, co je nenecha pfistoupit
ke strazci prahu; a cela ta sila tohoto strachu je
maskovana v tom, co se dnes chce pozvednout jako boj
proti pfichodu toho, co ma pfijit z nadsmyslovych svétu
jako  duchovni  svétlo do Zivotni  temnoty.
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To je predstava, jiz pocituje ten, kdo zna strazce na
prahu duchovniho byti a vi, jaky vyznam maji nad-
smyslové poznatky pro cely duchovni Zivot souasnosti.

Pro¢ sedite zde? ProtoZze do vasSi duSe vstoupil paprsek

duchovniho svétla, ktery vam Fika, Ze lidské duSe musi chopit
nadsmyslové védéni. A protoZze je to, co fika tento paprsek
duchovniho svétla, stale zivéjSi, zvySuje se pocCet divakl a
posluchadll pfi naSich predstavenich. Da-li se pfirozenému
promlouvani duchovniho svétla k dusim volny pribéh, bude moci
zafit do dusi.
Zvitézi-li tam venku protivnici nadsmyslového poznani,
bude mozZna duchovni svétlo muset na néjaky cCas
potemnét, bude se muset stahnout - nucené, tedy mu-
selo by byt stazeno, mame-li pouzit tohoto ponékud
komického vyrazu. Svét se pak bude muset na néjaky
Cas obejit bez spojeni mezi zivotni temnotou a duchov-
nim svétlem. Na druhou stranu je vSak zase nutné, aby
se ti, ktefi maji o duchovni svétle néco védét, jeSté néco
naucili: aby se naucili s pravdivosti pohlizet na to, co se
zde ve vnégjdim svété jiz nabizi ze svéta duchovniho.
Kdo se dnes jesté necha zaslepit tim, co se jako pro a
proti fika v souvislosti s nadsmyslovym poznanim, kdo
nehleda v dusi pevny impuls z nadsmyslového svéta,
ktery m(ize pfijit jen z nadsmyslového svéta samého, ten
nedokaze tento impuls najit.

JiZz jsem to nékolikrat Fikal: literatura, ktera tu je, to, co mohlo byt
diky milosti Mistri moudrosti a souznéni pocitd dano v nejednom
literarnim dile, obsahuje v podstaté to, o ¢em muzeme fici, ze to v
milosti mohlo byt sdéleno lidem. A kdybych od této chvile uz nemohl
nic daldiho napsat ani fici, kdyby se jen rozpracovalo to, co tu jiZ je (i
kdybych ja sam u toho nemohl byt),
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bude-li se hledat, co tim v§im bylo minéno, tak se najde,
Ceho je tfeba. A tim je - mohu-li nyni na zavér téchto
pfednasek promluvit o spojeni osobni karmy s karmou
tohoto duchovniho hnuti - dana také moznost, ze v
ur€itém ohledu uz nemuize byt vymazano to, co do svéta
vstoupilo nikoli jako ,Steineriv smér‘, nebot ten
neexistuje, ale jako objektivni okultismus. | kdyby se
objevilo sebevice protivnikl, nemlze to znamenat zanik
okultismu pro budoucnost; nebot to, co tu je, zlstane.
Dikaz vidim v tom, Ze naSe doba potfebuje spiritualni
hnuti a Ze ndm pfece jen byl dan urcity ¢as, kdy diky
milosti nasich spiritualnich strazci mohly byt tyto
duchovni statky sneseny dold do smyslového svéta.
Necht jsou tu protivnici! Mozna bude pravé skrze né
ucinéno, co ucinéno byt musi! A odpustte mi ten vyraz:
lecktery z téch, ktefi dnes ochotné pfijimaji teosofické
duchovni statky, jsou jimi obstastfiovani, je vSak vuci
tomu, co by mél v souCasnosti vidét, pfesto nepozorny,
jako by mél na hlavé Cepici na spani!3 Leckdo se tu
neciti byt vazan pravdou k tomu, aby rozliSoval, co ma
byt jediné pravdou. Mozna i trocha toho pronasledovani,
které také nemuze byt na Skodu, pfispéje k tomu, Ze
lecktery z téch, ktefi si Cepici na spani natahli nejen na
hlavu, ale i pfes oCi a pfes usi, si ji pak z hlavy sunda.
Mozna bude [ toto nutné.4

3 ,Cepice na spani”, ném. Schlafmiitze, tedy vyraz, ktery ma Rudolf
Steiner na mysli, kdyz se na zacatku véty omlouva za jeho pouziti, je v
némciné zaroven expresivnim oznacenim pro space, ospalce, clovéka
ne zcela bdélého - pozn. prekl.

4 neni zcela zfejmé, o jakém pronasledovani a jakych protivnicich zde
Rudolf Steiner mluvi; za pozornost v této souvislosti mozna stoji, ze
pravé v Mnichoveé tdajné doslo v roce 1922 k neuspésnému pokusu o
zavrazdéni Steinera (viz Ravenscroft, T.: Kopi osudu, BOOKS, s. r. o.,
Brno 1998, s. 161) - pozn. vyd.
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At uz se ale véci vyvijeji jakkoli: nyni, kdy stojime na konci

tohoto cyklu, v némz se nam dostalo, nutné dostalo mnohého, co si
v podstaté odporuje, nyni bychom - tak jak to jinak délame pokazdé -
pomysleli na to, Ze jsme opét pfijali néco ze spiritualniho Zivota.
Ted se opét rozejdeme, jeden tam, druhy zase jinam,
avSak duchovni svétlo, o néz vsichni usiluieme a jez
hledame v Zivotni temnot&, nam da byt pospolu vSude,
kde jsme i co do mista odlouceni. Duse, které zde sedi -
kéz by citily svou sounaleZitost v nasledném prozivani,
v meditovani toho, co vyslechly, nebo s ohledem na to,
co se ukazalo v podobé vzajemné lasky, v tom, co
budou prozivat. Fyzicky jsme byli pojspolu, fyzicky takto
pospolu vSak vzdy byt nemizeme. Nadsmyslové spolu
jsme. UEme se byt spolu nadsmyslové, abychom mohli
ucinit prikaznym byti v nadsmyslovém, nadfy- zickém
svété!

Vezmeme-li s sebou takové city, poté co jsme byli
tak dlouho pospolu, pak si duse vezmou s sebou to nej-
lepSi, co muze dat teosofie €lovéku: lasku, jez vychazi
ze spiritualni pravdy samotné. A at uz se mezi touto
chvili a pfilezitosti, pfi niz budeme opét takto pospolu,
stane cokoli - jedna véc se muze stat za vSech okolnos-
ti: necht se naSe fyzicka pospolitost proméni pfi pro-
storovém odlouceni v pospolitost spiritualni, necht v nas
pusobi, Zije a prospiva spiritualni bohatstvi ducha!

Vzdyt jsme ve svém stfedu méli i lidi toho nejriznéjsiho
smysleni, ale i takove, z jejichZ pfitomnosti jsme méli vzdy radost i
v pfipadé, Zze do nasSeho stfedu pfinesli ponékud protikladné
nazory. AvSak nejedna se o nazory a o hazoroveé rozpory, nybrz o
poctivé, upfimné citéni pravdy, o - abych tak fekl - pfisahu pravdi-

vosti a poctivosti, pravdivosti a poctivosti jiz ve smyslo-
vém byti. Tato slova nepovazujte za néco, co musi nutné
vyplynout z tématu nadeho pfednaskového cyklu. Co je
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v3ak nutné, je to, Ze jsme v mnoha oblastech mohli prozit

hledani pravdy v nasSi dobé, vlibec v nasi soucasnosti.
A k ¢emu se mi na zaCatku tohoto pfednaskoveho cyklu nedostalo
tolik pfilezitosti, to budiz zminéno zde na konci: podékovani tém
osobnostem, které se pfedevsim jako oficialni osobnosti objevily na
nasich neoficialnich pfredstavenich. Nemohu je vSechny jednotlivé
jmenovat. VCera jste z ust naSeho pfitele generalniho tajemnika
Skandinavské sekce sami vyslechli pratelské pozvani na pfisti
kongres evropskych sekci Teosofické spoleénosti a mnozi z vas asi
také slySeli slova generalniho tajemnika Madarské sekce. Tyto
osobnosti - a na to musime obzvlast poukazat - byly pozdraveny jiz
pfi prvni pfednasce, a ty, které musely zustat nejmenovany, necht
védi, Ze byly nejupfimnéji pfivitany v naSich srdcich a jejich
pfitomnost zde povazujeme za potvrzeni toho, Ze se prece jen
nedomnivaji, Ze bychom byli tak Spatni lidé, jak to ted zacdina byt ve
svété prezentovano.

At uz tedy budeme moci byt pfistiho roku pospolu, Ci
nikoli, at uz se véci vyvijeji jakkoli, povazujme naSe
letosni setkani za zarodek néceho, co nam mozna prese
vSechno, co mlze pfijit, pfece jen nemlze byt vzato. Co
mohou vade duSe samy ze svobodného vnitiniho
prozivani pocitovat jako doznivani, s &im se ohlizeji za
témito dny v Mnichové, to je to, na co bych chtél v tomto
okamziku apelovat, srde¢né pozdravit dusi kazdého z
pratel na rozlou¢enou a na shledanou v tom

smyslu, zZe lidé, ktefi si jeden druhého navzajem zami-
lovali na zakladé poznani, se vzdy musi sejit a v pravou
chvili se zase setkat.

Mnichov, 31. srpna 1912

Rudolf Steiner GA 138
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