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Vcera jsem se snazil vam podat jakousi zpravu o tom, co se udélo ve Stuttgartu, a fekl jsem pak, ze bych rad
v podstateé naznacil obsah prednasek, které jsem tam mél mit. Dnes tedy pfedevsim uvedu obsah pfednasek
a potom zftra se pokusim jesté néco fici v navaz nosti na to vcerejsi.

Prvni prednéska v Utery vyplynula ze zcela urcité potieby, ktera se jasné ukazala v pribéhu vam viem,
rekl bych, alespon podle nalady popsané diskuse v nedéli, pondeéli a Utery, tedy z potfeby, kterou jasné
ukéazaly tyto diskuse. Byla to potfeba uvazovat o podstaté tvoreni spolecenstvi. Toto tvofeni spolecenstvi lidi
prostfednictvim anthroposofické véci, to je pfece néco, co hralo v posledni dobé uvnitf nasi Anthroposofické
spolecnosti velkou roli. Zvlasté mladez, ale i jini lidé, starsi lidé pfichazeli do Anthroposofické spolecnosti s
vyslovenou touhou setkat se v ramci této spolecnosti s jinymi lidmi, s nimiz spolecné by mohli najit to, co
jednotlivci nemdze dat Zivot v dnesnim sociélnim fadu. Je tim oviem poukazéno na naprosto pochopitelnou
touhu mnoha lidf v nasi dobé.

Tim, Ze nastalo obdobi vedomi, se to mé& ovsem tak, Ze staré socialni vazby ztratily Ciste lidsky obsah a
gisté lidskou silu. Clovék stale vristal do urcitého spolecenstvi. Nevrdstal do poustevnického Zivota, nybrz do
urc¢iteho spolecenstvi. Do spolecenstvi rodiny, do spolecenstvi povolani, do spolecenstvi stavu, v posledni
dobé do toho, co se nazyva tfidni spolecenstvi a tak dale. Tato spolecenstvi vzdycky nesla pro clovéka néco,
co sam jako jednotlivec nem(ze nést. Jednu z nej silngjsich vazeb lidi v socialnim zivoté v nej novéjsi dobé
pfineslo spolecenstvi tifdni.

Tato tfidni spolecenstvi vznikla ze starych spolecenskych formaci, ze stavovskych spolecenstvi,
narodnich spolecenstvi, dokonce z rasovych spolecenstvi. A v posledni dobé to ovsem doslo tak daleko, ze
tu byla jistad soudrZznost v tak zvanych vyssich stavech, ve stavech Slechty, v méstanském stavu a pak ve stavu
proletarskem. Tak vznikla tfidni spolecenstvi, ktera se rozsifila pfes narodnosti, dokonce pfi takove zvlastnosti
a tak dale. A mnohé z toho, co tu dnes je v celém internacionalnim socialnim Zivoté, je poplatné takovym
tfidnim spo- lecenstvim.

Ted vsak je obdobi duse vedomé, které se uz od zacatku 15. stoleti stale vice ohlasovalo, a v nej novejsi
dobé se projevilo z lidskych dusi s jistou dlraznosti, s vnitfni silou. Vzdyt lidé citi: ani uvnitf tfidnich
spolecenstvi nemohou uz dojit k tomu, co je méa vynést nad jednotlivou individualnost. Clovék se dneska citi
na jedné strané silny jako individualita a chtél by odmitnout, co nejak Skodi jeho individuéinimu citén,
pocitovani, jeho individualnimu mysleni. Chtél by byt osobnosti. A to ovSem pochézi z jistych elementérnich
zékladd. Vézi v dusich lidi dnes néco, smim-li pouzit jesté jednou vyrazu, ktery jsem pouzil i véera, od
uplynuti Kali-jugy, tedy od pocatku naseho stoleti, i kdyZ jesté tak nejasné, co vyjadfuji slova: chtél bych byt
osobnosti uzavienou v sobé samém. - Jisté, mnozi si to neumi formulovat. Projevuje se to pak ve vselijaké
nespokojenosti, ve vselijaké bezmocnosti dusevniho zZivota, ale je to prece toto: chtit byt osobnosti,
uzavienou osobnosti.

Avsak ¢lovék nemize nikdy v pozemském Zivoté vyjit bez ostatnich lidi. Historické vazby, ani napfiklad
proletérské tridni spolecenstvi nedavaji to, co zaroven vyhovuje touze po osobnosti, a na druhé strané opét
vaze lidi na lidi. Clovék by se dnes chtél napojit cistou lidskostf na ¢istou lidskost druhého. Chtél by jaksi sice
mit socialni vazby, ale mély by mit takovy individualni charakter, jako tfeba osobni pratelstvi.

A nekonecné mnohé, co se dnes odehrava v Zivoté mezi lidmi, je usilovani o takova lidska spolecenstvi. Toto
usilovani o lidsk& spolecenstvi se projevilo zvlaste silng, kdyz ke mné pred néjakou dobou pfislo nékolik



mladsich osobnosti s tendencf uskutecnit jakési obnoveni kfestanstvi, pfi cemz si mysleli, ze toto obnoveni
kiestanstvi mlze nastat jen oZivenim Kristova impulzu tak, jak je to mozné z anthroposofie. Z této touhy
mladsich teology, ktefi z ¢asti pravé dokoncovali své teologické studium, tedy stéli pred Ukolem, prevzit
povolanf duchovniho pastyfe, nebo ktefi jesté studovali, z této touhy pak vzniklo to, co, fekl bych, nastoupilo
jako ,Hnutf pro nabozenskou obnovu” nedavno zalozené nasi Anthroposofickou spolecnosti.

Tak bylo pfirozené pro toto Hnuti pro ndbozenskou obnovu hod né préce. Pfedevsim se jednalo o
oziven( Kristova impulzu tak, jak to je dnes mozné. K tomu bylo nezbytné zabyvat se zcela vazné tim, co
jsem casto zd(raznoval, Ze Kristus nemluvil k lidskym dusim jen ve vychodisku kiestanského vyvoje, ale ze
ucinil pravdivym to, co spocivéa ve slovech: ,Jsem s vami po viechny dny az do konce zemskych dob”, to
znamena, ze mUze byt slySen kdykoli, kdyz ho chce néjaka duse slyset, Ze tedy dochazi k trvalému zjevovani
Krista. Musilo se tedy pokrocit od zapsanych evangelijnich zjeveni k bezprostfedné Zivym zjevovanim
Kristova impulzu. To byla jedna strana Ukold pro nabozenskou obnovu.

Druha strana byla ta, kterou jsem musel oznacit tim, ze jsem fekl: Ale nabozenska cbnova musi privést
vytvareni obci, nabozenské vytvareni obci. Clovék miize své poznani péstovat jako jednotlivec, kdy? je
nejdriv dostal ve spolecenstvi. Avsak ono bezprostiedni, ne tak myslitelské jako pocitové proZivani
duchového svéta, které mize byt oznaceno jako ndbozenské, prozivani duchového svéta jako svéta
bozského, to se mizZe prozivat jen ve vytvafeni spolecenstvi. A tak, fekl jsem, musi ozdravéni nabozenského
zivota vzniknout jen zdravym spolecenstvim.

Byly to pfedevsim evangelické teologické osobnosti, které podnitily toto Hnuti pro nabozenskou obnovu.
Mohlo se jen poukazat na to, jak prave evangelickd vyznani v novejsi dobe se stéle vice priklangji ke
zvl&stnimu zddraznovani kazatelstvi a odklonila se od kultu. Ale k&dzani atomizuje spolecenstvi. Kazani,
kterym mé pronikat poznani duchového svéta, vyzyva jednotlivé duse k tomu, aby si utvarely své vlastni
minéni, coz se ovsem vyjadfovalo tim, Ze krédo, vyznanf viry, bylo v novejsi dobé nejvice napadano, ze jaksi
kazdy chtél mit své vlastni vyznani viry. Nastalo atomizovani, tfisténf obce a opirani naboZenstvi o jednotlivé
osobnosti.

To by vsak postupné vedlo vibec k rozpusténi socialniho fadu, pokud se tyka dusevnosti, kdyby tu opét
nebyla moznost skutecného utvareni obce. Ale skutecné utvareni obce, fekl jsem, je déno jen kultem, ktery
se ziskava skutecne jen v dnesnich zjevenich duchového svéta. A tak je tedy vtazen také do Hnuti pro
nabozenskou obnovu onen kult, ktery je ted v Hnuti pravé obsazen. Tento kult pIné zohledhuje historicky
vyvoj lidstva, nese proto v sobé v mnoha svych jednotlivostech a také v mnohém, co se vyskytuje v jeho
Uplnosti, pokracovant historického prvku. Ale vsude nese také zasahy toho, co se mize teprve dnes zjevit
nadsmyslovému védomi z duchového svéta.

Kult spojuje lidi, ktefi se v ném sjednocuji. Kult tvofi obec. A dr. Kittelmeyer béhem diskusi zcela pravem
rekl: Anthroposofické spolecnosti vyrista v Hnuti pro ndbozenskou obnovu pravé prvkem obci tvoriciho
kultu jisté siiné, mozna nejsilngjsi nebezpedi. Na co tim poukézali Poukézal tim na to, Ze pfece dnes hodné
lidi, jak uz jsem pred tim fekl, pfichdzi k Anthroposofické spolecnosti s tendenci najit napojeni na jiné lidi ve
smyslu takového svobodného utvareni spolecenstvi, Ze naleznou s ndbozenskym kultovnim zabarvenim
tento Zivot ve spolecenstvi, Ze proto ti lidé, ktefi maji touhu po Zivoté ve spolecenstvi, ji uspokoji pfedevsim v
Hnuti pro nabozenskou obnovu. A Anthroposoficka spolecnost by proto musela, nechce-li se tu vystavovat
nebezpedi, usilovat o to, aby také péstovala prvek tvofici spolecenstvi.

Tim ted poukazujeme na néco, co mé zcela zvlastni vyznam pravé v nejnovejsi fazi nasi Anthroposofické
spolecnosti. Poukéazali jsme na to, Ze anthroposofové musi uznat podstatu tvofeni spolecenstvi. Je tfeba
odpovédét na otazku: Je toto utvafeni spolecenstvi, které vzniké v naboZenské obnové, v soucasnosti jediné
mozné, nebo se najde jeste jind moznost v Anthroposofické spolecnosti pro utvareni spolecenstvi? - Tato
otézka se pfirozené mize zodpovédét, jen kdyz se trochu zaméfime na podstatu tvofeni spolecenstvi. Aviak
v Clovéku soucasnosti tu neni pouze ona tendence k utvareni spolecenstvi - je tady silné, ale ne pouze tady -
tendence, kterd mdze byt uspokojena kultem, ale je tu jesté jina touha po tvoreni spolecenstvi. A tak se
mUze docela dobfe stét, Ze tyto dva druhy touhy po tvoreni spolecenstvi, které jsou dnes v kazdém clovéku,
mohou byt uspokojeny pro kazdéeho jednotlivého Clovéeka, takze nejen v Hnuti pro ndbozenskou obnovu tu
je prvek pro tvoreni spolecenstvi, ale i v Anthroposofické spolecnosti.



Kdyz se o takovych vécech mluvi, musime je pfirozené odit do ideji. Ale to, co ted rozvinu jako ideje, je
tu vlastné v citovém prozivani dnesnfho lidstva. Jen si ty véci ujasnime tim, Ze je podame v idejich; ale to, co
ted vyjadiim, vlastné v dnesnim Cloveku existuje prave v citovém prozivani.

Prvni druh utvareni spolecenstvi, ktery, fekl bych, nastoupil hned pfi zac¢atku naseho Zivota na Zemi,
ktery je ovSem samozfejmy, o némz se obycejné moc neprfemysli a které se nepocituje, to je ono utvareni
spolecenstvi, které je dano Fedf. Reci se uc¢ime jako déti. A zvIaété silny prvek utvareni spolecenstvi je ovéem
dan matefskou feci z toho dlvodu, 7e matefska fe¢ pfistupuje k ditéti a dité ji pfijima v dobé, kdy éterné télo
vezi jesté UpIné neodlisené a nediferencované v ostatni organizaci. Tak srdstad matefska fec zcela intenzivné s
celou bytosti clovéka. Tato fec je viak néco, co se rozprostira nad skupinami lidi jako néco spolecného. Lidé
se setkavaji ve spolecné feci. A kdyz si vzpomenete na to, co jsem tady mnohokrat vyslovil, Ze v fedi je
skutecné ztélesnéné duchovno, Ze genius feci neni pouze abstrakce dnesnich ucencd, ale skute¢né duchova
bytost, tak praveé pocitite, jak spolecenstvi feci spociva na tom, Ze ti, kdo se dorozumivaiji stejnou fedi, ve
svém okruhu, do néhoz se sedli, citf pdsobeni skutecného genia redi. Citi se jaksi pod kfidly skute¢né duchové
bytosti. A tak tomu je u kazdého utvareni spolecenstvi.

Kazdé utvareni spolecenstvi je zamérfeno na to, ze mezi témi, kdo uzaviraji spolecenstvi, viadne vyssi
duchovni podstata, ktera sestupuje z duchovych svétd a spojuje lidi. My ovsem m(zeme, fekl bych,
singularné, jednotlivé najit jesté néco jiného, co se mize vyskytnout v nej vyznacnéjsim smyslu jako
spolecenstvi tvofici prvek mezi mnoha lidmi. Spolecna fec spojuje lidi, protoze co fiké jeden, mize zit v
druhém, protoze tedy mize 7it soucasné néco spolec¢ného ve vice lidech. Ale predstavme si jednou toto:
nekolik lidf, ktefi spolecné prozili své détstvi a prvni skolni dobu, sejde se opét z néjakého podnétu - neco
takového by mohlo nastat a také ¢asto nastalo - po tficeti letech. Dostanou se k tomu, ted' jako maly hloucek
Ctyficeti az padesétiletych lidi, v kterém kazdy jednotlivec prozil také détstvi ve skole s druhym, v téZe krajing,
Ze mluvi o tom, co prozili spolecné v détstvi a mladi. Tu v nich oZije néco zcela zvlastniho, néco, co v této
chvili je jesté Uplné jiné spolecenstvi nez spolecenstvi zplsobené pouze feci. Kdyz skupina lidi, ktera mluvi
stejnou redi, se tak shleda béhem spolecného prodlévani v porozuméni dusi, pfivodéném prave redi, tak je
toto shledani prece néco pomérné povrchniho vaci tomu druhému, které nastava, kdyz je ¢lovék uchvacen
hluboko v centru duse tim, Ze Zije ve spole¢nych vzpominkach. Kazdé slovo dostava své zvlastni zabarveni,
svlj zvlastni nddech tim, Zze odkazuje na spolecné prozité détstvi, spolecné prozité mladi. Hloubéji do
dusevna vchazi to, co tu pro chvile takové sounélezitosti vaze clovéka k clovéku. Clovek se citi hlubsimi
organy vazan k tomu, v ¢em tu je pohromade.

A v ¢em jsme pohromade'?- Jsme pohromadé ve vzpominkach, v tom, co jsme proZili pfed ¢asem spolecné.
Citime se pfesazeni do svéta, ktery tu uz neni, v némz jsme Zili spolecné s temi druhymi, s nimiz jsme ted
pohromadeé. To plati pro pozemské pomeéry, ma to jen znazornit. Ale to znazorfiuje totiz pravé podstatu
kultu, nebot o co se u kultu usilujes Kult, at se projevuje slovy nebo jednénim, zjevuje ve smyslove fyzickém
svété néco, co je ve zcela jiném smyslu nez to, co mame ve vnéjsim pfirozeném okoli, co je bezprostfedni
obraz duchového, nadsmyslového svéta. Zajisté kazda rostlina, kazdy pochod ve vnéjsi pfirode je obrazem
néceho duchovniho, ale ne tak bezprostfedné jako to, co se projevuje v kultickém obrfadu nebo ve slovée
kultu, které se vyslovi tim spravnym zplsobem. Tu je nadsmyslovy svét bezprostfedné vkladan do slova
nebo jednéni. Nebot kult tkvi v tom, Ze ve smyslovém svéte se slova mluvi tak, Ze je v jejich podstatnosti
bezprostfedné pfftomen nadsmyslovy svét, a Ze se jednani konaji tak, Ze v nich jsou pfitomné sily
nadsmyslového svéta. Kulticky obrad je ovsem takovy, kde se néco déje, co neznamena jen to, co se tu
celebruje, kdyZ se na to divame vnejsima ocima, ale obycejnymi fyzickymi silami prochézi néco, co jsou
pravé duchovni sily, nadsmyslové sily. Nadsmyslové déni se kona ve smyslovém obraze.

Clovék je tedy ve smyslovém mluvenf a ve smyslovém jednani bezprostiedné spojen s duchovym
svétem. Ve spravném kultu je to tak, Ze svét, ktery je tu vnasen ve slové a jednani do smyslovosti, odpovidé
tomu, z néhoz jsme se my lidé stahli ze svého predzemského Zivota. Jako kdyz se tfi, Ctyfi, pét lidi, ktefi
spolu prozili détstvi, sejde v Ctyficatém, padesatém roce Zivota, a citi se pfesazeni do svéta, v némz byli
pohromadeé jako déti, tak se citi ten, kdo spoluproziva spravny kult s ostatnimi - nevi to, zdstavéa to v
podvedomi, ale tim



vice se to vZiva do citénf a pocitl - pfesazen do svéta, v némz byli spolecné, dfive nez sestoupili na Zem. Tak
se vytvari kult. Kult se uskutecriuje tak, ze clovék v kultu proziva spravneé néco, co je cele vzpominkou,
obrazem toho, co prozil v pfedzemském jsoucnu, tedy dfive, neZ sestoupil na Zem. A tak citi ti, ktefi patfi do
néjaké obce s kultem, ve zvysené mife to, co jsem pred tim popsal jen pro zndzornéeni, kdyz se clovék v
pozdeéjsim veku sejde se skupinou a vymeénuje si vzpominky z détstvi: citi se pfesazen do svéta, ktery
prodélal v nadsmyslnu. To déla onu vazbu v obci, ktera ma kult. To délala vzdycky vazba u kultu. A jedna-li
se 0 ndbozensky zivot, ktery nema atomizovat, ktery tedy nema vkladat to nej podstatnéjsi do k&zani, ale do
kultu, pak vede kult prave ke skutecnému utvarenf spolecenstvi, k utvafeni obce. A naboZensky zivot se
neobejde bez utvareni obce. Proto je také svatostni spolecenstvi to, které je timto zplsobem vzpominkové
spolecenstvi, pokud se tyka nadsmyslina.

Neni vSak mozné, aby se tato forma svatostniho spolecenstvi, tedy kultického spolecenstvi, pro moderniho
Cloveka zastavila u toho, ¢im je. Zajisté, pro mnohé to dneska jesté tak bude; ale kultické spolecenstvi samé
by nemélo svou hodnotu, svou pravou hodnotu, pfedevsim by nedoséahlo svého pravého cile, kdyby zUstalo
pravé jen pouhym spolecenstvim vzpominek na nadsmyslové prozivani. Proto ovsem také nastupovala stéle
vice potfeba vnést do kultu kazéni. Pfi zdokonalovani kazani, jak se v novejsi dobé ukazuje v evangelickych
spolecenstvich, pravé atomizace tak narostla, protoze se pfi ném nebere ohled na skutecné potreby vyvoje
dude veédomé v patém poatlantském obdobi. Kazani starsich cirkvf je postaveno plné na potrebach ctvrtého
poatlantského obdobi. Kazani se tvofi ve starsich vyznanich ze svétového nazoru obdobi rozumu nebo
mysli. Modernf clovek tomu uz dobfe neporozumi. Proto také evangelickéd vyznanf presla ve svém
zobrazovani vice na lidské minéni, na lidské poznavani vedomi. Na jedné strané to je néco plné
opravnéného. Na druhé strané se pro to jesté zase nenasla vibec spréavna forma. Kazani, které se vynoruje
uvnitr kultu, vypadava z kultu, z kultu k poznani. Ale mélo se ve formé, kterou kazani pfijalo, prihlizi k déle se
vyvijejicimu lidstvu. Staci pfipomenout jen jedno a hned to pochopite. Spocitejte kazani novéjsi doby, ktera
nejsou postavena na nejakém textu bible jako tématu, a uvidite, jak malo zbude. Vsude pfi nedélnich
kazanich, pfi kdzanich pfi urcitych pfilezitostech, vsude se za zaklad bere slovo bible, protoze se totiz popira
bezprostiedni zivé zjeveni, které tu mze byt i v soucasnosti. Ale navazuje se zcela jen na histori¢nost. Hleda
se sice individualni kazani, ale podminka pro to se nenaléza. A proto pravé proudi kazanf do pouhého
lidského minéni, do individualniho minéni. To vsak atomizuje.

Kdyz tak nove zalozené Hnuti pro nabozenskou obnovu, protoze v podstaté stoji na pdde, ktera
pochazi z anthroposofie, pocitd s bezprostfedné pokracujicim, déle se pohybujicim zjevenim, tedy s Zivym
prozivanim ducha z nadsmyslového svéta, pak vede pravé své kazani k uznani toho, ze potiebuje néco
jiného, totiz to, z Ceho je toto trvalé zivé poznani duchového svéta bezprostfedné mozné. Potfebuje tedy
anthroposofickou duchovni védu. Chtél bych fici: kazani bude stale oknem, kterym Hnuti pro nabozenskou
obnovu bude musit pfijmout to, co ji bude muset davat trvala Zivd Anthroposoficka spolecnost. K tomu vsak
je zapotiebi, co jsem vam prave uz v posledni pfednasce jesté tehdy v existujicim Goetheanu fekl ve vztahu
k ndbozenské obnove, méa-li toto Hnuti pro nabozenskou obnovu rist, Ze také vedle toho musi byt
Anthroposoficka spolecnost ve vsi Zivosti, to znamena musi byt Zivy Zivot anthroposofie prostfednictvim
mnozstvi lidi. Pro Hnuti pro nabozenskou obnovu by brzy vyschl Zivy pramen, kdyby stale nemélo vedle
sebe urcity pocet lidi - nemusi to byt hned vsichni lidé, ale stalé mnoZstvi lidi - v nichz Zije anthroposofické
poznani.

Tak pfijde pravé hodné lidi, jak jsem vam fekl, k Anthroposofické spolecnosti a nechtéji anthroposofické
poznani jen in abstracto, ale chtéji také v ni, pravé z touhy lidf naseho véku védomi, utvaret spolecenstvi.
Mohlo by se tak fici: Anthroposofické spolecnost by prece take mohla péstovat kult. Jisté, to by také mohla;
to vsak ted patfi do jiné oblasti. Vezmu ted' v Uvahu specifické anthroposofické utvareni spolecenstvi. V
dnesnim Zivoté ¢lovéka je totiz jesté néco Uplné jiného nezZ to, co s ohledem na spolecenstvi lidi mize
spocivat na spolec¢né vzpomince na nadsmyslovy svét, prozity pfed zemskym bytim. Je to to, co se dnes zase
pouziva prave tak, jak to mize byt jen v obdobi védomém. Tady musime miluvit o né¢em, co s ohledem na
moderniho ¢lovéka dnes vétsina lidi jesté Uplne prehlédne. Zajisté, ve viech dobach se mluvilo o idealismu,
ale dnes nenf idealismus, kdyZ se o ném mluvi i dobfe smyslejicimi, vétsinou nic jiného nez fraze, opravdova
fraze. Dnes totiz, v onom obdobi, kdy se v rozsifené civilizaci vynofily zvlasté siiné intelektualistické sily a
prvky, chybf ve svété 4



porozumeni pro celého clovéeka. Jiste, jako touha je to tu obzvlasté v dnesnf mladezi. Ale prave ona
neurcitost, s niz se to vyskytuje v dnesni mladezi, ukazuje, Zze pravé néco Zije v dnesnich lidskych dusich, co
se jesté neobjasnilo, co je jesté nediferencované, co nebude méné naivni, az se to rozlisi.

Prosim, jen si vsimnéte tohoto: Pfesadte se zpatky do dob, kdy se rozsifovala ndbozenska proudéni
uvnitr lidstva. Uvidite, ze v prozitych, v drivéjSich dobach dejinného vyvoje lidstva se hodné lidi s nesmirnym
nadsenim setkévalo s tim nebo onim zvéstovanim z duchového svéta. Dokonce by byvalo nebylo vibec
mozné, aby lidé méli dnesni nabozenska vyznani, kdyby tu nebyla pfi jejich zvéstovani silnéjsi afinita dusi pro
neco, co prichazelo z duchového svéta, nez je tomu dnes. Neumime si viibec predstavit, kdyz pozorujeme
dnesdni lidi, Ze by mohli byt zaujati necim takovym, jako bylo Casto v dfivéjSich dobach zvéstovani
nabozenskych pravd. Zajisté, jesté dnes dochazi ke vzniku sekt; ale vici zaniceni, s nimz pfichazely lidské
duse vstfic drivéjSim zvéstovanim, mé dnesni tvofenf sekt néco méstackého. Neni tu vnitfni teplo dusi pro
pfijetf duchovna. To dokonce rychle kleslo v posledni tfetiné 19. stoleti. Z neuspokojeni se dnes ovsem
vyskytuji lidé, ktefi naslouchaji tomu nebo onomu, a také se dostavaiji k jistému vyznani toho nebo onoho;
ale ono pozitivni teplo, které tu bylo dffve v lidskych dusich a které jediné a pouze umoznilo, Ze clovék za
duchovno nasadil celou svou bytost, celou svou lidskou bytost, to ustoupilo jistému chladu, ba zimé. A tento
chlad a tato zima, ty tu jsou i v lidskych dusich, kdyz dnes hovofi o idealech a idealismu. Dnes je totiz hlavni
veci néco, co v zakladé jesté dlouho nebude spinéno, co v podstaté jesté dlouho bude ocekavanim, ale jako
ocekavani dnes uz v nesmirné mnoha lidech Zije. To vam mohu charakterizovat nasledovne.

Vezméte ty dva kazdému c¢lovéku dobfe zndmé stavy védomi, které tu jsou: sniciho ¢loveka a Clovéka v
obycejném bdéleém dennim vedomi. Jak je to u sniciho cloveka?- U spiciho cloveka, ktery nesni, je to stejné,
nebot spat bez snl znamend, Ze sny jsou tolik utlumeny, Ze si je nepamatujeme. Jak to tedy je u sniciho
Clovéka?

Zije ve svém svété snovych obrazd. Zije v ném tim, Ze je pro néj ¢asto mnohem nazornéjsi, mnohem
hloubéji do srdce jdouci - to Ize fici - neZ to, co proziva ve dne pfi bdélém dennim veédomi. Ale prozivéa se to
izolované. Prozivame to jako jednotliva lidska osobnost. V jednom a témze pokoji mohou spat dva lidé, ktefi
maji ve svém snovém védomi dva zcela rlizné svéty. Tyto svéty neprozivaji spolu. Kazdy jej prozivé pro sebe;
nanejvyse si mohou pozdéji vypravét obsah.

Probudi-li se Clovek ze snového vedomi do obycejného denniho védomi, tak vnima svymi smysly tytéz
véci, které ten, kdo mu stoji nejblize, také vniméa. Nastoupi spolecny svét. Clovék se probudi ke spole¢nému
svétu, kdyz prejde ze snového vedomi do bdélého denniho védomi. Ano, ¢im pak se probouzi clovek ze
snového védomi do bdélého denniho védomi? Probouzi se svétlem, hlukem, svym pfirozenym okolim - v
tomto ohledu nejsou ani ostatni lidé vyjimka - do bdélého denniho védomi, do obycejného bdélého
denniho védomi. Ze snu se probouzime pfirozenosti druhého clovéka, jeho fedi, tim, co fika druhému a tak
dale, tak, jak se jeho myslenky a pocity odivaji do feci. Tim, cim obycejny clovek, druhy clovek pfirozené Zije,
se probouzime. Tedy probouzime se pfirozenym okolim k obycejnému dennimu védomi. Ve viech dfivéjsich
dobach to bylo tak, ze se Clovek probouzel ze snového vedomi do bdélého denniho védomi pfirozenym
okolim. A pak ve svém pfirozeném okoli mél zaroven branu, kterou pronikal do nadsmysina.

S probuzenim duse védomé, s rozvojem duse védomé vstoupil v tomto ohledu do lidského Zivota
novy element. Tady totiz musf byt jesté druhé probuzeni, a toto druhé probuzeni bude vystupovat stale vice
a vice jako potfeba lidstva: je to probuzeni na dusi a duchu druhych lidi. V obycejném dennim Zivoté se
ovsem probouzime jen pfirozenosti druhého clovéka; ale dusi a duchem druhého ¢lovéka se chce probudit
Clovek, ktery se stal samostatnym, osobnim ve veku védomi. Chce se probudit dusi a duchem druhého
Cloveka, chce se setkat s druhym clovékem tak, Ze druhy clovek ve své viastni dusi sebou trhne, tak jak se to
deéje vnejsimu svétlu, vngjsimu hluku a tak dale, proti snovému zivotu.

Tato potfeba je Uplné elementarni od pocatku 20. stoleti a bude stale silit. Celé 20. stoleti, pres
veskerou svou chaotickou, zmatenou podstatu, ktera pronikne celou civilizaci, bude vykazovat toto jako
potiebu: nastane potreba, Ze se lidé budou chtit ve vyssi mife probouzet jinymi lidmi, nez se mohou
probouzet pouhym pfirozenym okolim. Snovy Zivot se probouzi do bdélého dennfho védomi prirozenym
okolim. Bdely denni zZivot, ten se probouzi druhym clovekem, dusi a duchem druhého cloveka k vyssimu
védomi. Clovék se musf stat vice,



nez vzdycky byl pro cloveéka. Musi se mu stat probouzejici bytosti. Lidé se musi pfiblizit sobé vice, nez dosud
byli: kazdy clovék, ktery potkava druhého, musi se stat budici bytosti. K tomu pravé modernf lidé, ktefi ted
vstoupili do Zivota, nastradali prilis mnoho karmy, nez aby svij osud necitili spojeny jeden s druhym, jenz mu
jde v Zivoté jako jiny clovék vstfic. Vratime-li se do dfivejsi doby, byly duse mladsi a meély méné karmickych
souvislosti. Ted prave nastava nezbytnost, ze clovek nenf probouzen jen pfirodou, ale lidmi, které s nim jsou
spojeni karmicky a které bude hledat.

A tak je mimo onu potfebu vzpominky na nadsmyslovou vlast, kterd mize byt ukojena kultem, jina
potfeba, nechat se probouzet k duchovnu a dusevnu druhym ¢lovékem. A citovy impulz, ktery tu mize
plsobit, ten je impulzem novéjsiho idealismu. Prestane-li ideal byt pouze abstraktni, bude-Ii opét zakorenén
s dusevné-duchovnim lidstvim, pak pravé pfijme formu: chci se probouzet druhym c¢lovékem. - A to je
konecné s neurcitosti pocit, ktery se dnes projevuje v mladeZi: chci se probouzet druhym Clovekem. A to je
to, co se mUZe péstovat jako zvlastni spolecenstvi v Anthroposofické spolecnosti, k cemu tu dochazi nej
prirozengji na svété. Kdyz se totiz setka skupina lidi, aby spolecné prozili to, co mdze byt projeveno z
nadsmyslového svéta anthroposofii, pak je toto proZiti ve skupiné lidi néco jiného nez prozivani osamélé. Ze
se probudime dusi druhého ve chvili, kdy jsme pohromadé, to skytd atmosféru, které asi nevede do
nadsmyslového sveta tak, jak je to popsané v knize ,Jak doséhneme poznanf vyssich svétl”, ktera viak
podporuje porozuméni idedm, které podava o nadsmyslovém svété anthroposofickad duchovni véda.

Najdou-li se lidé, kteff s idealismem ziji ve skuping, ktefi si vzajemné sdélujf bud predcitanim nebo
nécim jinym to, co je obsah anth-roposofie, pak je tu jiné porozumeéni. Spolecnym proZivanim nad-smysina
se totiz probouzi prave nejintezivnéji lidska duse lidskou dusi, duse se probouzi k vyssimu porozuméni, a
kdyz tu je toto smyslenti, vytvari se néco, co plsobi, ze se snasi na lidi, kteff jsou sjednoceni ve vzajemném
sdélovani a ve vzajemném spoluprozivani anth-roposofickych ideji, skutecna spolecné bytost. Jako v fedi zZije
genius feci, v jehoz ochrane ziji lidé, tak Ziji pod ochranou vyssi bytosti, kdyz spolecné prozivaji
anthroposofické ideje spravnym idealistickym smyslenim. Co tu pak nastéva?

V kultu méme pochody a podstatnosti vyssiho svéta; mame je v kultu, ve slovée kultu a v jednani kultu
promitnuty i do fyzického svéta. Mame-Ili anthroposofickou pobocku, tak mame to, co se prozivé ve
fyzickém svété v anthroposofické skupiné silou skutecného idealismu, ktery se stane duchovnim, pfesazené
do duchového svéta. Kultem se to nadsmyslové ve slove a jednani snasi do fyzického svéta.

Anthroposofickou pobockou jsou myslenky a pocity anthroposofické skupiny vyzvednuty do
nadsmyslového svéta. A kdyz skupina lidi proziva ve spravném smysleni anthroposoficky obsah, a lidska du
Se se pfi tom probouzi lidskou dusi, je tato lidska duse skute¢né vyzvednuta do duchovniho spolecenstvi. Jen
se jedna o to, aby toto veédomi tu opravdu bylo. Kdyz toto védomi tu je a takové skupiny se v
Anthroposofické spolecnosti vyskytuji, pak je tu v tomto, mohu- li fici obraceném kultu, na jeho druhém pdlu
néco v nej vyznamnéjsim smyslu spolecenstvi utvérejiciho. Rekl bych, bude-li se mluvit obrazné: Kulticka
obec se pokousi pfimét nebeské andély, aby sestoupili doll do kultického prostoru, aby byli mezi lidmi.
Anthroposoficka obec se pokousi pozvednout duse lidi do nadsmyslového svéta, aby pfisly mezi andély. V
obojim je to prvek vytvarejici spolecenstvi.

Avsak méa-li byt anthroposofie clovéku nécim, co opravdu vede do nadsmyslového svéta, pak nesmi byt
teoril, abstrakci. Pak se nesmi o duchovych bytostech pouze mluvit, ale musi se vyhledavat ty nej- blizsi, nej
bezprostifednéjsi prileZitosti, aby byl ¢lovék pohromadé s duchovymi bytostmi. Prace anthroposofické
skupiny nespociva pouze v tom, Ze hodné lidi mluvi o anthroposofickych ideélech, ale Ze se jako lidé citi
sjiednoceni tak, ze se duse cloveéka probouzi dusf ¢lovéka a lidé jsou vyneseni vzhiru do duchového svéta,
takZe jsou opravdu mezi duchovymi bytostmi, i kdyZ mozné bez zfenl. | kdyZ to tu neni ve zfeni, v proZitku
to tu mdze byt. A to je pak to posilujici, to silu dodavajici, co mlize vychézet ze skupin, které pravé vznikly
spravnym utvafenim spoleCenstvi v Anthroposofické spolecnosti. Je praveé nutné, aby to, co prece v
Anthroposofické spolecnosti v mnohém ohledu je, zevseobecnélo; a to je to, co vstupujici pak v poslednich
letech nenadli. Vlastné to hledali, ale nenasli to. Nanejvys nasli toto: Ano, chces-li byt pravym anthroposofem,
pak musis véfit v éterné télo a znovuvtéleni a tak déle.

Casto jsem zdraznoval: Knihu, jako napiiklad mou , Theosofii’, miizeme ¢ist dvojim zplisobem.
MdzZeme ji ¢ist tak, Ze tu ¢teme: Clovék se sklada z fyzického, éterného, astralniho téla a tak dale, ¢lovék ma
opakované



pozemské Zivoty, karmu, to znamena, Ze pfijimame pojmy. Zajisté, jsou to jiné pojmy, nez na jiném poli, ale
duchovni proces, ktery probihé, je za jistych okolnosti pfesné tentyz, jako kdyz ¢teme kucharku. Prave to
jsem vsak Casto fikal, ze se jedna o duchovni proces, nikoli o pfijimani ideji. Je naprosto jedno, zda Ctete, ze
mate

dat maslo do panve, pfidat mouku, promichat, rozbft tam vajicka, nebo zda Ctete: Existuje fyzicka latka,
éterné sily, astralnf sily, a jsou promichany. Je Uplné jedno mluvime-li o dusevnim procesu, Uplné jedno, zdali
jste na sporéku smichali maslo, tuk, mouku, vajicka nebo zda si pfedstavite pro lidskou bytost smichané
dohromady fyzické télo, astréini télo. ,Theosofie” se viak také mlze cist tak, Ze se vi: jsou v ni obsazené
pojmy, které se maji k obycejnému svétu pojma fyzického svéta tak, jako svét pojm fyzického svéta ke svétu
snovému. Nélezeji svétu, do néhoz se musime stejné tak probudit z obycejného fyzického svéta, jako se
probouzime ze svéta snll do svéeta fyzického. Je to smysleni, s nimz Cteme, které pak vécem davé spravny
kolorit. A toto smysleni se prave pro ¢lovéka soucasnosti stava rlznymi prostiedky pfirozené, Zivé. To
ostatni, co si ¢lovek pro sebe mize vypracovat, je prece vsechno popsano v knize ,Jak dosahneme poznani
vysSich svetlm”. Ale pro moderniho ¢lovéka je také jesté nutna prichozi faze, Upiné oddélena od zieni
vyssiho svéta: ze se mize probouzet dusevné duchovni strankou druhého ¢lovéka ke vZivani se do
duchového svéta, jako se probouzi ze Zivota snl svétlem a hlukem a tak déle do fyzického svéta.

Pro to si musime vybojovat porozumeéni. Je nutné vybojovat si porozuméni pro to, ¢im méa byt
anthroposofie v Anthroposofické spolecnosti: ma byt duchovni cestou. Kdyz je duchovni cestou, dojde se
pak také k utvarfeni spolecenstvi. Ale anthroposofie musi skute¢né proniknout do Zivota. Je to potfeba, maoji
milf pratelé. Ze to je potfeba, mohu vam znazornit na velice blizkém piikladu. Poté, co jsme ve Stuttgartu
meli mnoho mensich shromazdeni v nej mensich a vétsich krouzcich, kde se hodné projednéavalo to, co se
mé ted délat pro konsolidaci Anthroposofické spolecnosti, byl jsem také jednou pohromadé s mladezi -
nebylo to ono shromazdeéni, o némz jsem vam vypravel vcera, to bylo teprve pozdeji, ale bylo dfive a bylo
také v noci. Byla to akademicka mladez. Ano, pfedevsim se mluvilo o tom, jak se nejlépe udéla, aby
spole¢nost dostala spravnou formu, aby se viechno délalo spravné a tak dale. Ale po néjaké dobé rozhovor
sklouzl na anthroposofii samu. Byli jsme uprostied toho, protoZe studenti a studentky méli potfebu se
zeptat: Jak se mé v budoucnosti studovat, jak se maji délat doktorské prace a tak déleC- To se nedalo
zodpovedét zvnejsku, ale muselo se Uplné vplachtit do anthroposofie. To znamena, ze se zacalo se
Sosactvim a pfislo se hned k anthroposofii v jejim pouziti: Jak se déld doktorska disertace, kdyz je ¢lovek
anthroposof?- Jak se studuje chemie a tak déle, kdyz je clovek anthroposofc Tedy anthroposofie se
prokézala Zivotaschopna tim, Ze rozhovor se k ni stocil sam od sebe.

To je to pravé, Zze anthroposofie tu nema byt pouze jako abstrakce. M(ize se to pfirozené zaridit tak, ze se
nékde svolaji lidé ke shro méazdéni, které se ma poradit: Jak se méa ustavit spole¢nost a tak déle, a pak jako
druhy bod programu se stanovi rozhovor o anthroposofii. Tak se to vyviji po vnéjsi strance. Tak vnéjskove to
nemyslim, ale UpIné niterné, Ze se prave prosté k tomu pfejde od kaZzdodennich potieb: Déjiny se musi
zafidit anthroposoficky. Prave, Ze se naskytlo néco takového, ze se miuvilo o konstituci Anthroposofické
spolecnosti a pfislo se k tomu - zcela nezbytné vnitfinim organickym vyvojem - ze se musi vylozit, jak si ma
predstavit embryonalni vyvoj ten, kdo je dnes védecky Sosék, a ten, kdo je anthroposof, na tom je vidét to
Zivotne podnétné v anthroposofii. Tak tomu praveé musi byt, nikoli dvojité Ucetnictvi, kde se na jedné strané
sosacky zavede ,Anthro- posoficka spolecnost” a ,Svaz pro svobodny duchovni Zivot” a tak dale, ale kde se
stane skutecné néco zZivého, aniz se ¢lovék stane abstraktnim a teoretickym, aniz se anthroposofie pfitdhne
za vlasy a stale se fik&: v anthroposofii se musi clovék shledavat s clovekem a tak déle. - Tyto abstrakce
nesmi pfirozené hrat zadnou roli, ale konkrétni anthroposofie se musi zavést do toho, o co tady jde.
Vétsinou se pak viibec nefika: Je to anthroposofické nebo nenf to antroposofické, ale vétsinou se pak slovo
anthroposofie vibec nevyslovuje. To je také néco, co u? je nutné, aby se ta vec nevnasela do slovniho
fanatismu.

Hledte, moji mill pratelé, nebyla to zadna vnéjsi zalezitost: Mél jsem dvanact prfednasek na poslednim
videnském kongresu na nejréiznéjsi témata a vzal jsem si za Ukol nevyslovit béhem téchto dvanécti
prednések nikdy slovo ,anthroposofie”. Podafilo se! Ve dvanacti pfednaskach ve Vidni v cervnu nikde
nenajdete slovo ,anthroposofie” nebo ,anthroposoficky”. Podafilo se. MizZeme prece konecné poznat také
jiného clovéka, aniz se zajimame o to, zdali se jmenuje Miller a je obchodnim radou nebo podobne; bereme
ho prosté takového, 7



jaky je. Budeme-li anthroposofii brat tak, jak je ziva, aniz pfilis ¢asto zminujeme jeji jméno, pak je to dnes to
UpIné nejlepsi.
O téchto vecech budu zitra mluvit déle, a pak vam jesté prednesu néco jako zpravu.
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