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ANTHROPOSOFICKE VUDCI MYSLENKY

ZDANLIVE UHASINANI
DUCHOVEHO POZNAN{ V NOVOVEKU

Rudolf Steiner

Kdo chce spravne posoudit anthroposofii v jejim pomeru k vyvoji duse uveédomujici, musi
zamefit svdj pohled vzdycky znova na duchovni rozpolozeni kulturniho lidstva, které
zacina rozkvétem ved o prirode a vrcholf v devatenactém stoleti.

Postavme si prece pred dusevni zrak raz tohoto obdobi a porovnejme ho s drivejsim
vekem. Po celou dobu vedomého vyvoje lidstva bylo poznani povazovano za neco, co
¢lovéka spojuje s duchovym svétem. Cim kdo byl ve vztahu k duchu, to se pricitalo
poznani. V.umeni, v nabozenstvi Zilo poznan.

To se zmenilo, kdyz zacal Usvit veku vedomi. Tehdy se uz poznani prestalo starat o
velkou cast lidskeho dusevniho Zivota. Chtélo vybadat, jaky clovek vyviji vztah k byti, kdyz
obraci smysly a usuzujici rozum k ,prirode”. Ale nechtélo se uz zabyvat tim, co clovek
rozviji ve vztahu ke svetu ducha, kdyz pouzije svou vnitfnf vnimavost tak, jako pouziva sve
smysly.

Tak vyvstala nutnost nenavazovat duchovni zivot cloveka na poznavani pritomnosti,
nybrz na poznatky minulosti, na tradice.

U lidského dusevniho zivota doslo k rozdvojent.

Pred clovekem stalo na jedné strane poznavani prirody, stale dale usilujici, rozvijejici se v
Zivé pritomnosti. Na druhé strané tu byl vztah k duchovemu svéetu, pro nejz za starsich
dob prystilo jemu odpovidajici poznani.

U tohoto prozitku se postupné ztracelo jakékoli porozuméni pro to, jakym zpUsobem
dochéazelo v drivejsich dobach k prisluSnému poznani. Lidstvo novejsi doby melo v rukou
tradice, ne vsak cestu, na niz byly tradi¢ni pravdy pozndvdny. Zbyvala mu uz jenom
moznost v takové dochované tradicni informace verit.

Clovék, jenz by si chtél nékdy uprostied devatenactého stoleti uvédomit zcela jasné
duchovni situaci, byl by si musel fict: Lidstvo dospélo az tam, Ze uz si mize pfisoudit
jenom schopnost rozvijet poznani, které nema nic spolecného s duchem. Co je mozné
vedet o duchu, to jesteé dovedlo vybadat drivejsi lidstvo; schopnost takového vybadani se
ale lidské dusi ztratilo.



Nikdo si ale nepostavil pred dusevni zrak plny dosah toho, co se tady odehravalo. -
Lidé se omezovali na to, ze fikali: Skutecné poznani proste nedosahuje az k duchovému
svétu; ten nemuze nez byt predmetem viry.

Abychom ziskali trochu svétla pro tuto skutecnost, nahlédneme do dob, v nichz fecka
moudrost musela ustoupit Fimskemu krestanstvi. Kdyz cisar Justinian zavrel posledni recké
filosofické skoly, putovali posledni strazci staré moudrosti také pryc z oblasti, kde se ted
rozvijela evropska duchovni kultura. Naskytla se jim moznost pripojit se k akademii v
Gondisapuru v Asii. To bylo jedno z mist, kde se v Orienté vlivem ¢in Alexandrovych
udrzela tradice starého védént. Zila tam v oné podobé, kterou mohl tomuto starému
vedeni dat Aristoteles.

Zmocnil se ji vSak orientalni proud, ktery je mozné oznacit za arabismus. Podle jedné
stranky své podstaty znamena arabismus predcasny rozvoj duse uvedomujici. Predcasnée
ve sméru duse uvedomujici ptsobicim dusevnim Zivotem poskytoval moznost, aby se z
Asie pres Afriku, jizni Evropu, zapadni Evropu, prelila duchovni vina, ktera naplnila jisté
osobnosti v Evropée intelektualismem, jaky se mel objevit az pozdeji; do jizni a zapadni
Evropy vproudily v sedmém, osmém stoleti duchovni podnéty, které by byly smély plsobit
teprve ve veku duse uvedomuijici.

Tato duchovni vina byla s to probudit v clovéku intelekt, ne vsak hlubsi prozivani,
jimz se duSe nori do duchoveho sveta.

Kdyz potom clovek v patnactém az devatenactém stoleti uved! v cinnost své
poznavaci schopnosti, mohl se norit jenom az po dusevni hloubku, v niz jeste nenarazil na
duchovy svet.

Arabismus, pronikajici do evropského duchovniho zivota, nedovoloval poznavajicim
dusim pfistup ke svétu ducha. Podnitil pfedcasnou plsobnost intelektu, ktery byl s to
uchopit jediné vnejsi prirodu.

A ukazalo se, ze tento arabismus je velice mocny. Kdyz nekoho uchopil, zacala se
jeho duse zmocnovat vnitri - z velké casti zcela neuvedomovana - pycha. Citil moc
intelektualismu; ale necitil neschopnost pouhého intelektu proniknout do skutecnosti.
Prenechaval se tedy vnejsi smyslové skutecnosti, ktera se pred cloveka stavela sama sebou;
ale vlibec mu nenapadlo pfistoupit k duchové skutec¢nosti.

V této situaci se ocital stredoveky duchovni zivot. Mél k dispozici velkolepé tradicni
poznatky o sveté ducha; ale tento dusevni Zivot byl do té miry vlivem - chtélo by se fici:
skryté pUsobiciho - arabismu impregnovan intelektem, Ze poznani nenachéazelo zadny
pristup k pramenlm, z nichz obsah oné tradice pfece nakonec pochéazel.

Tak bojovalo od raného stredoveku to, co lidé instinktivne pocitovali jako spojitost s
duchovnem, s onou podobou, kterou prijalo myslent diky arabismu.

Lidé v sobe citili svet ideji. Prozivali je jako cosi redlného. Ale nenachazeli v dusi sily,
aby v idejich prozivali ducha. Tak vznikl realismus, ktery v idejich pocitoval realitu, ale nebyl
s to tuto realitu najit. Realismus slysel ve svete ideji mluvu vesmirného Slova, ale nebyl
schopen této mluve rozumet.

Nominalismus, ktery vyvstal proti nému, popiral - protoze oné mluve nebylo mozné
rozumét -, Ze by vibec existovala. Pro néj byl svét ideji jenom souhrn formulek v lidské
dusi bez zakotveni v duchové realite.



Co se vinilo v techto hnutich, zilo dale az do devatenactého stoleti. Nominalismus se
stal zpUsobem mysleni pfirodovédného poznéani. Ten vybudoval velkolepy systém
predstav o smyslovem svete; ale znicil pochopeni podstaty ideového sveta. - Realismus
prozival mrtvou existenci. Vedel o realité sveta ideji; ale nebyl s to k ni dospét v zivem
poznani.

K této realité dospéejeme, jestlize anthroposofie nalezne cestu od ideji k prozitku
ducha v idejich. V opravdovem pokracovani nekdejsiho realismu musi stanout vedle
prirodovedeckého nominalismu cesta poznani ukazujici, ze poznavani duchovna v lidstvu
neuhaslo, nybrz mize znova vejit do vyvoje lidstva v novém vzestupu z nove otevienych
lidskych dusevnich zdroju.

V Goetheanu, v breznu 1925

Dalsi vadci myslenky pro Anthroposofickou spolecnost, rozesilané z Goetheana

(S odkazem na vyse uvedenou rozpravu. Zdanlivé uhasinani duchového poznaniv

novoveku)

1. Kdo se zahledi dusevnim zrakem na vyvoj lidstva v prirodovedeckém véeku, tomu se
naskyta zprvu smutna perspektiva. Skvelym se stava lidské poznani ve vztahu ke
vsemu, co je vnejsim svetem. Naproti tomu se obecne rozsifil zvlastni druh vedomi,
jako by uz vlibec nebylo mozné poznavat duchovy svet.

2. Clovéku se zdd, jako by takovéto poznani méli lidé jenom za starych ¢asd a jako by se
ve vztahu k duchovému sveétu musel nyni clovek spokaijit s tim, ze se pfidrzi starych
tradic a ucini z nich predmet viry.

3. Z nejistoty, ktera z toho ve stfedoveku vzchazi pro vztah cloveka k duchovému svétu,
vznika nevira v duchovy obsah ideji v nominalismu, jehoz pokracovanim je moderni
chapéani prirody, na druhé strané realismus jakozto védéni o realité ideji; ten vSak mize
dojit naplneni teprve anthroposofif.



