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PFi nasi posledni Uvaze se zde jednalo o moznost vidét najedna strané v fisi pfirody to, co jistym zplsobem souvisi s
moralkou, s duSevnem, a na druhé strané v duSevnu zase vidét to, co existuje v pfirodé. Pravé v této oblasti stoji
soucasné lidstvo pfed, abych tak fekl, znepokojujici hadankou. Nejen ze zde mame skute¢nost, na kterou jsem ted uz i
ve vefejnych pfednaskach Castéji zavedl fec, totiz ze si Clovék na jedné strané, pokud aplikuje pfirodni zakony na vesmir
a zabyva se minulosti, musi Fici: VSechno, co mame ve svém okoli, vzeSlo z jakéhosi pramlzného stavu, tedy z néceho
ryze materialniho, co se pak néjakym zpusobem diferencovalo, pretvarelo a z Eeho vzesly bytosti nerostné, rostlinné a
zviteci fiSe a z €eho vzeSel i Elovék. Tohle tu urcitym zplsobem - i kdyz v jiné formé nez na poc€atku - bude jako néco
Cisté fyzického zase i na konci vesmiru. Potom ale to, co se v nas zrodi jako moralka, nase idealy, v podstaté odezni a
bude to zapomenuto - a bude tu velky hrbitov fyzi¢na, a v ramci tohoto kone¢ného fyzického stavu nebude mit zadny
vyznam to, co se v Clovéku odehralo jako dusevni vyvoj, protoZe to zkratka bylo jenom jakousi pénovou bublinou.
Jediné, co by bylo realné, by pak bylo to, co se z oné pramlhy fyzicky vyvine k nejvétsi diferenciaci riznych bytosti, aby
se to pak zase navratilo do vSeobecného struskovitého stavu svéta.

Takovy nazor, k némuz musi dospét ten, kdo se upfimné (to znamena, Ze je upfimny sam k sobég)
hlasi k pfirozenému svétovému nazoru sou€asnosti, takovy nazor nikdy nemuze postavit most mezi
fyzi€nem a tim, co je moralné-dudevni. Proto takovy nazor, nechce-li byt zcela materialisticky a nechce-li v
hmotnych déjich spatfovat jediné déni svéta, vzdycky potfebuje jakysi z abstrakce vytazeny druhy svét, ktery by pak,
pokud se za svét dany pro védu uzna jen ten prvni, byl dan pouze vife. A tato vira spociva v tom, Ze si pak mysli: To, co
v lidské dusi povstava jako dobro, pfece nemize zUstat bez vyrovnani ve svété; musi existovat jisté sily, které (at uz to
¢lovék promysili, jak chce filosoficky, pfesto z toho vyjde totéZ) dobro odméni a zlo potrestaji atd. V nasi dobé skute¢né
existuji lidé, ktefi se hlasi k obéma nazortim, ackoli stoji vedle sebe bezjakéhokoli mostu. Existuji lidé, ktefi si na jedné
strané nechaji Fict vSechno, co poskytuje Cisté pfirodovédecky svétovy nazor, ktefi uznavaji Kantovu-Laplaceovu teorii
pramlhy, ktefi uznavaji vSechno, co je uvadéno pro struskovity kone¢ny stav naseho vyvoje, a ktefi se pak zase hlasi k
néjakému nabozenskému svétovému nazoru: Ze dobré Ciny budou né&jak odménény, zli hfidnici budou potrestani apod.
Skutecnost, Ze v nasi dobé existuje fada lidi, ktefi nechavaji své dusi pfedkladat jak to jedno, tak to druhé, je dana tim,
Ze v nasi dobé tu je tak malo skute¢né aktivity dusi; kdyby tu totiz tato vnitini aktivita dusi byla, nemohl by ¢lovék prosté
ze stejné duSe predpokladat na jedné strané svétovy fad, ktery vyluCuje realitu moralnosti, a pfesto na druhé strané
zase predpokladat néjaké mocnosti, které dobro odmeéni a zlo potrestaji.

Srovnejte s tim, co tu na zakladé pohodinosti v mySleni a citéni spousty lidi soucasnosti je bez
néjakého mostu, srovnejte s timto moralnim a s fyzickym svétovym?nazorem néco takového, co jsem
tady posledné rozebral jako vysledek duchovni védy. Poukazal jsem na to, Ze kolem sebe nejprve
spatfujeme svét svételnych jevd, Ze tedy ve vnéjsi pfirodé pohlizime na v§echno, co se nam jevi diky
tomu, co nazyvame svétlem. Ukazal jsem vam, Ze ve v8em, co kolem nas existuje jako svétlo,
musime vidét to, co je odumirajicimi svétovymi myslenkami, tedy svétovymi mySlenkami, které kdysi v
pradavné minulosti byly myslenkovymi svéty urcitych bytosti, mySlenkovymi svéty, z nichZ tenkrat
svétove bytosti poznavaly sva tehdejSi svétova tajemstvi. Co bylo tenkrat mySlenkami, zafi dnes k
nam, kdyz to je do jisté miry myslenkovou mrtvolou, totiz svétovou myslenkou, ktera odumira: to k nam zafi
jako svétlo. - Staci, kdyz si oteviete mou , Tajnou vé&du v nastinu“ a pfectete si pfisludné stranky, abyste védéli, ze
ohlizime-li se za pradavnou minulosti, pak ¢lovék neexistoval v takové podobé, jak ho dnes jako bytost pojimame.
Napfiklad béhem saturnské doby tu byl z €lovéka jen jisty druh smyslového automatu. Vite ale také, ze tenkrat byl
vesmir obydlen, tak jako je obydlen i nyni. Tenkrat vSak jiné bytosti, které tento vesmir obyd- lovaly, zaujimaly v
tomto vesmiru postaveni, jez dnes zaujima Clovék. Vime, Ze duchové, které nazyvame Archai neboli Prapocatky,
tyto bytosti Ze staly béhem doby Starého Saturnu na stupni lidstva. Nebyli to lidé takovi, jaci jsou lidé dnes, av§ak
stéli na stupni lidstva. PFi zcela jiné konstituci stéli pfesto na stupni lidstva. Archandélé stali na stupni lidstva
béhem doby Starého Slunce atd.



Onhlizime se tedy za pradavnou minulosti a fikame si: Tak, jak ted chodime svétem jako myslici
bytosti, chodily svétem jako myslici bytosti s charakterem lidstva tenkrat tyto bytosti. To, co v nich
tenkrat Zilo, se v3ak stalo vnéjsi svétovou mysSlenkou. A to, co v nich tenkrat mysSlenkové Zilo, takze by
to byvalo bylo zvendi vidét jen jako jejich svételna aura, to je vidét ve svétovém okruhu, objevuje se to
ve svételnych skute€nostech, takze ve svételnych skute¢nostech musime vidét odumirajici
myslenkové svéty. Do téchto svételnych skute€nosti ovSem nyni zasahuje temnota; a vici svétlu se v
temnoté vyziva to, co Ize duSevné-duchovnim zplsobem nazyvat vuli a co Ize vyrazem spise
orientalnim nazyvat také laskou. Divame-li se tedy do svéta, vidime na jedné strané svét svétla,
mohu-li to tak fici; avSak tento svét svétla, ktery by byl pro smysly vzdy prizracny, bychom nevidéli,
kdyby se v ném nedinila viditelnou temnota. A v tom, co jako temnota pronika svét, musime na prvnim
stupni duSevna hledat to, co v nas Zije jako vile. Tak jako miZzeme svét venku povazovat za souzvuk
temnoty a svétla, mizeme i své vlastni nitro, nakolik se rozprostira v prostoru, povazovat za svétlo a
temnotu. Jenom pro nase vlastni védomi je svétlo myslenkou, pfedstavou, temnota v nas je vuli, stava
se dobrem, laskou atd.

Vidite, Ze tu dostavame svétovy nazor, v némz to, co je v dusi, neni jen dusevni,
a to, co je venku v pfirodé, neni jen pfirodni; dostavame svétovy nazor, v némz to, co
odumirajici myslenkové svéty. Z toho vSak pro nas také vyplyva nasledujici véc:
Nosime-li v nas naSe myslenky, tak jsou, kdyz v nas jako myslenky ziji, co do sily
odpoutany od nasi minulosti. Ze svého zbyvajiciho organismu v8ak myslenky
ustaviéné pronikame vuli. Pravé to, co nazyvame nejCistSimi myslenkami, jsou totiz
zbytky ze staré minulosti, proniknuté vuli. Takze i Cisté mySleni (velmi energicky jsem
to vyslovil v novém vydani své Filosofie svobody) je prostoupeno vuli. Av8ak to, co tu v
sobé neseme, prechazi do vzdalené budoucnosti, a ve vzdalené budoucnosti bude
to, co je v nas nyni zalozeno jako prvni zarodek, zafit ve vnéjSich jevech. Budou to
pak bytosti, které se budou do svéta divat tak, jak se ted do svéta divame my ze
Zemé, a tyto bytosti feknou: V jasu se nam kolem nas ukazuje pfiroda. Pro€ se nam
ukazuje tak, jak se nam ukazuje? Protoze na Zemi byly urcitym zplisobem vykonany
lidmi €iny, a to, co nyni spatfujeme kolem sebe, je vysledek toho, co v sobé pozemsti
lidé nosili jako zarodek. - Nyni tu stojime a divame se do vné;jsi pfirody. Mlizeme tu
stat jako suchoparni, stfizlivi vyznavaci abstrakce, muzeme - jak to délaji fyzikové -
analyzovat svétlo a jeho jevy: budeme tyto jevy analyzovat s vnitinim chladem jako
lidé laboratorni; vyjde z toho spousta péknych, duchaplnych véci, avsak vUci
vnéjSimu svétu tady pak nestojime jako uplni lidé. Vici vnéjSimu svétu stojime jako
uplni lidé jen tehdy, dokazeme-li pocitovat to, co se nam jevi v rannich ¢ervancich,
€O se nam jevi v modrém nebeském firmamentu, co se nam jevi v zelené rostling,
dokazeme-li pocitovat to, co vnimame ve Splouchajicich vinach - ,svétlo® se totiz
vztahuje nejen ke svétlu vnimatelnému okem, vyraz svétlo zde pouzivam pro
vSechny smyslové vjemy. V tom, co tu kolem sebe vnimame, co v tom vidime?
Vidime svét, ktery ovSem dokaze povznést nasi dusi, svét, ktery se nasi dusi vyjevuje
jistym zplUsobem jako svét, ktery musime mit, abychom vabec mohli do néjakého

SmyS|Up|ného svéta smysluplné pohlizet. Nebudeme tu stat jako Uplni lidé, budeme-li stat viaci tomuto svétu pouze
tak, Ze ho jako fyzikové budeme suchoparné analyzovat. Jako Uplni lidé budeme stat vic¢i tomuto svétu teprve tehdy,
fekneme-li si: To, co tu zafi, co tu zni, je v poslednim ubyvani to, co pfed dlouhymi dobami v pradavné minulosti vytvofily
bytosti ve svych duSich; témto bytostem musime byt vdécni. - Nedivame se pak do svéta jako suchoparni fyzikove,
divame se do néj s pocity dika vuci bytostem, které béhem doby Starého Saturnu Zzily, feknéme, mnoho milionu let jako
lidé tak, jak dnes Zijeme jako lidé my, a které myslely a pocitovaly tak, Ze dnes mame kolem nas ten nadherny svét. To
je vyznamny vysledek svétového nazoru nasyceného skute¢nosti; vyznamny v tom, Zze nas vede k tomu, abychom se do
svéta nedivali jen jako néjaky suchoparny stfizlivec, nybrz plni vdé¢nosti k bytostem, jez v Serém davnovéku zplsobily
svym mySlenim, svymi €iny to, ¢im je pro nas v naSem okruhu svét, ktery nas povznasi. Pfedstavme si to jen s
nezbytnou intenzitou, naplfime se touto predstavou, Ze jsme povinovani vdécnosti k témto pradavnym predlidem, za to,
Ze nam vytvofili nase prostfedi. Naplfime se touto myslenkou, a pfenesme pak jesté pfes dusi, Ze si fekneme: Musime
nalezitym zplsobem zafidit nase myslenky a city, zplisobem,
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ktery se pfed nami vznasi jako moralni ideal, aby se bytosti, které pfijdou po nas, mohly divat na okolni svét, za néjz
nam budou muset byt prave tak vdécné, jak mizeme byt my vdécéni nasim pradavnym predchidcum, ktefi nas nyni s
ohledem na své ucinky obklopuji doslova jako svitici duchové. Vidime dnes svitici svét; tento svét byl pfed miliony roku
svétem moralnim. Neseme v sobé& moralni svét; tento svét bude za miliony rokl svétem svétla.

Vidite, k takovému pocitovani svéta vede plnohodnotny svétovy nazor. Svétovy nazor, ktery je
neplnohodnotny, vede sice k vSelijakym ideam a pojmuam, k vSelijakym teoriim o svété, avSak upiného
¢lovéka nenaplni, nebot nechava prazdny jeho cit. To ma ovSem svou navysost praktickou stranku,
ackoli dnesni Cloveék tuto praxi dosud sotva poznava. Avsak ten, kdo to s dneSnim svétem mini upfimné,
vi, Ze ho nesmi nechat upadnout do zahuby; ten necht sméfuje k takové Skole a univerzité budoucnosti, do niz lidé
nebudou s urgitym netecné lhostejnym pocitem v osm hodin rano vchazet a v jedenact nebo ve dvanact nebo v jednu
hodinu se stejnym nete¢né Ihostejnym pocitem vychazet, nanejvys s trochou pychy, Ze jsou zase o néco malo chytfejsi
(dejme tomu, Ze by o néco malo chytiejsi byli). Ne, my mGzeme pohled smérovat k takové perspektivé budoucnosti, v
niz ti, kdo tu budou v jedenact nebo ve dvanact nebo v jednu hodinu vychazet, budou zarover opoustét své sSkoly s
pocity vici svétu vychazejicimi do univerza, kdyz do jejich dusi bude vedle chytrosti vsazovan cit vici vznikajicimu
sveétu, pocit vdécnosti vici pradavné minulosti, v niz plsobily bytosti, které nasi pfirodu, jez nas obklopuje, utvorily
takovou, jaka je, a pocit velké odpovédnosti, kterou mame, protoze nase moraini impulsy v nas se pozdeéji stanou
zaricimi svéty. Samoziejmé, ze to zlistane virou, chce-li nékdo lidem Fikat: Realna je pramlha, redlna je budouci struska,
mezi tim si bytosti délaji moralni iluze, které se v nich vynofuji jako péna. (To posledné uvedené vira nefika; musela by
to Fici, kdyby byla upfimna.) Neni to néco podstatné jiného, fekne-li si ¢lovék: Ba, to, co je odplatou, existuje; pfiroda je
totiz sama tak zalozena, Ze tato odplata nastava: tvé myslenky se stavaji zaricim svétlem. Zjevuje se moralni svétovy
fad. To, co je v jedné dobé& moralni svétovy fad, je v jiné dobé fyzicky svétovy fad, a co je v néjaké dobé fyzicky svétovy
fad, bylo v jiné dobé& moralni svétovy fad. VSe moralni je ur¢eno k tomu, aby to vystoupilo do oblasti fyzického. Potfebuje
¢loveék, ktery pfirodu nahlizi duchovné, jesté zvlastni dikaz moralniho svétového fadu? Ne, v duchovné prohlizené
pfirodé samé spociva ospravedinéni moralniho svétového fadu. K tomuto obrazu vystoupime, budeme-li ¢lovéka
nahlizet v jeho, abych tak Fekl, aplném clovécenstvi.

Vychazejme z jednoho jevu, jimz vSichni kazdy den prochazime. Vime, Ze usnuti a probuzeni
spociva v tom, Ze se Clovék ve svém Ja a svém astralnim téle uvolni od fyzického a éterného téla. Co to
ovS§em znamena s ohledem na kosmos? Pfedstavme si fyzické té€lo, éterné télo, astralni télo a Ja navzajem
spojené pro bdéni. A ted si je pfedstavme oddélené pro spanek: Jaky je onen, abych tak fekl, kosmicky rozdil
mezi obéma? Podivejte, kdyZ si vezmete stav spanku, prozijete v tomto stavu spanku svétlo. Tim, Ze proZijete
svétlo, prozijete odumirajici myslenkovy svét minulé doby. A tim, Ze jaksi prozijete odumirajici myslenkovy svét
minulé doby, budete mit sklon byt vnimavi, vnimat duchovno, jak se rozSifuje do budoucnosti. Skute¢nost, Ze to
¢lovék dnes vnima jen velmi nejasné, na véci ovdem nic neméni. Co je ted pro nas podstatné, je to, ze jsme v
tomto stavu vnimavi pro svétlo.

Kdyz se ponofime do téla, tak se vnitfné duSevné (kdyz fikam ,vnitiné dudevné®, znamena to, ze
jsme prosté duse, a ne vahy) dusevné se stavame vnimavymi, ponofime-li se do téla - na rozdil od
svétla - vnimavymi pro temnotu. To v3ak neni néco pouze negativniho; stavame se vnimavymi jesté
pro néco jiného. Tak jak jsme byli ve spanku vnimavi vici svétlu, stavame se pfi probuzeni vnimavymi
pro tizi. Rekl jsem, Ze nejsme vahy; nestavame se vnimavymi pro tiZi tim, Ze bychom odvaZovali nase
téla, ale tim, Ze se do nasich tél nofime, stdvame se vnitfné duSevné vnimavymi pro tizi. Nedivte se,
Ze to ma v sobé zprvu néco neurcitého, kdyZ se to vyslovi. Pro vlastni duSevni prozivani je obvyklé
védomi pravé tak spici v bdéni, jako je spici ve spanku. Ve spanku ¢lovék v dneSnim normalnim
védomi nevnima, zZe Zije ve svétle. V bdéni nevnima, ze zije v tizi. Aleje tomu tak: zakladnim
prozitkem spiciho ¢lovéka je zivot ve svétle. Ve spanku neni ¢lovék dusevné vnimavy pro tizi, pro
skuteénost tize. TiZe je z n&j do jisté miry sfiata. Clovék Zije v lehkém svétle. O tiZi nic nevi. USi se tiZi
poznavat teprve vnitfné, zprvu podvédomeé. AvSak imaginaci se to ihned ukaze: ¢lovék se udi
poznavat tizi, kdyz se ponofi do svého téla.

To se duchovné-védeckému badani ukazuje nasledujicim zplsobem. Kdyz se pozvednete k
imaginativnimu stupni poznani, mlzete pozorovat éterné télo rostliny. Kdyz budete pozorovat éterné
télo rostliny, budete mit tento vnitfni proZitek: toto éterné télo rostlinu ustaviéné tahne nahoru, je
beztizné. Budete-li naproti tomu pozorovat éterné télo ¢lovéka, ma toto télo tiZi, a to i pro imaginativni
pfedstavu. Budete mit prosté pocit, Ze to télo je t&€Zké. A od toho se pak €lovék dostava k tomu, Ze
poznava, Ze napfiklad éterné télo Clovéka je néco, co - je-li v ném duse - pfedava dusi tihu. Je to
ovSem nadsmyslovy prafenomén.

Ve spanku zije duSe ve svétle, a zZije proto v lehkosti. V bdéni zZije duSe v tizi. Télo je tézké. Tato
sila se prenasi na dusi. To znamena néco, co se ted pfenasi do védomi. Pomyslete na okamzik
probuzeni: v éem spociva? Kdyz spite - lezite v posteli, nehybete se, vile je ochromena. Ochromeny
jsou ovéem i pfedstavy; avSak predstavy jsou ochromeny jenom proto, Ze je ochromena vile, protoze
vUle nevyrazi ve vaSem vlastnim téle, nepouziva smysly, proto jsou pfedstavy ochromeny. Zakladni
skutegnosti je ochromeni vale. Cim se vile probere? Tim, Ze du$e pociti tiZi skrze télo. Toto souZiti s
dusi dava v pozemském c&lovéku skutecnost vile. A

ukonceni vile ¢lovékem samotnym, k tomu dochazi, je-li Clovék ve svétle.
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Tim mate pred sebou ony dvé kosmické sily, svétlo a tizi, jako velké protiklady v kosmu. Vskutku, svétlo a tize jsou
kosmické protiklady. Kdyz si pfedstavite naSi planetu: tize tdhne ke stfedu, svétlo poukazuje od stfedu pry¢, ven do
vesmiru [Sipky]. Clovék si svétlo pfedstavuje jen v klidu. Ve skuteénosti poukazuje pryé od planety. Kdo tiZi uvaZuje jako
silu pfitazlivosti, tedy newtonov- sky, ten vilastné uvazuje silné materialisticky; mysli si totiz, Ze tu v Zemi sedi néjaky
démon nebo néco podobného, s provazem, ktery ovSem neni vidét, a tento démon ten kamen pfitahuje. Mluvi se o sile
pritazlivosti, kterou ov§em nikdo nikdy nemU(ze dokazat jinde nez v predstavé. Ale mluvi se o této sile pfitazlivosti. Inu,
mozna, ze si to tito lidé smyslové neznazorfuji, newtonov- sky vSak o pfitazlivosti mluvi. V zapadni kultufe tomu bude
jednou tak, Ze v§echno, co tu je, si budou lidé muset predstavovat néjakym zplisobem smyslove. Nékdo by tedy lidem
mohl fici: Nuze, pfedstavte si pfitazlivost jako néjaky neviditelny provaz; svétlo si pak ale musite pfedstavovat jako
odeznivajici kmitani, jako odstfedovani. Svétlo by si pak ¢lovék musel pfedstavovat jako odstfedivou silu. Tomu, kdo
chce zUstat vice v realité, staci, dokaze-li poznat protiklad, kosmicky protiklad svétla a tize.

Ovsem, podivejte, z toho, co jsem ted Fekl, vyplyva mnoho véci pravé s ohledem na ¢lovéka. Kdyz jsme se
podivali na kazdodenni jev usinani a probouzeni, fekli jsme si, Ze pfi usinani se ¢lovék vydava z pole tize do pole
svétla. Kdyz Zije v poli svétla, dostava, pokud Zil dosti dlouho bez tiZze, opét Zivou touhu nechat se obejmout tizi, a
opét se k tizi vraci, probouzi se. Je to neustalé oscilovani mezi Zivotem ve svétle a Zivotem v tiZi, probouzenim a
usinanim. Vyvine-li nékdo jemnéji své pocitovaci schopnosti, dokaze to bezprostfedné pocitovat jako osobni
zazitek: urcité vystupovani z tize do svétla, a potom zase poddavani se tizi pfi probuzeni.

Nyni si vSak pfedstavte néco jiného: nyni si pfedstavte, Ze €lovék je jako bytost mezi narozenim a
smrti vazan na Zemi. Je vazan na Zemi tim, Ze v tomto stavu mezi narozenim a smrti jeho duse,
pokud néjakou dobu Zila ve svétle, pocituje opétovné hlad



po tizi, vraci se do stavu tize. Nastane-li stav — budeme o tom jesté dale hovofit - v jehoz diisledku tady ten hlad
po tizi uz neni, pak pljde ¢lovék vic a vic za svétlem. To déla az k urcité hranici [viz nakres, ¢ervend]. Jde za
svétlem az k urcité hranici, a kdyz dorazi k vnéjsi periferii vesmiru, pak mezitim spotfeboval to, co mu mezi
narozenim a smrti dala tize, potom zacne nova touha po tizi a on se zase vyda na svou cestu zpét [viz nakres,
bila] k novému vtéleni. TakZe i v onom mezidobi mezi smrti a novym zrozenim, v dobé palnoéni hodiny byti, se
objevuje urcity hlad po tizi. To je zprvu ten nejobecnéj$i pojem pro to, co ¢lovék proziva jako touhu vratit se k
novému pozemskému Zivotu.

Zatimco se vSak Clovék vraci k novému pozemskému zivotu, musi projit sférou sousednich,
ostatnich nebeskych téles. Ty na néj plsobi nejriznéjSimi zplsoby, a vysledek téchto pusobeni si
pak, kdyz poc€etim vstoupi do tohoto fyzického Zivota, pfinasi do tohoto fyzického Zivota s sebou. Z
toho vidite, Ze ma opravdu vyznam, abychom se ptali: Jak stoji hvézdy ve sférach, jimiz ¢lovék
prochazi? - Nebot podle toho, jak Elovék prochazi svou hvézdnou sférou, formuje se riiznym zptsobem jeho
touha po zemské tizi. Nejen Zemé jaksi vyzafuje urcCitou tiZi, po niz Clovék opét touzi, ale i ostatni nebeska télesa, jejichz
sférou prochazi, kdyz sméfuje k novému zivotu, i ona na néj pusobi svou tizi. Takze ¢lovék, ktery se vraci, se mlze
dostat do rtiznych situaci, které ospravedIriuji to, Ze mizeme vyslovit napfiklad nasledujici véc: Clovek vracejici se na
Zemi touzi opét po tom, aby zil v zemské tizi. Nejprve vSak prochazi sférou Jupitera. Jupiter také vyzaruje tizi, avSak
takovou tizi, ktera je zpUsobila k tomu, aby touhu po zemskeé tizi naladila do urCité radosti. V dusi tedy nejen ze bude zit
touha po zemske tizi, ale tato touha pfijme radostné ladéni. Clovék prochazi sférou Marsu. Touzi po zemské tizi. Ma v
sobé jiz radostnou naladu. Mars na néj také pUsobi svou tizi: dusi radostné touZici po zemské tizi vsazuje, jaksi
naockovava aktivitu vydat se do této zemské tize, aby duSe energicky vyuzila pfistiho fyzického Zivota mezi narozenim a
smrti. Nyni je duSe uz tak daleko, Ze ma ve svych podvédomych hlubinach impuls zfetelné touhy po zemske tiZi a toho,
aby energicky vyuzila pozemskeé inkarnace; takze se intenzivné projevuje touzebna radost, radostna touha. Clovék jesté
prochazi sférou Venuse. K tomuto radostnému touzeni majicimu sklon k sile se pfimichava laskyplné chapani se
Zivotnich ukolu.

Vidite, ze mluvime o rdznych tizich, vychazejicich z vesmirnych téles, a davame je do souvislosti
s tim, co mlze zit v dusi. Kdyz pohlizime do svétového prostoru, snazime se to, co se zde prostoroveé-
strané vime, ze svétlo je protikladem vile, pak mizeme fici: od Marsu se odrazi svétlo, od Jupiteru se
odrazi svétlo, od Venuse se odrazi svétlo; v silach tize Zije zaroveri modifikace svétlem. Vime, ze ve
svétle Ziji odumirajici svétové myslenky a v silach tize Ziji rodici se svéty skrze zarodky vale. To vSe
prozafuje duse, které se pohybuji prostorem. Pozorujeme svét fyzicky a zarover ho pozorujeme
moralné. Fyzické a moralni neexistuji vedle sebe; jen ve své omezenosti ma Clovék sklon fikat: na
jedné strané je to fyzické, na druhé strané to moralni. - Ne, to jsou jiné uhly pohledu, je to v sobé
jednotné. Svét, ktery se vyviji ke svétlu, se zaroven vyviji k odplaté, k vyjevujici se odplaté.
Smysluplny fad svéta se vyjevuje z pfirodniho fadu svéta.

Musime si uvédomit, Ze k takovému svétovému nazoru nedospéjeme prostrednictvim filosofické
interpretace, ale ze do né&j vristame, kdyz se postupné u¢ime pomoci duchovni védy zduchovnovat
fyzické pojmy; tim se moralizuje sam od sebe. A kdyz se naucime divat se skrze svét fyzického do
svéta, v némz fyzické skoncilo a existuje duchovno, pak poznavame: v tomto svété je moralita
obsazena.
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Podivejte, 1idé dnes skute¢né mohou na zaklade¢ jistych ptedstav pfijit na to - chci to jen
uvést nyni na zaver, ackoli to neni zplisob mysleni vétSiny z vas - ze si, abych tak fekl, velmi
ucené predstavi to, co jsem prave fekl. Budete mit tedy tuto ¢aru, ovSem nenti to elipsa. Tato
¢ara se od elipsy lisi tim, ze je zde vice vyklenuta [viz nékres, vlevo] - na stavb¢ vidite tuto
linii Casto - elipsa by vypadala asi takto [teCckované]. To je vSak jen jedna specialni podoba
této Cary; tato Cara totiz, zménime-li matematickou rovnici, na sebe muze vzit tuto formu

[lemniskéta]. Je to stejna ¢ara jako ta druhd. Jednou jdu takto dokola a tady to uzaviu; za urcitych
predpokladii v§ak neptjdu az uplné nahoru, ale takto dokola a potom se zase vratim a dole to uzaviu. Avsak tatdz ¢ara ma jesté jinou
formu. V tomto pfipadé, kdyz tady za¢nu, musim to zde také jakoby uzavfit; ted’ musim opustit tuto rovinu, opustit tento prostor,
musim se dostat sem na druhou stranu a tady se dostavam zase zpét. Ted’ musim znovu opustit ten prostor, musim s tou ¢arou
pokracovat tady a dole ji uzaviu. Ta ¢ara je jen pon¢kud modifikovand. To nejsou dve ¢ary, je to jen jedna Cara a ma to také jen
jednu matematickou rovnici; je to jedna jedina ¢ara, jenomze opoustim ten prostor. Budeme-li v této pfedstavé pokraCovat, pak je
totiz mozna jesté tato druha véc: mtizu prosté vzit tuto ¢aru [lemniskata], avSak tuto ¢aru si mohu predstavit také tak, Ze jeji polovina
lezi uvnitf tohoto prostoru; kdyz pajdu tady dokola, musim ten prostor opustit. Musim opustit ten prostor; pak to dodélam takto: tady
je ta druha polovina, jenomze je vné obvyklého prostoru, nenachazi se uvniti obvyklého prostoru. Je také tady. A kdybychom si
tento zpusob pfedstavovani, ktery by dnes napiiklad matematici mohli klidné mit, kdyby chtéli, kdybychom si tento zptisob
predstavovani vypéstovali, dospéli bychom k té dalsi predstavé, k predstavé opusténi prostoru a opétného vstoupeni do néj. To je
néco, co naprosto odpovida realité. Pokazdé, kdyz si néco piedsevezmete, myslite to predsevzaté; nez chcete, opustite prostor, a
kdyZz pohybujete rukou, opét do toho prostoru vstoupite. Mezitim jste mimo tento prostor, jste na druhé strané prostoru.

Tuto pfedstavu, pfedstavu druhé strany prostoru, si opravdu musime vytvofit. Pak dospé&jeme k
predstavé toho, co je skute¢né nadsmysloveé, pfedevsim pak ale dospéjeme k pfedstavé moralnosti v
jeji realité. Moralnost v jeji realité si dnedni svétovy nazor dokaze tak obtizné predstavit proto, zZe lidé
si naprosto vSechno, co si chtéji pfedstavit, chtéji pfedstavovat v prostoru, chtéji ur€ovat podle miry,
vahy a poctu, zatimco skute¢nost opravdu v kazdém bodu prostoru prostor, abych tak fekl, opousti a
zase se k nému vraci. Jsou lidé, ktefi si pfedstavuji sluneni soustavu, ve slunecni soustavé komety,
a fikaji: kometa se objevi, opiSe obrovskou dlouhou elipsu a za dlouhy ¢as se opét vrati. - Tak tomu u
mnoha komet neni. Je tomu tak, Ze se komety objevi, pohybuji se ven, rozptyli se, pfestanou, z druhé
strany se vSak opét vytvori, opét se vytvori z této strany a odsud se vraceji, opisuji viastné Cary, které se
vibec nevraceji. Pro¢? Protoze komety opoustéji prostor a na zcela jiném misté se znovu objevuji. To je v
kosmu docela dobfe mozné: aby se komety néjakym zplsobem rozptylily z prostoru a na jiném misté se v
prostoru zase objevily.



Zitra pfi pokraovani téchto uvah vas uz nebudu dal trapit pfedstavami, které jsem vam ukazoval v poslednich deseti
minutach, protoze vim, Ze by byly vzdaleny okruhu predstav vétSiho poctu z vas. Pfesto vSak musim obc¢as poukazat na
to, ze tato duchovni véda, jak je zde péstovana, by mohla pocitat s t¢mi nejvzdélanéjSimi védeckymi predstavami, kdyby
k tomu byla pfilezitost, kdyby jinymi slovy existovala pfilezitost, aby to, co se dnes provozuje bezduse, zejména v
takzvanych exaktnich védach, bylo skute¢né proniknuto duchem. Tato moznost tu bohuzel neni; obzvlast takové véci
jako matematika atd. jsou dnes provozovany nanejvy$ bezduchym zpuisobem. Proto je také duchovni véda, jak jsem
nedavno zdlraznil na vefejné pfednasce v Basileji, prozatim odkazana na to - coz ji mnozi radoby uceni lidé vycitaji -
aby se uplatiovala pfed vzdélanymi laiky. Kdyby uceni lidé nebyli tak lini, co se duchovnich uvah ty¢e, neméla by
duchovni véda zapotrebi uplatfiovat se pouze pred vzdélanymi laiky; tato véda totiz mize pocitat s témi nejvyssimi
védeckymi pfedstavami a az k témto nejvysSim védeckym predstavam pocita také s plnou exaktnosti, protoze Sije
védoma své odpovédnosti.

Védci se ovSem v téchto vécech chovaji nanejvys podivnym zplsobem. Podivejte, je jeden uceny
pan - uz jsem na néj nedavno upozorfioval ve verejné prednasce - ktery zfejmé slySel, ze tady v
Dornachu se konaji vysokoSkolské kurzy. Predtim totiz slySel néco o Waldorfské Skole a, jak se zda,
precetl si ve Waldorfskych zpravach mou zahajovaci fe¢ pro Waldorfskou Skolu a jesté jeden dalSi text.
Ve své zahajovaci feCi jsem z kontextu jmenoval jednoho pedagoga, ktery je v mnoha vécech
stejného smysleni jako onen u€eny pan. Pfi takové pfilezitosti byvaji panové, ktefi anthroposofii Casto
vytykaji, Ze by mohla vést k sugesci nebo autosugesci, ihned hypnotizovani, protoze slysi: Tady byl
zminén nékdo, kdo je mym védeckym souputnikem. - V tu chvili ten pan velice zbystfil. Nuze, tomu
panovi se oCividné udélalo nevolno z toho, co vSe bylo v dornadskych vysokoSkolskych kurzech
vykonano. Proto si nemohl pomoct a musel napsat nasledujici slova: Na vysokoskolskych kurzech
anthroposofii v Dornachu u Basileje, konanych na podzim t. r., byla vyslovena nadéje, Zze odsud velké, silné
myslenky navodi novy vyvoj naseho naroda a vdechnou mu novy Zivot. Kdo provéri etické zaklady tohoto hnuti
z hlediska jejich pravé hodnoty, nemuze tuto nadéji sdilet, pokud tyto zaklady nebudou podrobeny kritické
zkousce, k cemuz chtéji byt predchozi Fadky podnétem.

Pro€ byly tyto ,pfedchozi Fadky“ vlastné napsany? NuzZe, tyto vysokoSkolské kurzy, jejich etické
zaklady musi byt provéfeny, podrobeny kritice; musi mit totizZ néco spoleéného s tim, co ma takovyto
pan potfebu deklamovat, co nazyva moralnim poklesem. Svou stat, kterou nadepsal Bludné etické
uéeni, zaCina totiz slovy: V dobach moralniho poklesu, jaky némecky nérod dosud patrné nezazil, je
dvojndsob potreba hdjit velké vyspy mordlky, jak byly vytvofeny Kantem a Herbartem, a nedopustit jejich
pomateni ve prospéch relativistickych sklonu. Uchovavat Ziva slova barona Steina o tom, Ze narod muZe zistat
silny jen skrze ctnosti, diky nimzZ se stal velikym, to je dnes tfeba pocitat kprvnim tkoliim uprostied rozpadu
starych moraélnich pojma.

Tento Clovék ovSem datuje rozpad moralnich pojmi od valky a jedna véc se mu zda byt velmi
pozoruhodna: Ze na tomto rozpadu ma sviij podil spis viidce anthroposofii v Némecku, dr. Rudolfa Steinera, to
je tfeba obzvlast politovat, protoZe nelze popfit zakladni idealisticky rys tohoto hnuti, jez usiluje o silné
uvnitinéni jednotlivého élovéka - to totiZz vyrozumél z nékolika stati ,Waldorfskych zprav® - a v jehoz planu
trojélennosti socialniho télesa, o némz se hovorilo v é. 222 ,, Dne ", Ize najit zdravé myslenky slouzici blahu
naroda. Avsak ve spise ,Filosofie svobody* (Berlin 1918) prepina
svidj individualisticky postoj zptisobem, ktery musi vést k rozpadu socidlniho spolecenstvi, a proti kterému je
proto tfeba bojovat.

Vidite tedy: v roce 1918 byla z moralniho poklesu, ktery vyplynul z valky, napsana Filosofie svobody!
Ten dobry muz se samoziejmé celé desetileti, kdy tu byla Filosofie svobody, 0 ni nestaral, jenom si
precetl posledni vydani, totiz to z roku 1918, a to tak ,dukladné®, Ze si nevsiml, jak stara je ta kniha, ze
zcela jisté pochazi z doby, v nizZ mluvil o tom, jak nadherné daleko jsme to dotahli, k jakému
povzneseni, kdy jesté dlouho nemluvil o moralnim poklesu: Tak to mate! Tak daleko dosla
svédomitost téchto vzdélavatell mladeze. Ten Elovék neni jenom profesorem filosofie, ale pfedevsim
pedagogem. Jeho ukolem tedy neni jen vyucovat na univerzitach, ale pedagogicky vychovavat déti. A
on sam je tak dobfe vychovany, zZe ten spis, tedy Filosofii svobody, pocituje jako napsanou roku 1918.
Proto je pro néj také snadné informovat o uc¢elu tohoto spisu. Jen si uvédomte tu situaci: roku 1893
vychazi Filosofie svobody. Tenkrat tedy vznikaji jeji myslenky. Budeme-li tedy pfedpokladat, Zze Filosofie
svobody vysla tenkrat, jaky smysl pak maji nasledujici slova, které pfedstavuji pfimo vyvrcholeni celé
stati: , Tito svobodni lidé dr. Steinera vSak jiz nejsou lidé. Jiz na zemi vesli do svéta andélu.
Anthroposofie jim k tomu dopomohla.”

NuZe, prosim vas: roku 1893 vychazi Filosofie svobody, zvefejnéna se zamérem podat lidem etiku,
k niz jim dopomUze anthroposofie: Nebylo by snad uprostfed onéch rozmanitych zmatki pozemského Ziti
nevyslovnym dobrodinim nechat se vsadit do takového prostredi? Dejme tomu, Ze se malé hrstce lidi zdafi
zbavit se vieho lidského a vejit do ryzejsSiho byti, v némz je dovoleno uplné vyZiti opravdové svobody, mimo
dobro a zlo - co zbude pro Sirokou masu ndroda, jezZ je nejtésnéji spjata s hmotnymi nedostatky a starostmi? -
Vidite tedy, Ze celd zaleZitost je pfedstavovana tak, jako by Filosofie svobody vysla v Berliné roku
1918, a jako by tu anthroposofie byla k tomu, aby vychovavala lidi, ktefi jsou ve Filosofii svobody
predstavovani!



S takovou svédomitosti dnes nasi uceni panoveé pisi o vécech. Je to stejna svédomitost, s niz
jeden doktor teologie piSe, ze se zde vyrabi devét metr(i vysoka socha Krista, nahofe s luciferskymi rysy a
dole se zvifecimi znaky, proti ¢emuz stoji skute€nost, Ze ona Kristova socha ma nahofe ryze lidsky idealni oblicej
a dole je to doposud kus dfeva, totiz tady jesté vibec neni. To neni popisovano jenom tak, jako by mu to, tomuto
doktoru teologie, nékdo sdélil, nybrz on piSe tak, jako by tuto skute€nost konstatoval, jako kdyby u toho sam byl.
Pfipomina to zkratka onu anekdotu, o které jsem se vefejné zminil na své basilejské pfednasce, jak nékdo vecer,
kdyz pfijde domu, konstatuje, zdaje stfizlivy nebo opily: lehne si do postele a pred sebe na pefinu polozi cylindr;
vidi-li ho jedenkrat, je stfizlivy, vidi-li ho dvakrat, je opily. Pfinejmensim v takovém stavu musi ¢lovék byt, pokud
to, co je zde délano jako Kristova socha, vidi tak, jak to vidél onen doktor teologie.

Nehledé na tyto Utoky si vSak v tomto pfipadé mizeme polozit nasledujici otazku: Co to je za teology? Co
to je za kifestany? Co to je za vzdélavatele mladeze, ktefi maji takovy vztah k pravdé a pravdivosti, a jak
musi vypadat véda, ktera je takovym citem pro pravdu a pravdivost obdafena? Takovou védu dnes vSak
vlastné na katedrach i v knihach zastupuje vétSina lidi, takovou védou zije lidstvo.

Mezi vSemi dalSimi ukoly, které ma, ma duchovni véda také za ukol vycistit nasi duchovni
atmosféru od onéch vyparu nepravdivosti, prolhanosti, jez panuje nejen ve vnéjsim Zivoté, ale kterou
Ize dnes dokazat az do hloubi jednotlivych véd. A z téchto hlubin zase vychazi to, co tak nicivé ptsobi
v socialnim Zivoté. Musi byt vynaloZzena odvaha, aby do t&chto véci bylo vneseno nélezité svétlo. K
tomu je ovSem nutné, aby se ¢lovék nejprve dokazal zapalit pro svétovy nazor, ktery skuteéné vytvari
most mezi moralnim svétovym fadem a fyzickym svétovym fadem, kdyz zafici Slunce muze byt
sou¢asné povazovano za soustfedéni zanikajicich myslenkovych svétd, a to, co vyvéra z hlubin
Zemé, Ize souCasné povazovat za pfipravu toho, co Zije smérem do budoucnosti, jako zarodek, jako
vule, jez volnim zplsobem pronika svét.

Dornach, 10. prosince 1920
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