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Rozdilné vilohy asijského a evropského obyvatelstva a nutnost
nového pochopeni Krista.

Rudolf Steiner

Jedna se o to, jak zde bylo castéji feceno, a predevsim rozvedeno vzdy opét z jiného
hlediska, z vyvojovych déjin lidstva, jak to muze duchovné-védeckému badani
predstoupit pred odi, jedna se o to, aby se pocitila vaznost soucasné doby, a z této
vaznosti, Ihostejno na jakém misté v zivoté stojime, aby se jednalo.

Chtél bych dnes opét prinést nékteré stavebni kameny k budoveé, ktera nam muze ve
svém celku ukazat, jaké je duchovni rozpolozeni souc¢asného lidstva a jak se musi z
tohoto duchovniho rozpoloZeni pracovat pro dalsi pokrok lidstva. Vratime se nejprve
k néCemu, co je nam jiz ve svych hlavnich rysech znamo.

Vime, ze soucasné lidstvo, civilizované lidstvo, je v podstaté pokracovanim onoho
lidstva, které se vyvijelo pred antlantickou katastrofou na atlantickém kontinentu, o
némz jsme castéji hovorili, ze se rozprostiral mezi dnesni Evropou. Afrikou a
Amerikou na tom misté, kde je dnes Atlanticky ocean. Vime, Ze pod vlivem atlantické
katastrofy, jiz kdyZ se pfipravovala a jak potom probihala, tehdejsi lidstvo naseho
Zapadu se pohybovalo nejprve na Vychod, osidlilo Evropu a pfi dalSim postupu Asii,
a vime, Ze se vlastné soucasné evropské a asijské obyvatelstvo sklada z potomku
starého obyvatelstva atlantického. Vime také, ze se civilizace potom ubirala jistym
zpUsobem opacnou cestou, Ze obsah civilizace, obsah kultury, ktery byl nejprve
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dosazen v Asii, byl pfinesen lidstvem pfichodem kolonizatoru do Evropy a Ze tu
potom vychazel z rliznych center. Tak je, fekl bych, fyzicky zaklad moderni civilizace,
lidstvo Evropy a Asie, potomstvem starého atlantického obyvatelstva, které tahlo ze
zapadu na vychod, civilizace sama se ale potom pohybovala z vychodu na zapad.
Tyto dva sméry putovani se vlastné rozlisi spravné jen tehdy, vychazime-li z
duchovné-védeckého badani. Vnéjsi anthropologie zamotava obé véci a nevi, Ze to,
co se preneslo z Asie do Evropy, je vlastné jen kultura, kdezto fyzicky zaklad vdéci za
svou existenci oném stéhovanim, ktera se rozprostirala ze zapadu na vychod.

Ale clovek nikdy neni bez vztahu ke svému mistnimu zakladu zivota. Je v jisté
spriznénosti s tim, co je pod nim plida, co plda produkuje, jak se plda vyziva v
klimatickych pomérech a pfipravuje ¢lovéku misto k prebyvani. Z toho mizete jiz
usuzovat - co je ale pIné potvrzeno duchovné-védeckym badanim - ze ti lidé, kteri
poatlantickym stéhovanim prisli dale do Asie, se museli vyvijet jinak nez ti. ktefi
zGstali v Evropé. Trivialné Ize Fici: Evropska plda pUsobila praveé jinak na potomstvo
AtlantanU nez plda asijska. A mGzeme jistym zplUsobem uvést rozdil mezi asijskym
obyvatelstvem a obyvatelstvem evropskym. Tento rozdil spociva v tom, ze skutecné
pravé v nejstarsich dobach poatlantického civilizacniho vyvojev 9.. 8., 7.. 6.,
predkrestanském tisicileti, a jesté také nasledujicich tisicileti, prijalo asijské
obyvatelstvo jinym zplsobem to, co vlastné plné vzeslo teprve od 15. stoleti, jak jsem
posledné naznacil, co se ale jiz pfipravovalo nejen v drivéjsich staletich, nybrz v
tisiciletich: intelektualnost, vlastni mysleni.

Tak jak toto mysleni zname dnes, tak jak dnes uznavame lidsky intelektualismus jako
vnitrni sebeuplatnéni duse, tak vyvstal ve své vlastni podobé teprve v nejnovéjsi
dobé. Ale cely vyvoj, zejména poatlanticky, je smérovanim k tomuto intelektualismu.
A tim vyznamnym je, Ze asijské poatlantické obyvatelstvo vse to, co miZzeme oznacit
za intelektualistické prijalo vice s dusevnimi elementy, takZe zde, v tomto asijském
obyvatelstvu, mizZeme fici: Mistni poméry predestinuji toto obyvatelstvo zvlasté k
tomu pronikat dusevno predstupni inteligence. To je tim nejpozoruhodnéjsim v
asijské civilizaci, ze se dusevno jako takové stalo nastrojem pro pfijimani
inteligentniho principu.

V Evropé, u lidi tam zustavsich, tomu bylo jinak. Zde to bylo vyslovené tak, ze télesny
vyvoj, fyzicka organizace, nejen zZe se pozdéji stala pravym nastrojem intelektualismu,
nybrz se vypracovala jiz tak, ze tvorila podstatny rys tohoto evropského obyvatelstva,
Ze se ucinila zvlasté zplsobila stat se nositelem inteligence. Chceme-li proto
charakterizovat potomky nejcasnéjsich Atlantanu, kterymi jsme tehdy byli sami, tak
musime fici: Asiaté si na to zvykli myslet vice dusi, Evropané si zvykli na to myslet vice
télem. To je také podstatny rozdil mezi asijskou a evropskou civilizaci. Chcete-li
poukazat na radikalni rozdil mezi tim, co vystupuje jako inteligentni podstata ve
Védach nebo ve filozofii Vedanty nebo jinych asijskych duchovnich proudech na

2



rozdil od podstaty evropské, tak si budete muset fici: Asiat mysli pravé vice dusi,
Evropan vice télesnosti.

A tak je tomu tak, ze Asiat, protoze pojal intelektualni rys jakozto vyssim lidsky m
bytostnym ¢lankem, dospél mnohem dfive k vysokému stupni civilizace, ale civilizace
vice dusevni, ktera méla ve své strukture méné abstraktnich pojm, ktera ale dale
nachazi cestu vzhiru k dusevné-duchovnimu obsahu svéta pomoci lidského obsahu
dusevné-duchovniho, aniz se uchyluje k abstraktnim pojmdm. Toto tvori spiritualni
podstatu asijské civilizace, Ze je v podstateé civilizaci dusevni. Asiat nechal vysokou
mérou svou télesnost pfi svém mysleni nevyuzitu, nesl své télo jako pozemskou
drahu. To, co vytvarelo jeho duchovni zivot, to péstoval v Cistém dusevnu.
Neporozumite celému zvlastnimu uzplsobeni asijské bytostné podstaty, kdyz na ni
nepohlizite z tohoto hlediska. Evropan myslel stale vic a vice télesnosti. Proto také byl
u ného vice nez u Asiata poloZen zaklad ke kulture, ktera mizZe postavit do stfedu
princip svobody. Asiat, kterému byla inteligence pfisouzena v dusevnu, byl jesté
mnohem vice uvnitf vSeobecného svétového organismu. Lidské télo se prece zvlasté
vyclenuje z ostatniho svétového organismu, a pouzivame-li tohoto téla jako
zvlastniho nastroje intelektualniho zZivota, stavame se samostatnéjsimi, ale také svou
samostatnosti vice vazanymi na télo nez Asiat, ktery vyvinul inteligenci uvnitf principu
dusevniho a za to se stava méné samostatnym.

Mame tedy rozprostrenu po Asii, ¢im vice se blizime ve vyvoji lidstva dobé, ktera
prinesla mystérium Golgoty, mame tu vysokou dusevné-duchovni kulturu, ktera byla
dokonce jiz prekrocila svij vrchol, kdyz nastalo mystérium Golgoty, ktera byla jiz opét
v Upadku. Nebot neméli bychom se klamat o této véci. Evropskymi pojmy nelze
uchopit bez dalsiho néco takového, co bylo vytvoreno dusevnem-duchovnem v
asijském svété jako vysoka kultura. A kdyz se lidé myslici opravdu evropsky, to
znamena lidé, ktefi mysli zcela nastrojem téla, jako napfriklad Deussen, kdyZ se pousti
do toho, aby asijskou kulturu pfiblizili Evropanu, potom vznikne néco, co pravé
naprosto neodpovida obsahu dusevné-duchovni civilizaci Asie, nybrz to vse, co tam
Zije, se presazuje do evropanstvi. To se dokonce umoznilo takovymi vlivy, ze
interpretace jistych indickych duchovnich proudu vyvolaly v Evropé senzacni rozruch
jako Garbcovy a, které neznamenaji nic jiného nez zmateny preklad asijské dusevné-
duchovni bytostné podstaty pomoci evropského materialismu. Ve spisech tohoto
druhu neexistuje pravé ani stopa toho, ¢im byl duch starého asiatstvi. Je nutno na
tyto véci dnes prisné poukazat, protoze pravé dnes, jak jsem se Castéji zminoval, vira
v autoritu dosahla strasné vysokého stupné a nemame vlastné jiz vliibec nic, co
clovéka podnécuje, aby pohlizel jako na néco platného na cokoli nez na skutecnost,
ktera prichazi néjak z akademickych kruhu. Samozrejmé neexistuje zadny skutecné
vnitrni dlvod pohlizet na Deussovu a Garbeovu znetvorenost asiatstvi jako na néco
vyznamnéjsiho nez na zbloudilou viru v autoritu Evropy, ktera uz neni vibec s to najit



néjaké vnitini dlvody, ktera jen véri na zakladé zevni autority, Ze to Ci ono je spravné.
Nepomuze nic - i kdyz to pfinasi nova nepratelstvi - nefikat o téchto vécech pravdu,
nebot vaznost doby naprosto zada, aby se v jistych vécech necinily zadné
kompromisy, nybrz aby se zcela vazné poukazovalo na pravdu.

Jiz kdyz byla spiritualni vysoka kultura Asie v jistém Upadku, padla do této vysoké
kultury udalost Golgoty. Tato udalost - nelze to dosti Casto zd(iraznovat - byla
zpocatku prijimana, chapana tim, co prinesla kultura asijska. Musime skutecné
rozliSovat mezi mystériem Golgoty jako pozemskou skutec¢nosti, mezi tim, co se
udalo na pocatku naseho letopoctu v Predni Asii a mezi tim, co si lidé ucinili o tomto
mystériu Golgoty, jako predstavu. Evropa neméla v dobé, kdyz se udalo mystérium
Golgoty, jesté zadnou moznost toto mystérium Golgoty plné pochopit, nebot to byla
udalost, kterou bylo mozné chapat jen na zakladé du- chovna-dusevna. Evropska
civilizace se ale rozsirila nastrojem materialné-télesnym; pomoci toho, co bylo v
Evropé vytvoreno jakozto materialné-télesna civilizace, nebylo ale mozné
bezprostfedné pochopit tuto skutecnost, ktera se tu uskutecnila na pocatku naseho
letopoctu. Asijska civilizace vSak mohla nachazet predstavy z duchovné-dusevniho
intelektualismu, aby tuto udalost Golgoty chapala. A tak bylo to, co se udalo v
Palestiné vlito do predstavového svéta Orientu. A jako takové to putovalo na zapad
pres Recko do Itélie a jako tradice bylo to preneseno do Evropy.

Nu clovék mize zevné prijimat néco, co nemUize jesté vnitiné pojmout. Muze to
zevné prijmout pomoci tradice, podanim, napsanym slovem. A tak obdrzela Evropa
nejprve vysvétleni mystéria Golgaty pomoci orientalni tradice, to znamena,
krestanstvi se chapalo ve svétle orientalni duchovné-dusevni moudrosti. Ta byla
velika v dobé, kdyz se chapalo mystérium Golgoty a postaveni Krista k celému
pozemskému vyvoji jesté gnosticky. Moudrost se stale zmensovala, kdyz Evropané
vmeésovali svlj nazor do tradice. Museli svij svéraz, to znamena vazanost
intelektualismu na télesnost vmésovat do svého pojimani. A co se zvlasté v Evropé
ukazovalo, bylo to, Ze sice v davnych dobach bylo lidské télo Evropan( vysokou
mérou nastrojem pro jejich zplsob elementarniho intelektualismu. ze ale toto télo
pozvolna odumiralo. A vlastné je télesny vyvoj evropského lidstva az do 15. stoleti, a
jesté do nasi doby, odumiranim hmotného téla. Nase hmotné télo se stava stale
hustSim a kostnatéjsim. To nelze dokazat zevni anatomii a fyziologii, ale je tomu tak.
Nemame jiz toto télo vnitfné zivouci, jakeé je jesté méli lidé 1., 3., dokonce 10., 11.,
stoleti. Mame dnes evropské télo, které je vici tomuto starému, vnitiné zivoucimu
télu zkostnatélé, ochablé. Proto stala na jedné strané tradice pocitajici s asijskou
duchovni dusevnosti, ktera zachovavala cirkevni vyznani viry, a na strané druhé stale
vic a vice evropské télo, kterému bylo cizi a stale cizejsi to, co pfrislo z Asie, a které
také postupné jiz nemohlo pfijimat, co z Asie pfislo.



A nyni vystupovala stale vic a vice do popredi od poloviny 15. stoleti pod vlivem
zkostnatélého evropského Zivota ta skutecnost, Ze stara tradice byla uchovavana v
konfesnich spolecenstvich jen jesté podle zevniho frazovitého doslovného znéni. Po
staleti byla jesté tradice tak zivouci, Zc se nebralo mnoho ohledu na evangelium, ale
Ze se lidé pridrzovali zivota. Vlivem odumirajiciho evropského téla se lidé shledavali
potom nucenymi fici: Tradici chceme odvrhnout, chceme vérit jen jesté Slovu, Slovuy,
které je psano. Lidé totiz véri, ze pry maji to Slovo, i kdyz maji Spatny preklad toho
Slova. A tak se pozvolna dospélo k tomu, aniz se to chce pfipustit, Ze lidé méli vlastné
jiz jen zevni slupku starého Slova, které v sobé obsahovalo zvést o mystériu Golgoty v
rouchu orientalni duchovné-dusevni moudrosti.

Tuto orientalni duchovné-dusevni moudrost chapou malo ti. ktefi dnes casto
evangelia interpretuji nebo prekladaji, chapou ji malo, témér viibec ne. Stojime dnes
pred nutnosti pojimat mystérium Golgoty nové, ale nemGzeme je pojmout, kdyz
nevyjdeme v Evropé nad to, co nam dava jiz odumirajici evropské télo. Musime
dospét k pojimani duchovniho svcta duchovné-védeckym vyvojem, nezavisle na
tomto téle. A vSechna spasa budoucnosti zavisi na tom, abychom dospéli k takovému
pojimani duchovniho svéta, které je nezavislé na télesnosti, které pfimo sméruje k
duchovnu. Bude se muset odliSovat od toho, co ma v sobé orientalni duchovné-
dusevni kultura. Tato orientalni duchovné-dusevni kultura prichazela vyvojem c¢lovéka
k nému jakoby sama. Evropan novéjsi doby Si ji musi vydobyt. Musi péstovat
duchovni véda neprovozuje teoreticky, ale tato vplyva do celého pocinani, zejména
vyuky a vychovy, Ze duchovni véda vplyva také do vyssi vyuky, Ze tato duchovni véda
Zije ve vSem, co je umeéni, literatura atd.. ¢im je v tomto ohledu verejny duchovni
Zivot. A tato evropska kultura musi pecovat o to. aby byla duchovni véda péstovana
jako takova. Co potom vyroste z této duchovni védy? Vyroste nové pochopeni
mystéria Golgoty. A bude se muset fici: To jsou davné doby, v nichz se interpretovalo
mystérium Golgaty podle orientalni duchovné-du- Sevni moudrosti, a zivouci nova
moudrost musi mystérium Golgoty pojimat novym zplsobem.

V nejednom ohledu jsme hovorili o téchto vécech castéji. ale museji nasi dusi uchopit
ze vsech stran. Je nutné, abychom do svého citéni prijimali vaznost, ktera nas
skutecné pronikne vzhledem, ze je nezbytné nové porozumeéni mystériu Golgoty. A tu
mame pred sebou vzdy néco, co Cini, ekl bych, vaznost pravé pro stredoevropské
obyvatelstvo nécim jesté nesmlouvaveéjsim a prisnejsim.

Pohlizime-li s hlubSim porozuménim na to, ¢im se stal duchovni Zivot v druhé
poloviné 18. stoleti, v prvni poloviné 19. stoleti pravée ve Stredni Evropé, tak budete
muset fici: Zde bylo, prestoze samozrejmé i obyvatelstvo této Stredni Evropy mélo
téla, ktera byla jiz v odumirani, zde bylo prece jesté tak mnoho Zivouciho, Ze se toto
obyvatelstvo Stfedni Evropy mohlo pozvednout vzhiru k zZivoucnosti svéta ideji, jak
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toho nebylo vlastné dosazeno nikdy predtim ve vyvoji lidstva. Neexistuje zadné
takové pozvednuti clovéka k abstraktnim pojm0m, ale zaroven tak. ze kdyz Zijeme v
téchto abstraktnich pojmech, nezijeme v né¢em mrtvém, nybrz v nécem zZivoucim, jak
toho bylo dosazeno napfiklad goetheanismem nebo idealistickymi némeckymi
filozofy-. To jinak ve vyvoji lidstva neexistuje. To je také v jistém ohledu vrchol. ktery
si musime jen opravdu zcela ujasnit. Dnesni lidstvo nechce jiz nic védét o tom, jak -
abychom jednou vzali jednoho ducha z rady goetheanistu - jak se Clovék jako
Schelling, Casto jsem to licil, pohybuje ve sfére abstraktnich pojmu, a prece, ac hovori
v abstraktnich pojmech, pohybuje se zivoucné v tomto svété abstraktnich pojmu tak,
jak jinak jen nékdo, kdo mluvi o jidle a piti. Také u Fichteho tomu tak bylo. Tato
schopnost sestupovani do sféry pojmu a ideji v Zivoucnosti pred nas predstupuje v
této oblasti lidského vyvoje zcela Zivoucné. Proto existuje skutecné pro toto
stredoevropské obyvatelstvo prece néco zcela zvlastniho v celé souvislosti novéjsiho
lidstva. U tohoto stfedoevropského obyvatelstva existuje skutecné to, Zze svym
zvlastnim svérazem, ktery byl vlastné v druhé poloviné 19. stoleti zaplaven nécim
jinym, muze nejspise uchopit poslani moderniho lidstva, totiz vstoupit opét do
duchovnosti. Proto je tak strasné bolestné citit, Ze dnes ve Stredni Evropé existuje tak
ospala lidska bytost, ktera v jistém smyslu chodi po hrobech Lessinga, Goetha,
Herdera a Schellinga a sama spatfuje svUj ukol v dusevnim spanku. Nebot' skutecné v
opétném navazani na to, co tito duchové napsali a mysleli, ale nikoli zevnim
zplGsobem, nybrz v opétném navazani na ducha, z néhoz psali, by spocivalo to, co by
mohlo Evropu pfivést do vyse. Evropa nemuze byt privedena do vyse, kdyz jsou v
jejich kostelech bezmyslenkovité papouskovana nepochopena slova evangelii. Evropa
muze byt vynesena do vyse jen tehdy, kdyz se hleda pojimani duchovnich svCtu v
dalSim rozvijeni toho, o co usiloval takovy Herder, takovy Goethe a jini. Ale z toho se
v soucasnosti témér nic nepozoruje. Je to jiz smutné znameni doby, ze napriklad v
kulturni spolecnosti, ktera vlastni néco takového jako Fichteho ,Urceni cloveka”. jako
Schellinglv ,Bruno”, jako Schillerovy ,Estetické dopisy”, a mohl bych vam jesté
mnoho véci vyjmenovat, Ze v takovém kulturnim spolecenstvi mohlo vzniknout Usili,
které se obratilo k smésSnym povrchnim amerikanismum takového Ralfa Waldo
Trineho a k podobnym jinym. Mame zde daleko néco vyssiho, nechame to spat a
obracime se k nécemu jinému.

A &im vice pronikame do vlastni duchovni oblasti, tim silnéji se projevuje to, ze se v
Zivoté dnesniho lidstva vyjevuje néco nového. Stredoevropan je malo chapan
Zapadoevropanem, Zapadoevropan je malo chapan Stfedoevropanem také jiz v
obycejném zivoté. Ale to se tak nepozoruje. Lidé se domnivaji, ze si rozuméji.
Nepozoruji, Ze to, co jeden fika, jde mimo toho druhého. Nechci hovorit o
vzajemném nepochopeni Ameri¢anu a Evropanu, nybrz o vzajemném nepochopeni
Stredoevropanu a Zapadoevropanu. V téchto vécech Ize zazit také pozoruhodné véci.



Vypravoval jsem vam také posledné5, kdyz jsem zde byl, Ze pomlouvacny systém se
neodehrava jen zde v Némecku, nybrz také mimo hranice Némecka. Vypravoval jsem
vam o Ferriéreovi, ktery v belgicko-Svycarském Casopisu rozsifoval zvlastni bachorku,
kdyz licil, ze je pry o mné vSeobecné znamo, Ze jsem pry byl Rasputincm Viléma 11. a
podstatné jsem pry prispél ke vsem tém Spatnym radam, které byly Vilému Il. v té
straSné dobé davany. Namitl jsem nyni, donucen touto pomluvou, ktera se rozsirila
zejména ve francouzském Svycarsku, odpovédét v té formé tak, ze jsem tu pravdu, o
kterou se zde jedna, sepsal v holé skutecnosti: Ze jsem tehdejsiho cisare vidél zbézné
z dalky, ze jsem nikdy s nim nepromluvil ani slovo, Ze jsem také nikdy nevyhledal, byt
jen zprostredkované spojeni. A tuto holou skutecnost jsem napsal v dopise panu Dr.
Boosovi, ktery potom ze své strany podal Ferriéreovi nutné odmitnuti. Toto bylo v
onom casopise prijato a hned byla také otisténa odpovéd. Tato odpovéd ma asi
tento obsah: Vidi se pry na tomto prikladé opét velky rozdil mezi latinskym duchem a
duchem germanskym. Germansky duch pry bere vsSe tak seridozné: ,Moji Ctenari”, tak
pise Ferriére, ,se ale nedali oklamat; shledali jiz, Ze to, co jsem napsal, je minéné jako
plaisenterie (Zertovani) a nikoli jako mechanceté (zlovolnost). Ostatné konstatuiji, ze
Ize ucinit zkuSenost, ze také tehdy, kdyz slySime néco o lidech, o nichz se
domnivame, Ze bychom jim mohli véfit, i kdyz se ta zvést velmi rozsifila, nemize to
prece byt pravda. Zaznamenal jsem to.” Atd...

To byla elegantni odpoveéd, kterou ,latinsky duch" mohl dat s plaisenterii o seriéznim
duchu germanském. Vystupuiji-li jesté takové véci, potom muizeme byt prece jesté
spokojeni, ale ty zUstavaji velmi Casto nepozorovany.

Ale jesté vyznamnéji vystupuji tyto véci prave v oblasti hlubsiho pojimani svéta zde,
kde tyto véci zasahuji do védy iniciace, do védy zasvéceni a do vseho toho, co s tim
souvisi. A zde v této oblasti je vskutku jiz nutno, abychom se jednou dotkli téchto
véci, jichz dotknout sc pokladaji ovsem cCetni lidé jesté dnes za mimoradné
nebezpecné. A tak bych chtél k vam dnes hovorit o skutecnosti, o které sc prave
podle minéni zejména zapadnich zastupcl zasvécovaci védy nema hovorit.

MUzete vzdy znovu slySet od zapadnich zastupcu zasvécovaci védy, ze pry je dnes
vlastné zcela nemozné, aby nékdo rozsifoval zasvécovaci védu, kterou sam poznal z
vlastni iniciativy. Proto vzdy shledate, Ze kdyz skutecné zasvécenci Zapadu lici
verejnymi spisy zasveécovaci védu, ze odmitaji védét ze své zkusenosti néco o vécech,
které sdéluji. Jako typickou skutecnost shledate, ze nékdo sdéluje véci, které jsou
naprosto zasvécovaci védou, zvlasté se objevuji takové véci v Americe, zde se potom
k tomu ucini predmluva, to nalezi jednoduse k technice zachazeni s celou véci, av
predmluveé se rika: Je samozrejmé, Ze tyto véci nemam ze sebe, nebot kdybych je mél
ze sebe, tak bych je nesdéloval. - Jestlize se poohlédnete, najdete u velkého poctu
dokumentu pravé zasvécovaci védy Zapadu takovéto véci. A vynofi-li se potom
otazka, proc se takto postupuje, potom dostanete jistou odpovéd, ktera je v jistych
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hranicich naprosto pfipadna pro zapadni zasvécovaci védu. Tu se vam fekne: Ten,
kdo se pfimo bezprostfedné néco z duchovniho svéta dovida, kdo tedy zna tajemstvi
duchovniho svéta, ten prece nemuize druhému frikat, Ze je zna z vlastni zkusenosti -
tak bude znit zpravidla doslovné odpovéd - nebot’ prozradi-li, Ze ma z vlastni
bezprostfedni zkusenosti poznatky zasvéceni, tak se dava dozivotné do zavislosti
tomu, komu své tajemstvi prozrazuje.

Tento nazor, ktery je zalozen v podstaté zapadni zasvécovaci védy, vede k tomu, Ze
se hovori v zapadnich inicia¢nich spole¢nostech zcela vnéjsim zplisobem o vsem, co
se tyka zasvéceni, ze naprosto chodi mezi zapadnimi lidmi zasvécenci, o nichz zadny
clovék nevi, ze jsou to zasvécenci. Tento nazor, ktery musi byt v novéjsi dobé
prekonan, ten nemuze platit ve Stfedni Evropé, a pravé duch, ktery by mél byt ve
Stredni Evropé, musi proti tomuto nazoru bojovat. A sice musi tento stfredoevropsky
duch proti tomuto nazoru bojovat tim, Ze uci novym duchovnim zplisobem, vyse
charakterizovanym, chapat mystérium Golgoty, uci se chapat zivot s Kristovou
bytosti.

Zde spociva dllezité tajemstvi. V zapadnich zemich je tomu dnes s obvyklou iniciacni
védou jesté namnoze tak, Ze stoji daleko od krestanstvi; jinak by nepouzivala
Theosoficka spolecnost s vyloucenim krestanstvi nebo s karikovanym krestanstvim
Cisté orientalni, indické moudrosti, predkrestanské moudrosti jako néceho nového.
To je zvlastnost této zapadni iniciacni védy, ze ten, kdo je tam zasvécen, ma ze svého
zasvéceni néco jen tehdy, kdyz ma alespon jednoho zaka, ktery opakuje jeho
predstavy. To pak je vlibec k ni¢emu mit iniciac¢ni védu jen pro sebe samého... Jako
kdybyste, pohlizejice dopredu, nepostrehli svyma ocima zadny predmét, tak
nepostfehnete své vlastni duchovni pojmy, kdyz mUzete jako zapadni zasvécenec
pohlizet na opakovani svych predstav u nékoho jiného. V nejriznéjsi formé se to jiz
naznacuje, ale lidé to spravné nepoznavaji. Vskutku, je-li tomu tak, potom plati, ze
ten, kdo druhému prozrazuje, Ze je sam zasvécencem, dostava se na dozivoti do moci
toho druhého, nebot ten druhy mdze mu tuto sluzbu odfici a mdze fici: Nebudu
opakovat tvé predstavy. Pod timto principem vznika jista zavislost. To nalezi v
podstaté k charakteristickym vlastnostem oné iniciacni védy, o niz jsem vam casto
vypravél z jinych hledisek jako o vladnouci iniciacni védé Zapadu.

Existuje proti této zavislosti na privrzencich jen jediné: Mit spolecenstvi s Kristem,
ktery se skutecné nachazi od mystéria Golgoty na Zemi. Ale neexistuje v soucasnosti
zadna jina cesta, jak sdélovat bezprostredné iniciacni védu, nez kdyz jsme ve
spolecenstvi s Kristem. Jina cesta neexistuje. A proto bude muset skutecna iniciacni
véda novéjsi doby hledat toto spolecenstvi s Kristem. Kdyby nemohla byt nalezena
tato iniciacni véda, nemohli bychom pokrocit v socialnim poznani kupredu. Nebot' s
tim, co nepochazi ze zasvéceni, nelze dnes jiz vyvijet Zadné socialni mysleni. Ale toto
socialni mysleni pravé potrebujeme. A kdyby se z pouhé zapadni iniciani védy zrodil
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socialni systém, tak by musel spocivat na tom, ze by tato iniciacni véda sama byla az
do Sirokych oblasti dolu - jisté vyssi oblasti nemohou byt dnes lidem sdélovany,
protoze je k tomu nutna priprava - ze by byla uchovavana v tajnosti. Ale s timto
zplUsobem uchovavani tajnosti neni a priori slucitelny princip rovnosti vsech lidi, o
ktery stale vic a vice usiluje novéjsi evropske lidstvo, vibec lidstvo moderni,
civilizované. Z toho vidite, Ze pravé zde, kde nachazime inicia¢ni moudrost, zasahuje
do toho kolosalni rozdil mezi zalozenim stredoevropskych lidi a zalozenim lidi
zapadnich. Mnohem vice se stava tento rozdil zretelnym, kdyz se jedna o iniciacni
moudrost, nez kdyz se jedna o to, kdyz lidé v soucasné dobé jdou jeden mimo
druhého bez vzajemného pochopeni a domnivaji se, ze se mize lidstvo uvést do
abstraktni jednotné formy. To se nem(ze. Lidstvo je diferencované a diferenciace se
zvlasté ukazuje, kdyz se vnika do hlubin iniciacni védy. S timto tématem se skutecné
narazilo na néco vyznamného a pokladam jiz za nutné podat jednotliva dalsi
vysvétleni k tomuto tématu béhem své dalsi zdejsi pfitomnosti. - V oblasti
skute¢ného duchovniho poznani nelze pocitat s hudlarenim, neporadnosti, s
nevaznosti vici pravdé. To pravé jednoduse nejde. Je zapotiebi opravdovosti.



