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AZ do 4. stoleti po Kristu Zila astronomie a medicina Vychodu cerpana ze
sveétové moudrosti, instinktivné chapajici étericno. Tato moudrost vplynula
také do kultického Zivota. Obraz Mithrova kultu, kfestanstvi. Dionysius
Arcopagita. Dalsi pronikani davné moudrosti aZ k Basiliu Valentinovi.
Jakobu Bohmovi a Paracelsovi. Od doby Konstantinovy pronika
egyptssko-rimsky princip zjistovani do styku s pravdou a slovem. Konci
chdpani krestanstvi na zaklade predkrestanské moudrosti.

Uvahy které jsem zde konal dfive, nez byl zahajen tento nas kurz, budeme moci
pozorovat teprve tehdy, jestlize se v pozorovani vyvoje lidstva v novéjSich
déjinach vratime jesté dale zpét, nebot jsme se \ podstaté zatim zabyvali jen
nékterymi naznaky vyvoje lidstva v 19. stoleti. Nyni chceme jit v pozorovani
vyvoje lidstva v 19. stoleti jeSté vice zpét a to s odkazem na mimoradné
dullezity bod ve vyvoji zapadni civilizace, na onen bod, ktery zde je ve 4. stoleti
po Kristu. V tomto 4. stoleti po Kristu se objevuje postava Aurélia Augustina
jehoZ pamatka zUstala jaksi pro zapadni civilizaci jasna. V ném vlastné
spatrfujeme osobnost. ktera ma nejintenzivnéjsim zptisobem bojovat na jedné
strané s tim, co preslo z davnych dob, co se snazilo v téchto prvnich staletich
zalozit kfestanstvi na zakladé jisté davné moudrosti, a s jinym elementem. s
onim elementem, ktery potom zvitézil v zapadni civilizaci, ktery' tento drivéjsi
zpUsob odmitl a omezil se na to pojimat kfestanstvi vice méné zevnim
materialistickym zplUsobem, tudiz nenechat pronikat kiestanstvi idejemi davné
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moudrosti, nybrz vykladat je podle toho, jak skutecné probihalo jeho zalozeni a
potom je chapat intelektualné, tak jak to v tehdejsi dobé bylo mozné.

Tyto boje mezi témito dvéma sméry, fekl bych, mezi smérem moudrého
kfestanstvi a kfestanstvi jeviciho se vice méné v materialistickém pojeti, ty to
boje museli duse ve 4. a pocatkem 5. stoleti prodélavat nejintenzivnéjsim
zpUsobem. A také v Augustinovi zlstala udrzovana v paméti lidstva praveé
takovéa osobnost, ktera takové boje musela prodélavat. Musime dnes mit zcela
jasnou predstavu o tom, Ze to co vlastné zilo pred timto 4. stoletim po Kristu,
vyvolavaji historické dokumenty témér zcela mylné predstavy. Jakkoli je to
pravé jasné od 5. stoleti, tak nejasné jsou vlastné viechny obycejné predstavy o
téch staletich, kterd mu predchazela. Jestlize se ale zaméfime na to. co by
vlastné vétsina lidi mohla védét o této dobé pred 4. stoletim po Kristu, tak jsme
odkazani na dvé oblasti, a to na oblast, ktera je vice méné oblasti, freknéme,
poznani, oblast jez byla péstovana vice ve skolach, a na oblast, ktera je jiz vice
oblasti kultu, tedy oblasti uctivani neboli oblasti nabozenskeho prvku. Do
téchto dvou oblasti zasahuje ovsem jesté néco velmi davného z civilizace
lidstva, ale v jakémsi kfestanském prebarveni existovalo vice méné toto davné
v obou téch smérech, smérem k moudrosti a smérem ke kultu pravé v prvnich
4 krestanskych stoletich.

Pohlédneme-li smérem k moudrosti, tak spatfime nauku uchovanou z
drivéjsich dob, ktera byla ovsem jiz v jistém smyslu nahrazena tim. co
nazyvame svétovou heliocentrickou soustavou - hovofil jsem o tom také zde v
drivéjsich prednaskach - ale prece jesté existovala na zakladé davnéjsich
astronomickych nauk, kterou bychom mohli nazvat jistou astronomii. nyni
nikoli na zakladé stanoviska fyzického kosmologického pozorovani. Ve velmi
davnych dobach pfislo se na tuto astronomii - nazvéme ji éterickou v
protikladu k nasi fyzické - timto zplsobem. Lidé méli v davnych dobach jesté
védomi o tom, ze Clovék svou bytosti nepatfi jen Zemi, ale patfi také ke
kosmickému okoli Zemé, k soustavé planet a ona davna moudrost méla zcela
konkrétni predstavy o této éterické astronomii. Vyucovalo se asi takto: Mame-li
na zfeteli, co vytvari vice organizaci horniho ¢lovéka - pouzivam nyni onéch
vyrazl, které by nam mély byt dnes bézné - jestlize tedy pozorujeme jeho
éterické télo, tak stoji clovék ve vzajemném vztahu se Saturnem. Jupiterem a
Marsem, takze se tedy pohliZzelo na jisté vzajemné plsobeni mezi horni casti
lidského éterického téla a Saturnem. Jupiterem a Marsem. Potom se hovofilo,
Ze ta Cast Clovéka, ktera je vice povahy astralni, ta stoji zase v jakémsi
vzajemném plsobeni s Venusi, s Merkurem a s Mésicem. A ony sily, které
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potom clovéka uvadéji do jeho pozemského byti, které zpUsobuiji, Ze se do
tohoto éterického téla vclenuje télo fyzické, to jsou sily Zemé. Ale ty sily, které
zpUsobuji, Ze se clovék nerozplyva v pozemském byti, Ze ¢lovék ma jakysi
vyhled z tohoto pozemského byti, to jsou sily Slunce.

A tak lidé fikali: Clovék pfichazi z duchovych svét, kde prodélal Zivot v
preexistenci a nevstupuje tak snad jen do pozemského Zivota, ale vstupuje z
mimoplanetarnich svétl do Zivota planetarniho. Planetarni Zivot ho pfijima tak.
jak jsem to popsal, podle Slunce, Mésice, Zemé, Merkuru, Venuse. Marsu,
Jupitera a Saturnu. V obéhu Saturnu spatrovali lidé sféru, do niz vstupuje
¢lovék - plsobenim svého éterického téla - z mimoplanetarniho Zivota do
Zivota planetarniho. A uvadéli to. co je éterickym télem clovéka do souvislosti s
timto planetarnim zivotem. A jenom pokud se toto éterické télo vyziva ve
fyzickém téle. uvadéli toto fyzické télo do souvislosti se Zemi. Ale jestlize se
clovek pozveda svym Ja ze sveho éterického a astralniho téla, uvadeli to potom
do souvislosti se Sluncem.

Tak méli lide jakousi éterickou astronomii. Tato étericka astronomie méla
jesté také moznost nepohliZet jen na fyzické osudy Clovéka, které stoji v intimni
souvislosti s duchovym clovékem, a protoze je davali do vzajemném vztahu se
stejnymi silami planetarni soustavy, tak méli také moznost, nebol’ se mohli v
clovéku vyzivat na zakladé planetarni soustavy oklikou pres éterické télo sily
osudu, méli lidé také moznost hovorit o lidské konstituci a do této lidske
konstituce zahrnout osudové mocnosti.

Vznikla tedy v této nauce davné skoly, ktera byla nadale péstovana, poté
co lidé vytvorili jiz heliocentrickou soustavu, jako jakousi esotericky-fyzickou
védu, vznikla v této éterické astronomii posledni nauka moudrosti z davného
instinktivniho badani moudrosti a tato se udrzela jako tradice. Nehovofilo se
jinak o vlivech nebe, nez Ze se fikalo: Ano, tyto vlivy nebe existuji, nenesou ale
pouze zalezitosti pfirodni, nesou také osudové sily ¢lovéka. A takové bylo
tehdy spojeni mezi tim. co bychom mohli nazvat naukou o pfirodé, kosmologii,
a tim. co potom pozdéji preslo do vseho toho, co lidé nyni pojimaji jako néco
astrologického. co ale mélo v davnych dobach charakter mnohem exaktnéjsi
jenz spocival na bezprostfednim pozorovani.

Kdyz potom vstoupil clovék jaksi na své cesté k novému zrozeni do
planetarni sféry - takto si to lidé myslili - a od ni pfijal své éterické télo, tak
vstupuje dale na Zemi, je Zemi prijaty. Ale také zde myslili lidé ne pouze na
pevnou Zemi, ale zde také myslili vlastné na Zemi v jejich elementech. Rikali si:
Clovék je pfijaty kromé toho, Ze je pfijaty planetarni sférou - ¢imz by se ale stal
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bytosti nadzemskou, ¢imz by se stal tim. ¢im je vlastné jen jako duse - je pfrijaty
jako dité elementy Zemé, ohném neboli teplem, vzduchem, vodou a vlastni
Zemi. To byla teprve vlastni Zemé. A tim, si myslili, Ze je jeho éterické télo tak
zabarvené timto zevnim elementem tak proniknuté, Zze nyni v tomto éterickém
téle vznikaji temperamenty. Tak si myslili tyto temperamenty vazané na
éterické télo a tim na vitalni organizaci ¢lovéka. Spatrovali tedy v tom, co je
vlastné v ¢lovéku fyzické nebo co pfinejmensim se projevuje fyzickym télem,
soucasné ale také spatfovali v této davné nuanci néco duchovniho. A fekl bych,
nejlidstéjsi Cast této nauky bylo potom to. co je jesté zretelné vidét v mediciné
tehdejsi doby.

Léky, nauka o Iéceni, to vzniklo naprosto z tohoto nazirani na vztah
éterického téla clovéka k planetarni soustavé a mimo to k pronikani jaksi
éterického clovéka do vyssich sfér, do vzduchu, vody, tepla, zemé, ¢imz se tedy
do jeho organizace zapracovaval fyzicky otisky jeho étericky-dusevnich
temperamentu: cerna zlug, bila zIu¢, a ostatni Stavy, flegma, krev atd.. Tento
zpUsob nazirani tedy, Ze miZzeme poznavat v téchto Stavach ¢lovéka podstatu
lidské konstituce, to bylo nécim, co bylo v této nauce bézné. Tehdy lidé
nestudovali jednotlivé organy, které se daji nakreslit, ale studovali vzajemné
miseni Stav, pronikani stav, a vidéli v organu jen vysledek zvlastniho pronikani
Stav. Ve zdravém clovéku spatrovali jisty' zpUsob, jak se Stavy' pronikaji, v
nemocném clovéku spatfovali abnormalni pronikani stav, takze mizeme fici:
Medicina, ktera vyplyvala z této nauky, byla zcela zaloZena na nazirani vodniho
lidského organismu, tekutého lidského organismu clovéka. Co my dnes
nazyvame poznanim lidského organismu, to je zalozené na lidském organismu
pevném. na zemitém lidském organismu. Pokud jde o nazirani na ¢lovéka, je to
ten pribéh, Ze se preslo od davnéjsiho probadani ¢lovéka tekutého k
novéjsimu probadani clovéka pevného s ostry mi konturami organd.

Tento pribéh Iékarské nauky jde paralelné s prechodem davné éterické
astronomie k moderni fyzické astronomii. Eterické astronomii odpovida v
podstaté jesté medicina Hippokratova, ale také existuji az do 4. stoleti po Kristu
vykony tohoto lékarského nazirani, které se vztahuji na michani stav clovéka a
to exaktnim zplsobem, nikoli tak jak se to pozdgji uchovalo v tradici. A kdyz se
tato davna nauka od 4. stoleti po Kristu zatemnovala a potom kdyz pfisla s 15.
stoletim fyzicka astronomie na misto davné éterické astronomie a byla
zalozena také patologie, bylo celé |ékarské nazirani zalozené na nauce o
pevném elementu v ¢lovéku, tedy bylo zaloZzené na tom. co je v ¢lovéku pevné



ohranicené a co se projevuje v lidském organismu ostry mi konturami. To je v
podstaté ona stranka vyvoje lidstva v anorganickém obdobi.

Nyni mdzeme zamérit svij pohled také na to, co zlstalo z onéch dob
jakozto kultické obrady, jakoZto nabozZenské kulty. Nabozenské kulty byly
davany Sirokym vrstvam, masam k tomu, co jsem nyni vylozil a na co se
pohlizelo pravé vice méné jako na poklad moudrosti skoly. Tyto kultické ukony,
které se rozprostiraly od Asie po Evropu a které zcela odpovidaly jakozto
kultické Usili tomuto nazirani, které nyni pred vami rozvinul, to bylo kultem
Mithrovym, onim kultem, ktery' nachazime v prvnich stoletich rozprostirajicich
se od vychodu na zapad, a které mizeme sledovat podél podunajskych zemi
az k porynskym krajinam, az do Francie. Tento Mithrav kult, ktery znate prece
podle jeho zevnich forem, je mozné snad charakterizovat vyrazem, ze je
znazornovan s pozemskou a kosmickou souvislosti imaginativné obrazné
premozitel Mithrova byka: clovék sedi na bykovi a vitézi nad silami byka. Dnes
mame predstavu, Ze takoveto obrazy, které jsou vsechny kultickymi obrazy -
nabozenské symbolizovani, smime-li to tak rici, ktera vznikla organicky z
davnych nauk moudrosti - Ze vy plynuly takové kultické obrazy jednoduse
abstraktné-symbolicky z davnych nauk moudrosti. Ale to je zcela a naprosto
faleSna predstava, kdybychom se domnivali, ze existovali davni ucitelé
moudrosti a li. Ze si sedli a rekli si: ,Nyni chceme vymyslit néjaky symbol, pro
nas je nauka moudrosti, pro hloupy lid musime vymyslit néjaké symboly, které
potom mohou vést k jejich kultickym obradiim a podobné. Takové
predpoklady by byly naprosto mylné. Takové predpoklady maji
pravdépodobné svobodni zednafi, a moderni svobodni zednari maji podobné
smysleni o podstaté své symboliky. Ale to nebylo nazirani davnych ucitell
moudrosti. Nazirani davnych uciteld moudrosti bych vam chtél ukazat na
vztazich kultu Mithrova k onomu nazirani, které jsem pravé rozvinul. Tito lidé,
ktefi méli jesté Zivouci nazirani o takovémto prijeti clovéka planetarnim svétem,
pokud jde o jeho éterické télo, a o prijeti ¢lovéka potom do pozemskeé sféry
elementd, tepla, neboli ohné, vzduchu, vody a zemé a o tvoreni cerné zludi,
flegmatu. krve plsobenim téchto element(l na éterickou podstatu clovéka, ti
ktefi o tom méli néjaké tuseni, ti si mohli také klast jesté otazku, zakladni
otazku. Kladli si otazku, na niz mizeme pfijit mame-li skutecné imaginativni
nazirani. Odpovéd’ na tuto otazku, ta byla tehdy instinktivnim naziranim, ale
muUzeme ji dnes opakovat s plnym védomim. Kdyz si tvofime imaginativni
nazirani o tomto vstupu ¢lovéka z planetarni sféry duchového svéta do zemské
sféry ohné, vzduchu, vody a zemé, kdyz si tvofime takovou predstavu, tu
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dospivame totiz k tomu fici si: Ano, kdyz zde néco vchazi z mimoplanetarni
sféry do planetarni a do sféry zemské a je to zemskou sférou pfijaté, zde se z
toho prece vibec zadny skutecny clovék nastava minim, kdyz si tvofime
predstavu o tom. co se zde vlastné déje, kdyz mGzeme spatfovat mimo
planetarni sféru v Cisté imaginativni predstaveé to. co zde vchazi a je planetarni
sférou prijeté, co je potom uchopené tim. co vychazi ze sféry pozemské, kdyz
to mame jako imaginativni nazirani, tak se z toho prece zadny clovék nestava.
Nedospiva tak k predstavé o clovéku. Dospiva jen k predstave, ktera se ukaze
nejzietelnéji, kdyz si nepredstavujeme Clovéka, ale kdyz si predstavujeme byka,
kdyz si predstavujeme dobytce. Davni ucitelé moudrosti si fikali: Kdyby
existovalo jen to. co zde vstupuje jako mimoplanetarni bytost do této vyvojové
planetarni sféry, tak by nezili na Zemi zadni lidé. Dospivame ovsem k tomu
fikali si - kdyz to nejprve pozorujeme - Ze si vytvarime tuto predstavu o vstupu
néjaké bytosti z mimoplanetarni sféry do sféry planetarni a zemské, ale kdyz si
chceme nyni utvorit zcela plasticky imaginativni nazirani z toho, co mame v
téchto predstavach, zde se to nestava zadnym clovékem, zde se to stava
pouhym bykem. A nechapeme-li v ¢lovéku nic jiného nez toto, chapeme v
clovéku také jen to co je byk. Tyto predstavy si tvorili davni ucitelé moudrosti,
tyto predstavy zde byly. Nyni si tito ucitelé moudrosti fikali: Clovék tedy musi
proti této byci prirozenosti bojovat jesté nécim vyssim. Musi to, co tato
moudrost davé jako nazirani premoci. Clovék je vice bytosti, ktera pfichazi
pouze z mimoplanetarni sféry do sféry planetarni a je uchopena zemskymi
elementy. Ma tedy v sobé néco, co je nécim vyssim.

Rekl bych, tito ucitelé moudrosti dospéli az k tomuto pojmu a proto
vytvorili potom byka na néhoz posadili Mithru jako bojujiciho clovéka, ktery
premaha byka a ktery' si fika: ,Musis mit daleko vyssi plvod nez ten. ktery' ma
takova by tost, jez byla predstavovana ve smyslu oné davné moudrosti”. A nyni
si tito ucitelé rekli: Tato davna moudrost poukazuje na to. o co zde jde. Tato
davna moudrost pohlizi do planetarni sféry k Saturnu. Jupiteru, Marsu.
Merkuru, Venusi, Mésici atd.. ale fika také: Kdyz se clovék blizi k Zemi, je
neustale vyzvédan Sluncem, aby se nerozplynul v pozemskosti. aby nezustal
pouze tim. co vzchazi ze smiSeni cerné a bile zludi, flegmy a krve s éterickym
télem, kdyz je pfijimané planetarni sférou a kdyz je astralni télo pfijimané od
oné druhé planetarni sféry' prostrednictvim Merkuru. Venuse a Mésice. To co
pozveda clovéka, to prebyva na Slunci. Proto si tito davni ucitelé moudrosti
fikali: Upozornime-li clovéka na slunecni sily, které v ném prebyvaji, tak je to
Mithra. ktery pfemaha byka.
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To byl potom kulticky obraz. Nemél byt pouze symbolem vymyslenym, ale
mélo to byt skutecnosti, kosmologickou skutecnosti. Nabozenské ceremonial
byl nécim vice nez pouhym zevnim znamenim, byl né¢im, co bylo jaksi vy
stfizené z podstaty svéta samého.

Tato kulticka Cinnost, ta byla né¢im, co zde bylo po davné, velmi davné
doby, co bylo prenesené z Asie do Evropy. Bylo to. fekl bych, kiestanstvi vidéné
z jisté strany, vidéné ze zevni strany, ze strany astronomické, nebot Mithra byl
v Clovéku slunecni silou. Mithra byl clovékem, ktery se stavél na odpor proti
néemu pouze planetarnimu a pozemskému. A nyni vzniklo jisté usili, jehoz
vyhonky miZeme vSude vnimat
kdyz se vracime do prvnich kfestanskych stoleti. Vzniklo Usili brat dohromady
historickou skutecnost, mystérium na Golgoté s kultem Mithrovym. V tehdejsi
dobé byli zvlasté v fimskych legiich Cetni lidé, kteri prenaseli to, co se mohli
dovédét v Asii, viibec v Orienté, do podunajskych zemi az daleko do Stredni
Evropy, dokonce do Evropy zapadni. V tom, co zde prenaseli jako kult Mithrayv,
zily pocity, aniz reflektovaly na mystérium na Golgote, mély v sobé naprosto
krestanské nazory, krestanské pocity. Na kult Mithry se pohlizelo jako na
konkrétni kult, ktery se vztahoval na slunecni sily v clovéku. Jen sc jesté v tomto
Mithroveé kultu nevidélo, ze s mystériem na Golgoté sestoupila tato slunecni
sila dold jakozto duchovni bytost a spojila se s clovékem JeziSem z Nazaretu.

A nyni byly - s ¢im dale jdeme ve zkoumani na vychod, tim se to stava
jasnéjsi - az do 4. stoleti po Kristu na vychodé skoly moudrosti, ze kterych lidé
dostavali postupné zpravy a povédomi o mystériu na Golgoté a tim také o
Kristu. Tyto Skoly se snazily Sifit po svété jistou dikci a jejich Usilim bylo po
jistou dobu vlévat do Mithrova kultu to, co odpovida nadsmyslovému vnimani:
Pravym Mithrou je Kristus a Mithraje jeho predchidcem, ktery musi vlit do
onéch sil, jez premahaji v byka v ¢lovéku silu Krista samého. Musi tedy ucinit z
Mithrova kultu kult Kristdy, to je néco, co intenzivnim zplsobem Zilo v prvnich
stoletich po Kristu az do 4. stoleti. A fekl bych, Ze po rozsifeni Mithrova kultu
nasledoval proud, ktery chtél nyni Mithrav kult pokrestanstit. Usilovalo se tedy
tehdy o jakousi syntézu mezi kfestanstvim a kultem Mithrovym. Vyznamny
obraz bytosti ¢lovéka, kdy Mithra sedi na bykovi a vitézi nad nim. mél byt
privedeny do souvislosti s Kristovou bytosti. Je mozné tedy fici: V tomto sméru
existovalo slavné Usili a v jistém sméru bylo toto Usili silné.

Ten, kdo nyni pozoruje rozsifovani vychodniho kfestanstvi, rozsifovani
arianismu, muze vnimat v Sifeni arianismu, jak je v tomto arianismu element
Mithrav, i kdyz je jiz velmi zeslabeny. A kazdy preklad bible od Ulfily do
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novéjsich jazykd zUstava nedokonaly, jestlize se nevi, ze do Ulfilovych pojmd,
zasahovaly jesté elementy Mithrovy.

Ale kdo bada jesté dnes v lingvisticky-jazykovém elementu o tyto hlubsi
souvislosti. V Recku existovali az do 4. stoleti filozofové, ktefi pracovali na tom,
aby uvedli davnou éterickou astronomii do souladu s kiestanstvim a z toho
vznikla ona prava gnose, ktera byla dikladné vy hlazena pozdéjsim
krestanstvim, takze z(istaly jen malé fragmenty z literarnich ukazek této gnose.
Copak vlastné vi dnesni lidé, to jsem jiz nedavno rekl o gnosi, o niz fikaji ve své
posetilosti, Ze pry je nase anthroposofie ohfivanim této gnose. Dokonce i
kdyby byla, tak by to nemohli tito lidé viibec védét, nebot’ znaji z oné gnose
jen to. co je o gnosi v zapadnich krestanskych spisech, jez jsou vici gnosi silné
kritické. Znaji tedy z gnose jen citaty, které z ni zanechali jeji odpUrci. Z gnose
existuje tedy ne vic nez to. co je snad mozné vyjadfit nasledujicim srovnanim:
Pomyslete jednou, ze by se podarilo panu von Gleichovi vyhladit vSe. co zde je
z anthroposofické literatury’ a ze by nezUstalo nic jiného, nez jeho citaty a lidé
by potom chtéli jednou konstruovat tuto anthroposofii podle téchto citatu, pak
by na Zapadé méli pfiblizné stejnou proceduru, kterou maji s gnosi. Rikaji-i
tedy lidé, Ze pry novéjsi anthroposofre napodobuje gnosi, tak to nemohou
prece viibec védét, dokonce i kdyby to Cinila, nebot gnosi vibec neznaji a znaji
ji jen z liceni odpurca!

Tedy v Athénach byla zejména az do 4. stoleti, ano jesté déle, Skola moudrosti,
ktera se snazila uvést do souladu davnou éterickou astronomii s krestanstvim.
Posledni zbytky tohoto nazirani o prichodu Clovéka z vyssich svétu planetarni
sférou do sféry zemské prosvitaji jesté ve spisech Origenovych, prosvitaji
dokonce ve spisech reckych cirkevnich otc. Mlzeme tedy vsude vidét, jak to
zde prosvita: prosvitalo to zejména ve spisech pravého Dionysia Areopagity.
Tento Dionysius Areopagita zanechal nauku, ktera byla Cistou syntézou mezi
éterickou astronomii a tim. co zilo v kfestanstvi, Ze se jaksi premistily do
zemskeé sféry sily lokalizované ve Slunci astronomicky nebo kosmicky, Ze se
premistily v Kristu skrze ¢lovéka JezZiSe z Nazaretu a tim vznikl jisty vztah k
Zemi, ktery' dfive neexistoval, pokud jde o vSechny bytosti vyssich hierarchii.
hierarchie andéld, hierarchie moudrosti, hierarchie Trind, hierarchie Serafinu
atd.. Pronikani této nauky o hierarchiich éterickou astronomii to bylo tim, co
existovalo u plvodniho Dionysia Areopagity.

V 6. stoleti se lidé potom snazili smazat stopy také starSich nauk Dionysia
Areopagity' a pretvorili ji tak, Ze v ni méli jiz jen abstraktni duchovni nauku. Tak
jak dnes existuje tato nauka Dionysia Areopagity, nema tato duchovni nauka jiz
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nic spole¢ného s éterickou astronomii. A tak ho lidé nazyvaji potom Pseudo-
Dionysiem. Timto zpUsobem se pfipravil zanik nauky' moudrosti na jedné
strané, kdyz lidé Dionysia snahou o zlepseni pokazili a na druhé strané tim, ze
byla vyhlazena jesté v Athénach zcela zivouci nauka, ktera chtéla spojit,
sjednotit éterickou astronomii s Kfestanstvim a potom bylo vyhlazen o uctivani
Mithry, pokud jde o kultickou stranku.

A potom zbytek dokoncili takové osobnosti jako Konstantin jehoz ¢iny v
pozdéjsi dobé byly zesilené tim, Ze cisar Justinian21 zavfit athénskou
filozofickou Skolu, takze posledni lidé, ktefi se zabyvali tim. aby uvedli do
souladu davnou éterickou astronomii s kfestanstvim musel emigrovat a nalezli
v Persii misto, kde mohli néjakym zplsobem zit a plsobit. Justinian dal na
zakladé stejného rozhodnuti na jehoz zakladé dal zavrit athénskou filozofickou
Skolu, prohlasit Origena na kacife a zrusil z tohoto divodu fimskou hodnot
konzula, ktera byla vlastné jiz jen stinovou hodnosti jez méla jistou silu odporu
mici Fimské statni moci, jez se postupné rozplynula v Cistém pravnictvi. Davné
lidstvi, které lidé jesté spojovali s hodnosti konzula zmizelo ve statnim fimském
imperialismu.

Tak vidime ve 4. stoleti dohasinal to. co mohlo kultickym zpUsobem spojit
Clovéka s krestanstvim, vidime tedy dohasinal do. co se chtélo jako davna
nauka moudrosti éterické astronomie sjednotit s poznanim vyznamu mystéria
na Golgoté. A vidime jak na Zapadé misto tohoto sjednoceni nastupuje to. co v
sobé jiz neslo zarodky pozdéjsiho materialismu, ktery' se mohl vynofit jako
theorie nejprve v 15. stoleti, kdy zacalo 5. poatlantické obdobi, které bylo ale
pfipravované materializovanim toho, co sem jesté preslo spiritualné z Orientu.

Tento vyvoj evropské civilizace musime mit naprosto na zreteli. Jinak se
nam nikdy nestane zcela prehledné to, jaké jsou vlastné zaklady evropské
civilizace. A jinak se nam také nikdy neobjevi, jak bylo mozné, ze vzdy znovu a
znovu lidé, ktefi cestovali do Orientu, mohli si brat z tohoto Orientu silné
spiritualni poznatky. Predevsim to byl po cely ranny stfedovék zivy' obchodni
styk z Orientu podél Dunaje, ktery" probihal pravé podél onéch cest, kterymi se
obiral davny kult Mithry. ktery' samozrejmé v ranném stifedoveéku jiz odeznél.
Lidé, kteri zde cestovali do Orientu jako obchodnici nachazeli vzdy znovu v
Orientu to. co predchazelo krestanstvi, ale co jiz zcela smérovalo ke
krestanstvi. A vidime také, kdyz kfizaci tahli do Orientu, jak ze zbytk(, které
jesté mohli v Orientu poznat, prijali podnéty, jak pfinesli do Evropy poklad
davné moudrosti. Rekl jsem: S timto pokladem davné moudrosti byla spojena
davna medicinska nauka o Stavach. Stale znovu prinaseli lidé, ktefi cestovali do
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Orientu a také ti, ktefi tahli do Orientu jako kfizaci s kfizackymi vypravami a
ktefi se opét vraceli do Evropy, stale pfinaseli zbytky této davné medicinské
nauky. Tyto zbytky davné medicinské nauky byly potom vsude v Evropé
péstované tradici dale. Jednotlivi lidé, ktefi potom v soucasné dobé predesli
svym vlastnim vyvojem svou dobu, prodélavali pak pozoruhodny vyvoj, jako
napfiklad ona osobnost, ktera byla znama pod jménem Basilius Valentinus.
Jaka to vlastné byla osobnost? Byla to osobnost, ktera od lidi, které ji
pripravili o jeji mladi, prevzala v tom nebo onom naznaku tradici davné
medicinské nauky o Stavach, aniz by tuto nauku vzdy zcela spravné pochopila.
AZ donedavna - dnes se to déje jiz méné - existovaly v danych zemédélskych
pravidlech pozlstatky této lékarské tradice, ktera byla pfinesena z Orientu
béhem cest, ony pozlstatky, které se usadily mezi rolniky' a které slychali ti,
kdoz vyrostli v selském prostredi, coz byli vétsinou ti. ktefi se poté stali knézimi.
Zejména ti. kteri se stali mnichy, vyrostli z rolnictva. Zde slyseli to Ci ono, co
bylo davnou moudrosti, ktera vsak byla zkomolena i kdyz bez zlého Umyslu a
upadla tak do dekadence. Tito lidé vSak prodélavali samostatnéjsi vyvoj. To co
prodélavali jakozto vyvoj vlivu kfestanské teologie, bylo az do 15., 16. stoleti
jesté nécim mnohem svobodnéjsim, nez ¢im se to stalo pozdéji. Zde vnaseli
pozvolna tito knéZi a mnisi z vlastni duchovnosti do téchto véci jisty rad. Tito
knézi a mnisi premysleli o tom, co slysSeli a z vlastni geniality spojovali tyto véci
¢imz potom vznikly spisy, které se zachovaly jako spisy B. Valentina. Vlivem
néceho takového vznikla jesté jakasi skola, ve které se vzdélavali také
Paracelsus a dokonce i Jakob Bohnic. Také oni pfijali jesté, fekl bych, davnou
moudrost jez zila v narodni skupinové dusi. MGzeme to pozorovat u Jakoba
Bohmeho. kde to plati zcela elementarnim zplsobem a u Paracelsa a jinych, i
kdyz pfijimame ty to spisy zcela zevnim zplsobem. Jestlize vSak vezmeme néco
takového jako spis Jakoba Bohmeho ,De signatura rerum”, pak zde najdeme ze
zpUsobu podani, Ze je zde néco, o ¢em jsem fekl, Ze je pfimo hmatatelné. Je
zde takova tradice davné lidové moudrosti, ktera v sobé obsahuje v podstaté
poklad oné moudrosti i kdyz jiz znacné zkomoleny. Takova davna moudrost
nebyla tehdy tak abstraktni jako je nase dnesni véda, ale bylo zde néco co
pramenilo z vycitovani objektivnosti slov. Tehdy se citilo, Ze ¢lovék ziskal slova
ze samotné objektivni podstaty svéta. To mizeme pozorovat, kdyz vynalozime
stejné jako Jakob Bohme stejnou namahu, abychom mohli citit, co vlastné
spociva ve slabice ,sul” a co opét spociva ve slabice ,fur”: sulfur. VSimnéte si,
jak napfiklad ve spise ,De signaturu rerum" zapasi Jakob Bohme, fekl bych, aby
néco ziskal z vnitrni substance slova, vnitfniho extraktu slova, aby néco vysal ze
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slova sulfur, aby dospél k jisté bytostné podstaté. Zde existuje zcela pocit, ze
prozivame-li extrakt slov, potom dospéjeme k né¢emu realnému.

V davnych dobach, tak se to citilo, vkladalo se do slov to. co pfijimala
lidska duse, kdyz sestupovala ze sfér mimo tento svét skrze planetarni sféry do
pozemského byti. Co zde ale vlozila do slov z doby, kdy méla jesté bliz k miSeni
Stav, kdyz se dité ucilo mluvit, to bylo jesté néco objektivniho. bylo to v reci
nécim, co bylo jakoby vyucovanim Boh(, nikoli pouhym lidskym vyucovanim. A
tak vidime u Jakoba Bohmeho ono krasné Usili, které se da vyslovit snad tak,
jako kdyby byl citil: ,.Chtél bych v jazyce spatfit néco, kdy za jevy plsobi do
lidské organizace Zivi Bohové, aby v lidech formovali fec a zaroven s redi jisty
poklad moudrosti”. Zde vidime, jak azZ do pozdéjsi doby jesté pokracuje tento
davny poklad moudrosti, ale pfijaty' jiz modernim myslenim, které je jiz sotva
naznacované u takovych elementarnich duchu jakymi jsou Jakob Bohme nebo
Paracelsus. A do toho se nyni vtiskuje to. co je Cisté intelektualné-teoretické. co
uchopuje na zakladé fyzického mysleni clovéka jen to, co je fyzické. Vidime, jak
na jedné strané vznika Cisté fyzicka astronomie, jak na druhé strané vznika
fyziologie a patologie zamérena Cisté na pevné ohrani¢ené organy clovéka. A
tak zde stoji postupné clovék se svétem kolem sebe, ktery chape jen fyzicky, v
némz samoziejmé nemUze byt jakozto kosmicka bytost. Chape na sobé jen to.
¢im se stal pisobenim Zemé, nebot plisobenim Zemé se stal touto pevné
ohranic¢enou fyzickou bytosti. NemUze jiz nalézat zddnou harmonii mezi tim, co
jc mu dané kosmem skrze poznani, co je mu dané fyzickou astronomii a tim, co
Zije v jeho formé, co ovSsem poukazuje na néco jiného, ale odvraci svij pohled
od toho, jak lidska forma ukazuje na néco jiného. Nakonec zcela ztraci védomi,
Ze jeho Usili o vzpfimeni a zvlasté zpUsob, jak ma rec na zakladé svého
organismu, nemohou vzniknout v Mithrové byku, ale teprve v Mithrovi. Clovék
se nechce jiz vSim tim zabyvat, nebot vstoupil jiz do materialismu. Musi vplout
do materialismu, nebot” nabozenské védomi samotné prijalo z kiestanstvi jen
zevni materialni jev a tento materialni jev dogmatizuje, kdyz se lidé nesnazi
poznavat na zakladé néjaké moudrosti, jak se uskutecnilo mystérium na
Golgoté, ale snazi se stanovit pomoci usneseni co ma byt pravdou.

Tak vidime prechod od davného orientalniho myslenkového rozpolozeni
na zakladé svétového poznani ke zvlastnimu rfimsko-evropskému pojeti. Jakym
zplGsobem bylo v Orientu poznavano, jak muselo byt poznavano - na zakladc
orientalniho instinktivniho nazirani - také néco o mystériu na Golgoté? Kdyz
lidé prijali poznani, které vyplynulo na zakladé svéta, kdyz pohlizeli vzhiru do
hvézdnych svétl, potom zde z toho vyplynulo jisté poznani, i kdyz bylo
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instinktivni, elementarni, nebo mélo pfi nejmensim vyplynout také to. co bylo
mystériem na Golgoté. To byla cesta, po které se kracelo v Orientu. Tato cesta
nebyla jiz pocitovana od 5. stoleti. Drivéjsi koncily jiz na to poukazaly kdyz
dosadily na misto néceho asijského néco spis egyptského, ze se nema timto
zplGsobem zkoumat, jak to vlastné bylo s mystériem na Golgoté, ale Ze se to
ma nechat rozhodnout vétSinou otcl, ktefi se zGcastnili koncilu. Byl tim
stanoven jisty pravnicky' princip misto orientalniho principu poznani,
dogmatika jez byla vnesena do pravnictvi. Lidé neméli jiz pocit, Ze je tieba
rozhodovat o pravdé na zakladé svétového svédomi. Ale osvajili si pocit, Ze je
mozné fici pravnickym zptsobem pomoci usneseni na koncilech. zda bozska a
lidska pfirozenost v Jezisi Kristu jsou dvé prirozenosti nebo jen jedna a
podobné. Vidime jak vnika do nejniternéjsiho pletiva zapadni civilizace
egyptsko-rfimsko-pravnicky element, neboli to. co dnes jesté tak hluboce tkvi v
lidech, ktefi nemaji sklon nechat rozhodovat o svém vztahu k pravdeé tuto
pravdu, ale chtéji rozhodovat na zakladé sveho afektu a proto nemaji zadné
jiné meéritko pro stanoveni pravdy nez majoritni v jakékoli formé.

O tom chceme zitra jesté dale hovorit.
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