Otazka vzkriSeni. Fantom fyzického téla

Rudolf Steiner

Jednoduché pravdy a jednoduché fraze « Otdzka zmrtvychvstdni « Pavlovo pojeti
vzkriSeni « Kristus jako druhy Adam « Kristus dava clovéku nesmrtelné télo »
Forma, tvarovd podoba ¢&i fantom fyzického téla « Lucifersky vliv « CtyFclennd

bytost JeZise Krista

Budeme vychazet z toho, o ¢em jsme hovorili vcera, a tak se budeme moci
dotknout téch nej vyznamnéjsich otazek krestanstvi; pfitom se pokusime
proniknout do samotné podstaty krestanstvi. Uvidime, Ze vlastné jen touto
cestou mUzeme poznat, ¢im se stal Kristlv impulz pro vyvoj lidstva a ¢im se mé
stat v budoucnosti.

Jestlize lidé stale znovu zdUraznuji, Ze odpovédi na nej- vyssi otazky nemaji
byt tak slozité, nybrz ze pravda se musi kazdému bezprostfedné podavat v
podstaté tim nejjednodussim zplsobem, a jestlize se pri kazdé takové
prilezitosti rika, ze napriklad apostol Jan ve svém nejvyssim stafi shrnul extrakt
kfestanstvi ve slovech pravdy: ,Ditky, milujte se!”, pak z toho nikdo nesmi
vyvozovat zavér: Znam podstatu krestanstvi, znam podstatu veskeré pravdy
pro lidi, kdyz prosté vyslovim slova: Ditky, milujte se! Nebot k tomu, aby
apostol Jan mohl tato slova prosté vyslovit, ziskal vicero predpokladu. Jednak
vime, Ze takto jednoduchy vyrok ucinil teprve na konci svého dlouhého Zivota,
v devadesati péti letech, Ze tedy ve své tehdejsi inkarnaci teprve tehdy nabyl
prava néco takového vyslovit; stoji zde jako svédek, Ze tato slova, pronesena
kymkoli jinym, nemaji tutéz silu jako u apostola Jana.

On se viak domohl jesté néceho jiného. Trebaze to kritika popira, je
pisatelem Janova evangelia, Zjeveni a Janovych listd. Nefikal tedy po cely svij
dlouhy zZivot: Ditky, milujte se!, nybrz napsal napfiklad dilo, které patfi k
nejtézsim dildm lidstva: Zjeveni, a dilo, které patfi k nej intimnéjSim a do lidské
duse nejhloubéji pronikajicim dilim: Janovo evangelium. Prava fici takova slova
nabyl teprve svym dlouhym Zivotem a tim, co vykonal. A jestlize nékdo Zije
podle jeho vzoru a déla to, co délal on, a potom jako on pravi: Ditky, milujte
se!, pak proti takovému pocinani nelze v podstaté nic namitat.
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Musime si vSak uvédomit, ze véci, které se daji shrnout nékolika malo
slovy, mohou diky tomu, Ze je vyjadfime tak malo slovy, znamenat velmi
mnoho - ale nemusi také znamenat nic. A leckdo, kdo moudra slova, ktera
tfeba za pfislusnych predpokladd znamenaji néco velmi hlubokého, vyslovi jen
tak a mysli si, kdovi kolik toho jimi nefekl, pfipomina vypravéni o vladafi, ktery
jednou navstivil vézeni a kterému byl predveden jeden obyvatel tohoto vézeni,
jeden zlodéj. A kdyz mu vladar polozil otazku, procpak vlastné kradl, zlodéj
rekl: protoze mél hlad. Nu, otazka, jak se vyporadat s hladem, je otazkou,
kterou se uz zabyvalo mnoho lidi. Doty¢ny vladar ovsem zlodéji rekl, ze jesté
nikdy neslysel, aby nékdo kradl, kdyz je hladovy, nybrz Ze hladovy ¢lovék se
prece naji!

Je to bezpochyby spravna odpovéd: kdo je hladovy, ten ji a nekrade. Jedna
se vsak o to, jestli se dotycna odpovéd také hodi k prislusné situaci. Nebot' tim,
Ze je odpovéd pravdiva, jesté neni feceno, ze muize vyslovit néco, co ma
vyznam nebo cenu pro rozhodnuti dané zalezitosti. Tak mohou Usta pisatele
Zjeveni a Janova evangelia pronést v nejvyssim veéku slova Ditky, milujte se!
jako vyslovena ze samé podstaty krestanstvi - stejna slova vsak z Ust nékoho
jiného mohou byt pouhou frazi. Musime se proto nakonec seznamit s tim, ze
véci nutné k porozumeéni krestanstvi musime snést ze vzdalenych oblasti, prave
proto, abychom je pak mohli uplatnit pfi nejjednodussich pravdach
kazdodenniho zivota.

Vcera jsme se museli zabyvat otazkou, jak se to ma s tim, co ve Ctyrclenné
bytosti ¢clovéka nazyvame fyzickym télem. Uvidime, jak nas to, ceho jsme se
vCera dotkli s ohledem na troji (fecky, Zidovsky a buddhisticky) pohled, povede
k pochopeni podstaty krestanstvi. Nejprve jsme vsak vedeni k otazce, ktera
stoji skutecné ve stiedu celého krestanského svétonazoru, seznamujeme-li se s
osudem fyzického téla; nebot  tim nejsme vedeni k nicemu mensimu nez k
otazce bytostné podstaty krestanstvi: Jak se to ma se zmrtvychvstanim Krista?
Muzeme predpokladat, ze pro pochopeni kiestanstvi je dllezité porozumét
otazce vzkfriseni?

Abychom poznali, Ze to je dllezité, staci si prfipomenout slova z prvniho
Pavlova listu Korintskym (IKor 15,14-20): ,A jestlize Kristus nebyl vzkfisen, pak
je nase zvést klamng, a klamna je i vase vira, a my jsme odhaleni jako Izivi nase
zvest svédkové o Bohu: dosveédcili jsme, Ze Blh vzkfisil Krista, klamna ale on jej
nevzkfisil, neni-li vzkfiseni z mrtvych. Nebot' neni-li vzkfiSeni z mrtvych, nebyl
vzkfisen ani Kristus.



Nebyl-li vSak Kristus vzkfisen, je vase vira marna, jesté jste ve svych hfiSich, a
jsou ztraceni i ti, ktefi zesnuli v Kristu. Mame-li nadéji v Kristu jen pro tento
Zivot, jsme nejubozejsi ze vsech lidi. Avsak Kristus byl vzkfisen jako prvni z téch,
kdo zesnuli.”

Musime zde poukazat na to, Ze kfestanstvi, které se rozsifilo po svété, vyslo
predevsim od Pavla. A jestlize jsme si osvojili smys| pro to, abychom brali slova
vazné, nemUlzeme tato nejdllezitéjsi Pavlova slova prosté prejit a treba fici, ze
otazku

vzkFideni ponechdme nevyfedenou. Nebot co tu Pavel viastné fika? Ze vibec
celé krestanstvi nema opravnéni a celd vira v Krista nema smysl, neni-li
vzkfiseni skutecnosti! To fika Pavel, od néjz krestanstvi jako historicka
skutecnost vyslo. A neni tim v podstaté feceno nic mensiho nez to, ze kdo se
chce vzdat vzkriseni, musi se vzdat krestanstvi v Pavlové smyslu.

A nyni prenesme pohled témér pres dve tisicileti a zeptejme se dnesnich
lidi, jak se k otazce vzkriseni musi postavit podle predpokladd soucasného
vzdélani. Nebudu zatim brat v ivahu ty, kdo popiraji celého Jezise; v takovém
pripadé je samozriejmé velmi snadné odpovédét si na otazku vzkfiseni; a v
podstaté nejsnadnéji se na ni da odpovédét tak, ze si clovek fekne: Jezis vibec
nezil, a otazkou vzkfiseni si tedy nemusim lamat hlavu. Takovéto lidi vSak
pomineme a budeme vénovat pozornost tém, ktefi napriklad nékdy v poloviné
nebo posledni tretiné minulého stoleti presli k obvyklym predstavam nasi
doby, v nichz i my sami dosud vézime; a na jejich pripadu bychom se nyni
podivali, jak na zakladé celého svého dobového vzdélani museli smyslet o
otazce vzkfiseni.

Podivame-li se na clovéka, ktery ziskal velky vliv na smysleni téch, kdo se
povazovali za nejosvicenéjsi z lidi, na Davida Friedricha Strausse, pak se v jeho
spise o mysliteli Reimarusovi z osmnactého stoleti docteme toto: ,Vzkriseni
JeziSe je vskutku Sibolet, podle néhoz se navzajem lisi nejen rizna pojeti
kfestanstvi, ale i rizné svétonazory a stupné duchovniho vyvoje.” A témér ve
stejnou dobu ¢teme v jednom Svycarském casopise slova: ,Jakmile se budu
moci presvédcit o skutecnosti Kristova vzkfiseni, tohoto absolutniho zazraku,
roztrham moderni svétonazor. Tato trhlina v pfirodnim fadu, ktery povazuji za
neporusitelny, by byla nezacelitelnou trhlinou v mém systému, v celém mém
myslenkovém svété.”

Zeptejme se, kolik dnesnich lidi, ktefi se podle soucasnych hledisek musi
pod tato slova podepsat a také by se pod né podepsali, by reklo: Kdybych byl
nucen uznat vzkfiseni jako historickou skutecnost, rozervu tim cely svij
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filosoficky nebo jiny systém. Zeptejme se: Jak by také mélo vzkfiseni jako
historicka skutecnost zapadat do svétonazoru moderniho ¢lovéka?

Pfipomenme si, Ze jiz v prvni, verejné prednasce jsme poukazali na to, jak
predevsim chtéji byt evangelia brana: totiz jako zasvécovaci spisy. To, co se v
evangeliich lici jako ty nejvétsi skutecnosti, jsou v podstaté skutecnosti
zasvécovaci, déje, které se nejprve odehravaly v nitru chramového tajemstvi,
kdyz byl hierofantem zasvécovan ten ¢&i onen ¢lovék, jenz byl uznan hodnym
zasvéceni. Takovy Clovék, ktery na to byl dlouho pfipravovan, prozil cosi jako
smrt a vzkfiSeni; a musel také prozit urcité Zivotni poméry, které se znovu
objevuji v evangeliich, napfriklad jako pribéh pokuseni, pfibéh na hore Olivetské
a podobné. Jelikoz tomu tak je, jevi se také popisy davnych zasvécencq, které
nechtéji byt Zivotopisy v obvyklém smyslu slova, tolik podobnymi evangelijnim
pribéhim Jezise Krista.

A cteme-li historii Apollonia z Tyany, ba i historii Buddhovu i
Zarathustrovu, Zivot Osiridav, Orfelv, cteme-li pravé Zivotopisy velkych
zasvécencl, pak je tomu casto tak, jako kdybychom se tu setkavali s tymiz
dalezitymi Zivotnimi rysy, které jsou v evangeliich liceny o Jezisi Kristu. Ale i
kdyz musime pfiznat, Ze vzory pro dllezité déje, které jsou nam predstavovany
v evangeliich, musime timto zplsobem hledat v zasvécovacich obradech
davnych mystérii, presto na druhé strané velmi zretelné vidime, ze velka
ponauceni ze zivota JeziSe Krista jsou vSude v evangeliich prostoupena
jednotlivostmi, které nechtéji byt pouhym opakovanim zasvécovacich obradd,
nybrz dlirazné nas upozoriuji na to, ze se zde li¢i néco bezprostiedné
skutecného. Nebo bychom snad neméli fici, Ze v nas nasledujici liceni v Janové
evangeliu (J 20,1-17) zvlastnim zpUsobem vyvolava dojem skutecnosti?

,Prvni den po soboté, kdyz jesté bylo tma, Sla Marie Mag- dalska k hrobu a
spatfila, Ze kamen je od hrobu odvalen.

Bézela k Simonu Petrovi a k tomu ucednikovi, kterého Jezié¢ miloval, a fekla
jim:,Vzali Pana z hrobu, a nevime, kam ho polozili.” Petr a ten druhy ucednik
vstali a Sli k hrobu. Oba dva bézeli, ale ten druhy ucednik predbéhl Petra a byl

u hrobu prvni. Sehnul se a vidél tam lezet Inéna platna, ale dovnitf nevesel. Po
ném prisel Simon Petr a vesel do hrobu. Uvidél tem lezet Inéna platna, ale
satek, jimz ovazali JeziSovu hlavu, nelezel mezi platny, nybrz byl svinut na jiném
misté. Potom vesel dovnitf i ten druhy ucednik, ktery pfrisel k hrobu dfiv; spatfil
vSe a uvéril. Dosud totiz nevédéli, ze podle Pisma musi vstat z mrtvych. Oba
ucednici se pak vratili dom.



Ale Marie stala venku pred hrobem a plakala. Pfitom se naklonila do hrobu a
spatfila dva andély v bilém rouchu, sedici na misté, kde predtim lezelo JeziSovo
télo, jednoho u hlavy a druhého u nohou. Otazali se Marie: ,Pro¢ places?”
Odpovédéla jim: .Odnesli mého Pana a nevim, kam ho polozili.” Po téch
slovech se obratila a spatfila za sebou JeziSe; ale nepoznala, ze je to on. JeZis ji
rekl: ,Proc places? Koho hledas?” V domnéni, ze je to zahradnik, mu
odpovédéla: Jestlize tys jej, pane, odnesl, fekni mi, kam jsi ho polozil, a ja pro
néj pGjdu.” Jezis ji fekl: .Marie!” Obratila se a zvolala hebrejsky .Rabbuni”, to
znamena .Mistre”. Jezis ji fekl: .Nedotykej se mne, dosud jsem nevystoupil k
Otci.""

Mame tu situaci vylicenou s takovymi jednotlivostmi, ze sotva néco
postradame, chceme-li si udélat obrazek v imaginaci - tak napriklad kdyz se
zde pravi, Ze jeden ucednik bézi rychleji nez druhy, ze Satek, ktery pokryval
hlavu, byl polozen na jiném misté atd. Ve vSech jednotlivostech vidime vyliceno
néco, co by nemélo zadny smysl, kdyby se to nevztahovalo ke skutecnostem.
Na jednu véc jsme jiz upozornovali pfi jiné prilezitosti, totiz ze se zde pravi, ze
Marie Jezise Krista nepoznala. A také jsem rikal: Jak by mélo byt mozné,
abychom po tfech dnech nepoznali v téZze podobé nékoho, koho jsme predtim
znali? Musime tedy brat v Uvahu, Ze se Kristus zjevil Marii ve zménéné podobé;
jinak by totiz ani tato slova neméla zadny smysl.

Muzeme tedy fici dvé véci: Zmrtvychvstani musime skutecné chapat jako
vzkfiseni ve svatych mystériich vsech dob, jeZ se stalo historickou skutecnosti -
pouze s tim rozdilem, Ze musime fici: Tim, kdo vzkfisil jednotlivé mysterijni
zaky, byl v mystériich hierofant; v evangeliich se vSak poukazuje na to, ze tim,
kdo vzkfisil Krista, je bytost, kterou oznacujeme jako Otce, Zze Otec sam vzkfisil
Krista. Tim jsme také upozornéni, ze to, co se jinak stavalo v mensim méritku v
hloubi mystérii, bylo bozskymi duchy dano na Golgoté lidstvu, a ze jako
hierofant ke vzkriseni JeziSe Krista vystoupila bytost, oznacovana jako Otec. Tak
zde mame na nejvyssi miru vystupnované to, co se jinak v mensim méritku
stavalo v mystériich.

To je jedna véc. Druhou je to, Ze s vécmi, které poukazuji zpét k mystériim,
jsou spojené popisy takovych jednotlivosti, Ze si pomoci evangelii mizeme -
jak jsme vidéli na uvedeném obraze - pfislusné situace jesté dnes do detailu
rekonstruovat. A je jesté jedna zalezitost, ktera pripada v Uvahu jako jesté
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vstat z mrtvych. Oba ucednici se pak vratili dom0.” Zeptejme se tedy: O cem se
mohli u¢ednici dosud presvédcit? Tak jasné, jak jasné vibec néco muze byt, se
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tu lici, Ze jsou zde platna, ale mrtvé télo zde neni; Ze jiz neni v hrobé. O ni¢em
jiném se ucednici nemohli presvédcit a ni¢emu jinému nerozuméli, kdyz se zase
vydali dom. Jinak by ta slova neméla zadny smysl. Cim hloubéji do tohoto
textu pronikate, tim vice si musite fikat, Ze ucednici, ktefi stali u hrobu, se
presvédcili o tom, zZe platna tam byla, avSak mrtvé télo tam jiz nebylo; a sli
doma s myslenkou: Kam se to télo podélo? Kdo ho odnesl z hrobu? A nyni nas
evangelia od presvédceni, ze mrtvé télo tu neni, vedou zvolna k vécem, jimiz se
ucednici vlastné presvédcuji o zmrtvychvstani. A ¢im se presvédcuji? Tim, ze se
jim - jak vypravéji evangelia - postupné zjevoval Kristus, Ze si mohli fici: On je
zde! Coz zaslo dokonce tak daleko, Ze Tomas, ktery je nazyvan nevéficim, mohl
své prsty vlozit do Jeho ran. Zkratka, z evangelii mdzeme vidét, ze ucednici se
nechavaji presvédcit o zmrtvychvstani teprve tim, Ze pred né pak predstupuje
Kristus jakozto Zmrtvychvstaly. To, Ze tu je, bylo pro uc¢edniky dikazem. A
kdybychom se téchto ucednikd, ktefi takto postupné ziskavali presvédceni, ze
Kristus Zije, prestoze zemrel - kdybychom se jich zeptali na vlastni obsah jejich
viry, byli by rekli: My mame dikazy, ze Kristus Zije! Ale naprosto by nemluvili
tak, jak pozdéji mluvil Pavel, kdyz prozil udalost u Damasku.

Kdo na sebe necha plsobit evangelia a Pavlovy listy, povsimne si, jak
zasadni rozdil je mezi zakladnim tonem evangelii s ohledem na pojeti vzkriseni
a pojetim Pavlovym. Pavel sice dava své presvédceni o zmrtvychvstani do
souvislosti s timto presvédcenim v evangeliich; nebot fika-li, Ze Kristus vstal z
mrtvych, poukazuje na to, Ze Kristus se po svém ukfizovani ukazal z ohnivé zare
ducha jako zivy Kéfasovi, dvanacti, potom péti stdm bratfi najednou a nakonec
i jemu jako nedochtdceti. Tak se zjevil téz ucednikim - na to Pavel poukazuje.
A zazitky se Zmrtvychvstalym nebyly pro Pavla jiné nez pro ucedniky.

Cim vak na to hned navazuje, ¢im je pro ného udalost u Damasku, to je
jeho nadherna a lehce pochopitelna teorie o Kristové bytosti. Nebot' ¢im se pro
néj od damasské udalosti stava Kristova bytost? Stava se pro néj druhym
Adamem. A Pavel hned rozeznava prvniho Adama - a druhého Adama, Krista.
Prvniho Adama nazyva praotcem lidi na Zemi. Ale jakym zplsobem?
Nemusime chodit daleko, abychom ziskali odpovéd’ na tuto otazku. Nazyva ho
praotcem lidi na Zemi, kdyz v ném vidi prvniho clovéka, z néhoz pochazeji
vSichni ostatni lidé.

To pro Pavla znamena: On je tim, od néhoz lidé zdédili télo, které si na
sobé nesou jakozto fyzické télo. To je télo, lidské télo s nimz se predevsim
setkavame ve vnéjsi maja a které je smrtelné; je to od Adama zdédéné télo



podléhajici zkaze, smrti podléhajici fyzické télo clovéka. Do tohoto téla -
muUzZeme pouzit tento vyraz, nebot neni Spatny - jsou lidé ,obleceni”.

A druhého Adama, Krista, povazuje Pavel na rozdil od prvniho za vlastnika
téla, jez nepodléha zkaze, je nesmrtelné. Pavel predpoklada, ze na zakladé
krestanského vyvoje budou lidé zvolna schopni postavit na misto prvniho
Adama Adama druhého, obléci si misto téla podléhajiciho zkaze télo druhého
Adama, Krista, které zkaze nepodléha.

Zda se tedy, ze Pavel nepozaduje od téch, kdo se nazyvaji pravymi krestany,
nic mensiho nez to, co jakoby podryva veskery stary svétonazor. Tak jako prvni
télo podléhajici zkdze pochazi od Adama, musi télo nepodléhajici zkaze
pochazet od druhého Adama, Krista. Kazdy kfestan by si tedy mél fici: Protoze
pochazim od Adama, mam télo podléhajici zkaze, jako ho mél Adam; a kdyz
vstoupim do pravého vztahu ke Kristu, obdrzim od Krista - druhého Adama -
télo nepodléhajici zkaze.  Tento nazor Pavlovi bezprostredné vysvita z
udalosti u Damasku. Jinymi slovy: Co chce Pavel fici? Mozna bychom to mohli
vyjadfit jednoduchym schematickym nacrtkem.

Mame-li v urcité dobé urcity pocet lidi X, pak je Pavel vSechny co do
puvodu odvozuje od prvniho Adama, z néhoz vsichni pochazeji a ktery jim dal
télo podléhajici zkaze. Po dobné musi byt podle Pavlovy predstavy mozné
néco jiného.

Jako si lidé s ohledem na své lidstvi mohou fici: Jsme pfibuzni, protoze
pochazime z jednoho prvotniho clovéka, z Adama, tak si v Pavlové smyslu musi
také fici: Jako mizeme bez svého pricinéni, v disledku pomérd, které jsou dany
ve fyzickém rozplozovani lidstva, vést tyto linie nahoru k Adamovi, tak musi byt
mozné vést linie, které nas sice nepovedou nahoru k télesnému Adamovi s
télem podléhajicim zkaze, ale povedou nas podobné k télu, jez zkaze
nepodléha a které v sobé - podle Pavlova pojeti - mizeme diky svému vztahu
ke Kristu nést pravé tak, jako v sobé diky Adamovi neseme télo podléhajici
zkaze.

Pro soucasné védomi neni nic nepohodInéjsiho nez tato predstava. Nebot’
podivame-li se na to zcela stfizlivé: Co to od nas pozaduje? Pozaduje to od nas
néco, co je pro soucasné mysleni prfimo neslychané. Soucasné mysleni se
dlouho prelo o to, zda vsichni lidé pochazeji z jednoho jediného prvotniho
clovéka; ovsem to si jesté mlze nechat libit, Ze vSichni lidé pochazeji od
jednoho jediného ¢lovéka, ktery byl kdysi na Zemi pro fyzické védomi. Pavel
véak pozaduje nasledujici véc. Rika: Chces-li byt v pravém smyslu kfestanem,
musis si predstavit, Ze v tobé m0ze povstat néco, co v tobé mize Zit a o ¢em
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musis Fici, Ze od toho mizes vést duchovni linie k druhému Adamovi, ke Kristu,
a sice k onomu Kristu, ktery se tfetiho dne zved| z hrobu - pravé tak, jako
mohou vSichni lidé vést linie k fyzickému télu prvniho Adama.

Pavel tak ode vSech, kdo se nazyvaji kiestany, pozaduje, aby v sobé nechali
povstat néco, co v nich skute¢né bude a co tak, jako vede télo podléhajici
zkaze nazpét k Adamovi, povede k tomu, co se tretiho dne zvedlo z hrobu, do
néhoz bylo polozeno télo Jezise Krista. Kdo to neuzna, nemuze ziskat k Pavlovi
zadny vztah, nem0ze fici, Ze Pavlovi rozumi. Jestlize svym télem podléhajicim
zkaze pochazime od prvniho Adama, pak méme moznost, ucinime-li Kristovu
bytost svou vlastni bytosti, mit druhého praotce. A tim je ten, ktery se tfetiho
dne poté, co bylo do zemé poloZzeno mrtvé télo JezZise Krista, pozved| z hrobu.

Predevsim si tedy uvédomme, Ze toto je Pavlovym poZadavkem, jakkoli je
to modernimu mysleni nepohodIné. Od tohoto Pavlova pojeti se nyni budeme
blizit modernimu mysleni; jenom bychom neméli mit jiné minéni o tom, co tu
pred nami z Pavla tak jasné vystupuje, neméli bychom spekulovat nad tim, co
je pravé u Pavla tak jasné vysloveno. Je ovsem pohodIné vykladat néco
alegoricky a fici, Ze to myslel tak a tak; ale Zadny takovyto vyklad nema smysl.
A chceme-li s tim néjaky smysl spojit - i kdyby to moderni védomi chtélo brat
jako povéru - nezbyva nam nic jiného, nez ze podle Pavlova li¢eni vstal Kristus
po trech dnech z mrtvych. Pojd'me vsak dale.

Chtél bych zde nyni vlozit poznamku o tom, Ze tvrzeni, Pavlovo jez vyslovil
Pavel, kdyZz sam diky udalosti u Damasku dosahl vrcholu své iniciace, tedy
tvrzeni o druhém Adamovi a jeho v zmrtvychvstani z hrobu, mohl vyslovit
jenom nékdo, kdo v celém svém smysleni, v celém svém nazoru vysel z fectvi;
kdo mél v fectvi koreny, byt jako pfislusnik hebrejského naroda; kdo vsak
veskeré své hebrejstvi v jistém ohledu obétoval feckému nazoru. Nebot’
podivame-li se na véc blize, co vlastné Pavel tvrdi? To, co Rekové milovali a
ocenovali, vnéjsi forma lidského téla, vici niz méli tragicky pocit, ze skondi,
jakmile projdou branou smrti - o tom Pavel na zakladé svého nazoru rika, ze se
to se zmrtvychvstanim Krista vitézné pozvedlo z hrobu! A chceme-li preklenout
propast mezi témito dvéma svétonazory, mizeme to udélat nejlépe takto:
Recky héros si na zakladé svého feckého citéni fekl: Radé&ji Zebrakem ve svété,
nez kralem v fisi stind! A fekl to, protoze byl na zékladé svého reckého citéni
presvédcen, Ze to, co Rek miloval, to jest vnéjsi forma fyzického téla, je
prichodem branou smrti jednou provzdy ztraceno. Na tutéz pddu, na které
vyrostla tato krasou opojena tragicka nalada, vstoupil Pavel jakozto Sifitel
evangelia nejprve mezi Reky. A neodchylime se od jeho slov, pielozime-li je
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nasledujicim zplisobem: To, Ceho si nejvice cenite, lidska télesna forma, nebude
v budoucnu zniceno; nybrz Kristus vstal z mrtvych jako prvni z téch, ktefi
budou vzkfiSeni z mrtvych! Fyzicka télesna forma neni ztracena, nybrz
navracena lidstvu Kristovym vzkiiéenim! - To, ¢eho si Rekové cenili nejvice, jim
veskrze fecky vzdélany Zid Pavel se zmrtvychvstanim opét vratil. Jenom Rek
mohl tak myslet a tak mluvit, ovdem jenom Rek, ktery se jim stal se véemi
predpoklady, které vyplyvaly z jeho Zidovského plvodu. Tak mohl mluvit
jenom Zid, jenz se stal Rekem, nikdo jiny.

Jak se vSsak mizeme k témto vécem priblizit ze stanoviska duchovni védy?
Zatim jsme tedy dospéli k poznatku, Ze Pavel pozadoval néco, co déla
modernimu mysleni fadnou ¢aru pres rozpocet. Nyni se tedy pokusme tomuto
Pavlovu pozadavku pfiblizit ze stanoviska duchovni védy.

Shriime si nejprve to, co vime z duchovni védy, abychom na zakladé toho,
co sami rikame, ziskali predstavu o Pavlovych tvrzenich. Jestlize si jesté jednou
uvédomime ty nejjednodussi duchovné-védecké pravdy, pak vime, Ze Clovék
sestava z fyzického, éterného a astralniho téla a z Ja. Kdybyste se zeptali
nékoho, kdo se trochu zabyval duchovni védou, ovsem nijak dikladné, jestli
zna fyzickeé lidské télo, zcela jisté by vam rekl: To znam velmi dobre; vzdyt ho
prece vidim, kdyz spatfim néjakého clovéka. To ostatni jsou nadsmyslové,
neviditelné clanky, které ¢lovék vidét nemuze; ale fyzické lidské télo znam
velmi dobre.

Skutecné vidime fyzické télo ¢lovéka, jestlize k nému pristoupime se svym
obvyklym fyzickym naziranim a fyzickym rozumem? Ptam se vas: Kdo bez
jasnozrivého pohledu nékdy vidél fyzické télo ¢clovéka? Co maiji lidé pred
ocima, jestlize se divaji jenom fyzickyma ocima a chapou jen fyzickym
rozumem? Lidskou bytost, ktera vSak sestava z fyzického téla, éterného téla,
astralniho téla a z Ja! A stoji-li pred nami clovék, stoji pred nami organizované
spojeni fyzického, éterného, astralniho téla a Ja. A fici, Ze pred nami stoji
fyzické télo, ma zrovna tak malo smyslu, jako by nemélo smysl Ffici, kdybychom
nékomu podali sklenici vody, Ze je v ni vodik! Voda sestava z vodiku a kysliku,
tak jako clovék sestava z fyzického, éterného, astralniho téla a z Ja. To, co
dohromady davaji fyzické, éterné, astralni télo a Ja, je zevné vidét ve fyzickém
svété, tak jako voda ve sklenici. Vodik a kyslik vSak vidét nejsou, a nesmirné se
myli ten, kdo by chtél tvrdit, ze ve vodé vidi vodik.

Stejné se vsak myli i ten, kdo se domniva, ze vidi fyzické télo, vidi-li ve vnéjSim
svété clovéka. Pozorovatel nadany fyzickymi smysly a fyzickym rozumem nevidi
fyzické lidské télo, nybrz ctyrélennou bytost - a fyzické télo vidi jenom potud,
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pokud je proniknuto ostatnimi lidskymi bytostnymi clanky. Tehdy je vsak
zménéné stejné, jako je zménény vodik ve vodé, je-li proniknuty kyslikem.
Nebot vodik je plyn a kyslik je také plyn. Mame tedy dva plyny; kdyz se sloucdi,
davaji kapalinu. Pro¢ by tedy mélo byt nepochopitelné, ze ¢lovék, kterého
mame pred sebou ve fyzickém svété, je velmi nepodobny svym jednotlivym
¢lankdm - fyzickému télu, éterné- mu télu, astralnimu télu a J4, jako je i voda
velmi nepodobna vodiku? A tak tomu také je! Proto musime fici, ze se
nesmime spolehnout na maja, jiz se nam fyzické télo zprvu jevi. Fyzické télo
musime brat v Uvahu Uplné jinym zplsobem, chceme-li se priblizit jeho
podstaté.

télo Jedna se o to, Ze pozorovani fyzického lidského téla jako po smrti takového
patfi k nejobtiznéjSim problémim jasnozreni, k tém ztrdci skutecné
nejobtiznéjsSim! Predpokladejme totiz, ze bychom nechali vnéjsi svét provést s
clovekem experiment podobny rozkladu vody na vodik a kyslik. Inu, velky svét
tento ,experiment” provadi pfi smrti Clovéka. Tehdy vidime, jak clovék odklada
své fyzicke télo. Skutecné ho vsak odklada? Tato otazka vypada v podstaté
smeésné. Nebot co se zda byt jasnéjsim, nez Ze Clovék ve smrti odklada své
fyzické télo! Jenze co to cloveék ve smrti odklada - co to jenom je? Je to néco, o
télo v zivoté, totiz formu, ktera se od okamziku smrti zacina u toho, co je
odloZeno, rozpadat. Mame pred sebou rozpadajici se latky, a forma jiz nema
svlj raz.

To, co se zde odklada, jsou v podstaté latky a prvky, které jinak vidime i v
prirodé; neni to nic, co by si pfirozené davalo lidskou formu. K lidskému
fyzickému télu vSak tato forma patfi velmi podstatné. Pro obvykly jasnozrfivy
pohled je tomu zprvu skutecné tak, jako kdyby clovék prosté odkladal tyto
latky, které potom zetli nebo jsou spaleny, a z jeho fyzického téla jako kdyby
jinak nic nezbylo. Obvyklé jasnozreni pak po smrti pohlizi do spojeni,
sestavajiciho z J4, astralniho téla a éterného téla po dobu, kdy se clovék ohlizi
za uplynulym zZivotem. Potom jasnovidec vidi, jak se v pokracujicim
Lexperimentu” oddéluje éterné télo, jak zlstava extrakt tohoto éterného téla a
zbytek se tim ¢i onim zplsobem rozplyva v obecném svétovém éteru.

A tak to skutecné vypada, jako kdyby clovék ve smrti odkladal fyzické télo s
fyzickymi latkami a silami a po nékolika dnech také éterné télo. A kdyz pak
jasnovidec clovéka sleduje dale béhem kamalodky, vidi, jak si tento clovék s

sebou opét bere extrakt astralniho téla dalSim zivotem mezi smrti a novym
narozenim a jak se zbytek astralniho téla predava obecné astralité.
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Vidime tedy, Ze fyzické, éterné a astralni télo se odkladaji ,a fyzické télo
jako kdyby sestavalo jen z toho, co pred sebou mame v podobé latek a sil,
které podstupuji zetleni nebo spaleni nebo se jinym zplsobem rozplyvaji v
zivlech. Cim vice se viak v nasi dobé bude rozvijet jasnozfivost, tim vice si lidé
budou uvédomovat, Ze to, co je s fyzickym télem odkladano jakozto fyzické
latky a sily, prece jen neni celé fyzické télo, Ze by to vibec nedalo celou
podobu fyzického téla. K témto latkdm a sildam patfi totiz jeSté néco jiného, co
musime, chceme-li mluvit vécné, nazvat ,fantomem” ¢lovéka. Tento fantom je
tvarovou podobou*clovéka, ktera jakozto duchovni tkanivo zpracovava fyzické
latky a sily, aby ziskaly formu, s niz se setkavame na fyzické plani jako s
clovékem.

Tak jako by sochar nevytvofil jedinou sochu, kdyby vzal mramor nebo
néco jiného a jen tak do ného busil, az by odlétavaly kousky, jak to hmota
zkratka dovoluje; nybrz tak jako musi mit sochar myslenku, kterou vtiskuje
hmoté, tak existuje myslenka i pro lidské télo. Neexistuje vSak takovym
zplUsobem - jelikoz materidlem lidského téla neni mramor ani sadra - jako
myslenka sochare, nybrz jako realna myslenka ve vnéjsim svété: jako fantom.
Co sochar vtiskuje své hmoté, to je latkam Zemé, které po smrti vidime
prechazet do hrobu nebo ohnég, vtiskovano v podobé fantomu fyzického téla.
Fantom patfi k fyzickému télu, je to zbyvajici ¢ast fyzického téla a je dulezitéjsi
vklada do sité lidské formy, jako se jablka nakladaji na vlz. Tento fantom je
néco dllezitého! Latky, které se po smrti rozpadaji, jsou v podstaté tim, co
nachazime také venku v prirodé, jen s tim rozdilem, Ze jsou zachyceny lidskou
formou.

Budete-li premyslet hloubéji: myslite si, Zze vSechna ta prace konana
velkymi bozskymi duchy po celé saturnské, slunecni a mésicni obdobi, vytvorila
jen to, co se ve smrti predava zivlim Zemé? Ne! To vibec neni to, co bylo
rozvijeno po celé saturnské, slunecni a mésicni obdobi. Fantom je to, forma
fyzického téla! To si musime uvédomit: porozumét fyzickému télu neni tak
snadné. Toto porozuméni fyzickému télu predevsim nesmime hledat ve svété
iluze, ve svété maja. Vime, ze zakladni kamen, zarodek tohoto fantomu
fyzického téla, polozili Trinové béhem saturnského obdobi, ze pak na ném
dale pracovali Duchové moudrosti béhem slunecniho obdobi, Duchové pohybu
béhem mési¢niho obdobi a Duchové formy béhem zemského obdobi. A teprve
tim se to, ¢im je fyzické télo, stalo fantomem. Proto je nazyvame Duchy formy,

Vees
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abychom porozuméli fyzickému télu, musime se skutecné vratit k jeho
fantomu.

Preneseme-li se na pocatek naseho pozemského byti, mohli bychom tedy
nyni fici: Zastupy z fad vyssich hierarchii, které po celé saturnské, slunec¢ni a
mésicni obdobi az k obdobi zemskému pfipravovaly lidské fyzické télo v jeho
formé, postavily do pozemské evoluce nejprve tento fantom. Jako prvni tu z
fyzického téla ¢lovéka byl skutecné fantom, ktery neni mozné vidét fyzickyma
ocima. Je to silové télo, které je zcela priizracné. Co vidi fyzické oko, jsou
fyzické latky, které clovék ji, které pfijima a které toto neviditelné vyplnuji. Diva-
li se fyzické oko na fyzické télo, vidi vpravdé nerostny podil, ktery fyzické télo
vyplniuje, fyzické télo vsak vibec nevidi. Na zakladé ¢eho viak tyto nerostné
latky vyplnily fantom fyzického téla clovéka? - Abychom na tuto otazku mohli
odpovédeét, pripomenme si jesté jednou vznik, prvni pocatky clovéka na nasi
Zemi.

Ze Saturnu, Slunce a Mésice sem preslo ono silové spojeni, jehoz pravou
podobu mame pred sebou v neviditelném fantomu fyzického téla a ktera se
prave vyssi jasnozrivosti ukaze jako fantom teprve tehdy, pomineme-li
vsechno, co ve formé vnéjsich latek tento fantom vyplnuje. Vychozim bodem je
tedy tento fantom. Clovék by tedy ve vychozim bodé svého pozemského
vyvoje byl i jako fyzické télo neviditelny. Predpokladejme nyni, Ze k tomuto
fantomu fyzického téla by bylo jesté pripojeno éterné télo; stalo by se tim
fyzické télo jakozto fantom viditelnym?

Zcela jisté ne. Nebot éterné télo je pro obvykly pohled tak jako tak neviditelné.
Fyzické télo s télem éternym tedy stale jesté nejsou ve vnéjsim fyzickém smyslu
viditelna. A astralni télo teprve ne; takze fyzické télo jako fantom a éterné a
astralni télo jsou dohromady stale jesté neviditelna. A Ja, pripoji-li se, by sice
bylo mozné vnitiné vnimat, navenek by viak nebylo viditelné. Clovék, jenz sem
presel ze saturnského, slunecniho a mési¢niho obdobi, by pro nas tedy zlstal
né¢im neviditelnym a viditelny by byl jen pro jasnozieni. Cim se stal
viditelnym? - Vbec by se nebyl stal viditelnym, kdyby nenastalo to, co nam
Bible lic¢i symbolicky a tajna véda skutecné: lucifersky vliv. Co se tim stalo?

Prectéte si v Tajné vede, jak byl clovék z této vyvojové drahy, po niz
postupoval tak, Ze jeho téla: fyzické, éterné a astralni, byla privedena k
neviditelnosti, svrzen do hustsi hmoty, kterou pfijal tak, jak ji pod vlivem
Lucifera pfijmout musel. Kdyby tedy v nasem astralnim téle a v nasem Ja
nebylo to, co nazyvame luciferskou silou, nestala by se husta hmota tak
viditelnou, jakou se stala. Proto musime fici: Clovéka musime popisovat jako

12



neviditelného; a teprve vlivem Lucifera do néj vstoupily sily, které ho cini pro
hmotu viditelnym. Luciferskym vlivem se do oblasti fantomu dostavaji vnéjsi
latky a sily a pronikaji ho. Jako kdybychom do prdhledné sklenice nalili
barevnou tekutinu, takze se nam jevi zabarvena, zatimco jinak byla pro nase
oko prlhledna, tak si musime predstavovat, ze lucifersky vliv nalil sily do formy
lidského fantomu; tim se ¢lovék stal zpUsobilym pfijmout na Zemi pfislusné
latky a sily, které jeho jinak neviditelnou formu cini viditelnou.

Co tedy dél4 ¢lovéka viditelnym? Clovéka, kterého méme pred sebou na
fyzické plani, délaji viditelnym luciferské sily v jeho nitru; jinak by jeho fyzické
télo zUstalo stale neviditelné. Proto alchymisté vzdycky zdGraznovali, Ze lidské
télo vpravdé sestava z téze substance, z niz sestava zcela prizracny, kfistaloveé
jasny kdmen mudrcu. Fyzické télo skutecné sestava z naprosté prlzracnosti, a
jsou to luciferské sily v ¢lovéku, které ho privedly k neprihlednosti a stavi ho
pred nas tak, Ze je neprihledné a hmatatelné.
jsou ve smrti zase odkladany, stal jenom tim, ze byl sveden Luciferem a ze jisté
sily byly vlity do jeho astralniho téla. Co z toho vsak nutné plyne? Nutné z toho
plyne, Ze Clovék se stal tim, ¢im je na Zemi, teprve kdyz Ja pod Luciferovym
vlivem vstoupilo na Zemi do spojeni fyzického, éterného a astralniho téla.
Teprve tim se stal nositelem pozemské podoby, jinak by se jim nestal.

A nyni predpokladejme, Ze z lidského spojeni, které tu sestava z fyzického,
éterného a astralniho téla a z Ja, Ja v urcitém okamziku Zivota vystoupi, ze by
tedy pak pred nami stalo télo fyzické, éterné a astralni, ale uz bez Ja.
Predpokladejme, Ze by se to stalo, tedy Ze by se stalo to, co se stalo Jezisi
Nazaretskému ve tficatém roce Zivota: lidské Ja tady toto spojeni fyzického,
éterného a astralniho téla opustilo. A do toho, co zbylo - tedy do spojeni
fyzického, éterného a astralniho téla - vstoupi pfi Janové krtu v Jordanu
Kristova bytost.

Mame zde tedy lidské fyzické, éterné a astralni télo - a Kristovu bytost.
Tak jako obvykle J3, sidli nyni v lidském spojeni Kristova bytost. Co tedy nyni
odlisuje tohoto Jezise Krista od vSech ostatnich lidi na Zemi? Odlisuje ho to, ze
vSichni ostatni lidé v sobé nesou ono Ja, které kdysi podlehlo Luciferovu
pokuseni, zatimco JeZzi$ Kristus v sobé jiZ toto Ja nenese a misto ného si nese
bytost Krista. Z toho, co pochazi od Lucifera, v sobé tedy nese jiZ jen zbytek -
aniz by lidské Ja mohlo od Janova kitu v Jordanu nechat do tohoto téla
vstupovat luciferské vlivy. Fyzické, éterné a astralni télo, v nichz jsou zbytky
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luciferskych vlivll z dfivéjska, do nichz ale nemohou v nasledujicich tfech letech
vstoupit zadné nové vlivy, a Kristova bytost: z toho sestava Jezis Kristus.

Podivejme se presné na to, ¢im je nyni Kristus od Janova kftu v Jordanu az
k mystériu na Golgoteé: fyzické télo, éterné télo a astralni télo, které toto fyzické
a éterné télo cini viditelnym, protoze dosud obsahuje zbytky luciferskych vliva.
Nebot fyzické télo jakozto nositel Krista je viditelné tim, Ze Kristova bytost ma
zbytky astralniho téla, které mél Jezis Nazaretsky od narozeni do svych tficeti
let. Od Janova kftu v Jordanu tedy pred sebou mame fyzické télo, které by
samo o sobé nebylo na fyzické plani viditelné, éterné télo, které by samo o
sobé nebylo vnimatelné, zbytky astralniho téla, které obé zbyvajici téla délaji
viditelnymi, zviditelfuji télo Jezise Nazaretského od Janova kitu v Jordanu az k
mystériu na Golgoté - a v nich Kristovu bytost.
Tuto Ctyrclennou bytost JezZise Krista si dobre zapiSme do duse; reknéme si:
Kazdy clovek, ktery pred nami stoji na fyzické plani, sestava z fyzického,
éterného, astralniho téla a z J3; toto Ja ovsem plisobi do astralniho téla az do
smrti. Bytost Jezise Krista vSak pred nami stoji tak, ze sice ma takeé fyzické,
éterné a astralni télo, ale nema lidské Ja, takze zde do nich po ony tfi roky az
do smrti neplisobi totéz, co obvykle do lidské bytosti plsobi, nybrz pravé
Kristova bytost.

To si jasné zapiSme pred svou dusi a z tohoto vychodiska se pak véci
budeme zitra zabyvat dale.

Karlsruhe, 10. fijna 1911
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