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EPIZODICKA POZOROVANI U PRILEZITOSTI NOVEHO VYDANI SPISU
,GOETHUV SVETOVY NAZOR*

V Uvahach, jez chci v téchto dnech pronést, chtél bych pred vase duse
postavit dvoji. Jedno bude s druhym zdanlivé malo souviset. Ale az
dojdeme ke konci naSich Uvah, zpozorujete, ze mezi jednim a druhym
pfece jen existuje opravdu Uzka souvislost. Chtél bych totiz, jak jsem jiz
fekl, pfednést v téchto uUvahach nékteré véci, které davaji hlediska,
symptomatické opérné body o vyvoji nabozenstvi dosud uplynulé doby v 5.
poatlantské periodé. Ale na druhé strané bych chtél ponékud pfed vaSe
duSe predvést to, do jaké miry maze byt pravé onen druh duchovniho
Zivota, jejz my chceme péstovat, v souvislosti s Ustavem (instituci), jenz se
muZze jmenovat Goetheanum.

Myslim si, Zze v pfitomné dobé ma pfedevSim velky vyznam to, co se v
takovém pfipadé usnese, dohodne, provede. Stojime v pfitomné dobé ve
vyvojovém bodé lidstva, kde budoucnost mlze jaksi pfinést vSechno
mozné a kde zalezi na tom, abychom se i nejisté budoucnosti podivali
opravdu odvazné do oci, ale kde téz zalezi na tom, abychom z nervu doby
dosli k takovym rozhodnutim, jimz je pfi¢itan jisty vyznam. Vné&jSim
podnétem k volbé jména Goetheanum zda se mi byt to, Ze jsem pred
néjakou dobou ve vefejnych pfednaskach fekl, ze podle mého soukromého
minéni bych ddm, v némz ma byt péstovan duchovni smér, ktery mam na
mysli, nejradéji nazval Goetheanem. Jiz v minulém roce se také o tomto
pojmenovani debatovalo a v tomto roce se nékolik naSich pratel rozhodlo
zasadit se o to, aby bylo zvoleno toto jméno Goetheanum. Rekl jsem jiz
nedavno: Pro mne existuje celd fada divodu, ale ty nelze jen tak beze
vSeho vyslovit. Uk&Zi se v8ak pfece, kdyZ dnes vyjdu z toho, abych vytvofil
zakladnu podobnymi uvahami (které budeme konat v téchto dnech), jak
jsem zde pfed vami rozvinul o posledni nedéli (ze vytvofim zakladnu pro
nabozensko-historicka pozorovani).

Vite - a nedotykal bych se pravé osobnich véci, kdyby obzvlasté dnes
nesouvisely s né¢im vécnym a také s nasimi zalezitostmi, tykajicimi se
spjata se jménem Goetha, a vite jisté také, Ze tato prvni vefejna literarni
¢innost se rozvinula na teritoriu, na némz dnes, dokonce jiZ i pro ty, kdoz
rozhodné nechtéji vidét, kdoz rozhodné& chtéji spat, jsou viditelné, jsou
vnimatelné mohutné katastrofalni udalosti. A také to, co musim myslet z
hlediska duchovné-védeckého pozorovani svéta v souvislosti s Goethem,
je pro mne rovnéz jako to, co jsem nedavno fekl ve vztahu k ,Filosofii
svobody*, jisté na jedné strané



zalezitosti osobni, ale na druhé strané je toto osobni veskrze spjato s vyvojem
udalosti v poslednich desetiletich. Neni - skuteéné neni bez vnitf ni souvislosti
se vznikem moji ,Filosofie svobody“ najedna a s mymi spisy | o Goethovi na
druhé strané prece jen pravé skutecnost, ze jsem az do konce a 80-tych let 19.
stoleti zil v Rakousku a potom pfiSel do Némecka, nejprve do Vymaru, pozdéji
do Berlina. Je to pfirozené ve vnéjsi souvislosti. Ale pojednavani o takovéto
vnéjsi spojitosti vede postupné, jestlize prihlédneme spravné k symptomdm,
také vécné do nitra. Jisté jste jiz zpozorovali na zakladé historickych nacrtd,
které jsem vam podal, jak to, co nazyvam déjinnou symptomatologii, musim v
zivoté pouzivat, jak musim chapat jak dgjiny, tak i jednotlivé lidské Zivoty ze
symptomU a jejich projevd, protoze to vSechno se da odvodit ze skute¢ného
vnittniho déni. Ale je nutno mit také skutec¢né vdli prejit od vnéjSich
skute€nosti k vnitinimu déni.

Pohledte, mnoho lidi v pfitomné dobé by se chtélo naucit nadsmyslové mu
zfeni. Ale cesta, ktera k tomu vede, je jiz obtiznéjsi, a té by se vétSina lidi '
rada vyhnula. Proto je tomu i v pfitomné dobé jeSté namnoze tak, Ze i pro
mnohé lidi, ktefi mohou zfit nadsmyslové, odehrava se vnéjsi zivot zcela od-
délené od jejich nadsmyslového zfeni. OvSem, jestlize je takové oddéleni zde,
nemuze nadsmyslové zfeni mit také pfili§ velikou hodnotu, mize sotva prekro-
¢it hranice nejosobnéjSich momentd. Nase doba je dobou pfechodu. Jisté, ze
je kazda doba dobou pfechodu, a zalezi jen na tom, aby se nahlédlo, co
prechazi. Ale jsou to velmi dulezité véci, které prfechazeji. Pfechazi to, co se
pravé dotyka ¢lovéka v jeho nejhlubSim nitru, co je pro Clovéka v nejhlubSim
nitru j ddlezité. Sledujeme-li bdéle, co takzvané vzdélané obecenstvo v
poslednich i desetiletich po celém civilizovaném svété vlastné délalo,
dojdeme, jak jsem jiz naznacil, k velmi smutnému obrazu spiciho lidstva. To
nema byt kritikou, ani impulsem k pesimismu, ale impulsem k zaseti takovych
sil, které Clovéku daji schopnost dosahnout zatim alespon toho, co je pfece

se musi zbavit mnoha iluzi, musi dospét k hlub$im pohleddm.

PfedevSim se neptejte: Co mam délat?, co ma Cinit ten nebo onen? To
jsou dnes pro vétSinu lidi v jistétm ohledu zatim vedlejsi otdzky. Naproti
tomu je dulezitou tato otazka: Jak dostanu hlubSi vhled do soucasnych
pomér? - Bude-li tu dost takovych hlubsich vhledu, bude se jiz odehravat
to, co je spravné. Pak se zcela jisté vyvine to, co se ma vyvinout, jestlize
se vyvine spravny vhled. Ale je nutno rozloucit se s mnoha vécmi.
PfedevSim lidé musi ziskat vhled, Zze vnéjSi udalosti nejsou skute¢né nicim
jinym - nezli symptomy pro prabéh vyvoje, ktery se odehrava v



nadsmyslové oblasti, v némz
spociva nejen déjinny zivot, ale v némz my vSichni, kazdy jednotlivec, stojime
celym svym lidskym bytim.

Chci vam fici jeden pfiklad, z néhoz chci vyjit: Mluvili jsme zde Castéji
o basniku Robertu Hammerlingovi. Pfitomna doba je velmi hrda na to, ze
muze pouzit na véechno mozné kausalni zakon, zakon pficiny. Aplikace
zakona pfi€iny na vSechny mozné véci patfi pfimo k tém nejosudnéjSim
ilusim pfitomné doby. Kdo zna Hammerlinglv Zivot, ten vi, jaky veliky
vyznam pro cely Hammerlingiv dusevni vyvoj méla okolnost, ze kdyz byl
predtim na kratkou dobu ve Styrském Hradci suplujicim (zastupujicim)
ucitelem (jak se tomu fika - je to takové provizorium, nez je zaméstnan
jako gymnazijni ugitel) - poté, co byl ve Styrském Hradci na jednom
gymnaziu, byl pfelozen do Terstu, odkud si mohl vzit vicekrat dovolenou a
podivat se do Benatek. Kdo se nyni podivad na zivot deseti let, ktera
Hammerling prozil zde na jihu u Jaderského mofe - z&asti v postaveni
gymnazijniho uditele v Terstu, z&asti béhem svych navstév v Benatkach,
ten vidi, jak bylo v Hammerlingové duSi predné planouci nadSeni pro
vSechno, co mu jih mohl poskytnout, jak vSak také po celé své pozdejsi
basnické obdobi nasaval zivotni schopnost, dusevni zivotaschopnost ze
vSeho toho, co tu prozil, co se tu dovédél. Cely Hammerling, jak konkrétné
Zije, by musel byt jinym, kdyby onéch deset rokd neprozil pravé v Terstu a
s dovolenymi v Benatkach!

Pomysleme nyni, jak takovy spravny Sosacky méstacky profesor piSe
biografii Roberta Hammerlinga a chce zodpovédét otazku, jaka je vnitfni
souvislost, Ze Robert Hammerling pravé v pravém okamziku svého Zivota
byl prelozen do Terstu, ze on, ktery nemél zadné prostiedky, ktery byl
zcela odkazan na plat ze svého postaveni, byl ve spravném okamziku
pfelozen do Terstu. Chci vam vypravét, jak k tomu doSlo zevné. Robert
Hammerling tedy byl provizornim gymnazijnim ucitelem, suplentem, jak se
tomu v Rakousku fika, na gymnéaziu ve Styrském Hradci. Takovi suplujici
ucitelé Casto zatouzi po tak zvané definitivé. K tomu je zapotfebi, protoze
tu mame co Cinit s Ufady, podavat vSechny mozné zadosti, uctivé psané,
prikladat vysvédceni atd. atd. To se pak pfeda nejblize vy§Simu Ufadu, ze
ano, ten to pak prfeda nadfizenému ufadu, nu, atd. atd., nechci tento
postup déle rozebirat. Reditelem onoho gymnazia ve Styrském Hradci, na
némz byl Hammerling suplujicim ucitelem, byl tehdy hodny Kaltenbrunner.
Robert Hammerling slySel, ze se v Budapesti uprazdnilo jedno misto
gymnazijniho ucitele. Tenkrat jeSté neexistoval Rakousko-Uhersky
dualismus, nybrz bylo tomu jesté tak, Ze gymnazijni ucitel mohl jesté byt



prelozen ze Styrského Hradce do Budapesti a z Budapesti do Styrského
Hradce. Vyhotovil svoji zadost o toto misto gymnazijniho ucitele v
Budapesti, napsal ji krasné a predal ji se vSemi vysvéd&enimi hodnému
fediteli Kaltenbrunnerovi. Nu, a hodny Kaltenbrunner to vlozil do zasuvky a
zapomnél na to, zapomnél na celou zalezitost. A stalo se, Zze misto v
Budapesti bylo obsazeno jinym, Hammerling to misto nedostal... Ale to
pravé proto, ze hodny Kaltenbruner zapomnél postoupit zadost dale k
vy8Simu Ufadu, ktery by pak, jestlize by nezapomnél, postoupil Zadost opét
k nejblize vys§simu, tento opét k nejblize vysSimu atd., az by se dostala k
ministrovi, potom opét dold, neni-liz pravda...atd... Zkratka a dobre,
budapest'ské misto dostal jiny, a Robert Hammerling stravil téch deset let,
0 néz u ného jiie jako o dllezita Iéta, nikoliv v Budapesti, ale v Terstu,
protoze se pozdéji naslo misto v Terstu, které mu pak bylo pfidéleno, -
protoze samoziejmé ctihodny Kaltenbrunner jiz po druhé Hammerlingovu

Zadost nezalozil, Zze ano!

Zevné pozorovano - nese tedy na nejdllezitgjSi udalosti v
Hammerlingové vyvoji vinu nedbalost ctihodného Kaltenbrunnera. Jinak
by byl Hammerling zkysl v Budapesti. Tim neni vibec nic Feceno proti
Budapesti, samozfejmé. Ale Hammerling by tam byl zcela jisté zkysl,
nebyl by mohl dojit k tomu, co bylo pravé jeho srdci a jeho dusi tak zvlasté
pfiméfené. A spravny, pravdivy zivotopisec by mohl nyni vypravét, jak
doslo k tomu, e se Hammerling dostal ze Styrského Hradce do Terstu
tak, Ze Kaltenbrunner jeho Zadost o misto v Budapesti prosté zaSantrocil.

Nuze, to je jeden okazaly pfipad, ale takovych je bezpocet, bezpocCetné
mnozstvi v Zivoté. A ten, kdo chce zkoumat Zivot jen na zakladé vlakna
vnéjSich udalosti, sotva nachazi (i kdyz se domniva, ze tu muze
konstatovat pfi€inné souvislosti) pfi€iny, které souvisi hloubgji se svymi
nasledky, nezli za pomnétlivost hodného Kaltenbrunnera s duchovnim
vyvojem Roberta Hammerlinga. Nuze, to je jen takova poznamka, kterou
¢inim, abych vas upozornil na to, Ze je vskutku zapotfebi, naléhavé nutné
zapotiebi, aby do duSe Clovéka preSla pravé zasada, ze vngjsi Zivot
¢lovéka nelze brat v jeho pribéhu jinak, nezZli jako symptom (pfiznak),
ktery ma projevit vnitini Zivot (vnitfni stranku véci).

Posledné jsem mluvil o tom, jak od Ctyficatych do sedmdesatych let
byla jaksi kritickd doba pro burZoazii, jak burZoazie tuto kritickou dobu
zaspala, a jak potom od konce sedmdesatych let pfichazela nestastna
desetileti, ktera potom pfivodila dnedni stav. Ja sdm jsem prvni ¢ast téchto
desetileti prozil v Rakousku. V Rakousku, pravé v posledni tretiné 19.
stoleti, byl Clovék, kdyz se chtél uc€astnit duchovni kultury, ve velmi



zvlastni situaci. Je pro mne pfirozené snadné osvétlit véc pravé z onoho
hlediska, v némz byl uvnitf rakouského vyvoje dorustajici ¢lovék, jenz byl
svym plvodem a pokrevnim pfibuzenstvim Némcem. Clovék je skuteéné
uvnitf rakouského teritoria Némcem zcela jinak, nezli je Némcem tfeba na
Uzemi tak zvané némecké fiSe, nebo dokonce na uzeipi Svycarska.
Pfirozeng&, béhem zivota je dokonce nutno usilovat, aby ¢lovék rozumeél
vSemu, a je také mozné vSemu rozumeét, Ize se do vSeho vzit. Ale kdyby
Clovék napfiklad uvazoval, co pocituje néjaky rakousky Némec, pokud jde
o socialni strukturu, v niz Zije, pak by si polozil otazku: MUze napf. takovy
rakousky Némec, aniz by si to nejprve osvojil, mit vibec néjaké poro-
zuméni pro ono podivuhodné zvlastni statni védomi, jaké existuje ve
Svycarsku?, - musi na tuto otazku odpov&dét s nejvétsi rozhodnosti
zaporné. Rakousky Némec vyrostl v prostfedi, které mu, jestlize o to
neusiloval uméle, nedovoluje, aby porozumél tomu, co napf. u
Svycarského Né&mce je jakymsi neochvéjnym statnim v&domim. Pro to
nemuze rakousky Némec najit nejmensi porozuméni, jestlize si to
neosvojil uméle.

Na toto diferencovani uvnitf lidstva se sotva bere ohled. A brat na to
ohled se musi, jestlize ¢lovék chce dojit k porozuméni tézkym problémuim,
které stoji pred lidstvem v nejblizSi budoucnosti, ba stoji jiz dnes. Pro mne
bylo jaksi, abych tak fekl, symptomaticky vyznamné, ze jsem pravé v
letech svého vyvoje vyrlstal v takovém prostfedi,v némz se mne dokonce
mne bylo, Ze ani ty nejdllezitéjSi véci se mne netykaly. AvSak ani bych se
o tom nezmifoval, kdyby to vlastné nebylo nejvyznamnéjSim zazitkem
rakouského Némce vibec. Pohledte, u jednoho se to projevuje tak, u
druhého jinak. Zil jsem jaksi opravdu univerzalng rakousko-némecky: od
svého devatého az do osmnactého roku jsem chodil dvakrat denné pres
hranici, kterou tvofi Litava (Leitha) mezi Rakouskem a Uhrami, nebot jsem
bydlel v Uhrach a chodil do Skoly v Rakousku. Bydlel jsem v Pottschachu a
chodil jsem do Skoly ve Videfiském Novém Mésté. Bylo to hodinu chlize
nebo Ctvrt hodiny jizdy (rychliky na této trati dosud nejezdily, myslim, ze
ani dnes jesté nejezdi), vzdy jsem musel pfes tuto rakousko-uherskou
hranici. Clovék véak pfi tom také poznal ony dvé tvare, jez mély obé pulky
toho, co bylo v ciziné nazyvano ,Rakousko-Uhersko®. Nebot ve vnitrozemi
to dfive nebylo tak jednoduché jako nyni. Nyni je véc - pfirozené nelze Fici
jednodussi, nebude to opravdu jednodus$si, ale - jina. Az dosud tomu bylo
pravé tak, Ze bylo nutno rozliSovat dvé poloviny rakouské FiSe. Jedna tato
polovina se nejmenovala oficialné Rakousko, nybrz ,v RiSské radé



zastoupena kralovstvi a zemé*“. To je oficialni oznageni pro onu polovinu,

ktera lezi na této strané Litavy, vCetné HaliCe, Cech, Slezska, Moravy, Hor-

nich a Dolnich Rakous, Solnohradska, Tyrolska, étyrska, Krajiny, Korutan,

PFimofi (Istrie) a Dalmacie. Pak druhé uzemi, to byly zemé svatostépanské

koruny - to je to, co je v ciziné nazyvano Uhrami. K Uhram patfilo pak téz

Chorvatsko a Slovinsko (Slavonie). Od osmdesatych let pak k tomu jesté

patfilo spole¢né, avSak az do roku 1909 jen okupované, teprve pozdéji

anektované zemi: Bosna a Hercegovina. Ty byly obéma fiSskym
polovinam spolecné.

NuZze, na oné pudé, kde jsem bydlel, byly i mezi témi nejvyznamnéjSimi
vécmi, jak jsem Fekl, vlastné jen takové, které mé v onéch letech, od mého 9.
do 18. roku, nikterak nezajimaly. Prvni vyznamnou véci, se kterou jsem se tu
setkal, byl Frohsdorf, zamek, v némz bydlel hrabé z Chambordu, z
bourbonského rodu, ktery ucinil nezdafeny pokus stat se pod jménem ,Jindfich
V. francouzskym kralem. Mimo to mél také jesté jiné zvlastni vlastnosti. Byl
skalnim klerikalem. Ale na ném a na vSem, co k nému patfilo, bylo vidét za-
nikajici svét, svét v upadku a bylo mozno pfijimat jaksi do sebe symptomy
upadajiciho svéta. Bylo tu vSelicos, co jsem vidél, - ale nikterak se mne to ne-
dotykalo. A ziskal jsem pravé dojem: Zde je néco, co svét bral kdysi nesmirné
vazné, co dnes jesté mnozi lidé berou nesmirné vazné, co vsak je vlastné né-
¢im bezvyznamnym, co vlastné neznamena nic dalezitého.

Druhou véci byl jezuitsky klaster. Byl to vlastné opravdovy jezuitsky
klaster. Ale tito mni8i se nazyvali liguriany, coz je mni8sky jezuitsky fad. Ten-
to klaster byl v blizkosti Frohsdorfri. Bylo vidat mnichy na vychazkach, slysel
jsem to nebo ono, ale také se mne to netykalo. A dostaval jsem opétné dojem:
Co vlastné ma to vSe jesté spoleéného s onim vyvojem lidstva, ktery kraci
vstfic budoucnosti? Z téch ¢ernych mnichu dostaval ¢lovék dojem, ze to vse
vlastné zcela vypadavé ze skutecnych sil, které vedou do budoucnosti lidstva.

Tretim jevem byla zednarska l16ze v témze misté, kde jsem byl, na kterou
farar straSné nadaval, ale ktera se mne pfirozené také netykala, nebot jsem
nesmél dovnitf, ze ano. Strazce domu mé sice nechal jednou nahlédnout
dovnitf, ale zcela potaji, skryté. A o pfisti nedéli jsem o tom mohl opét
slySet od farare zniCujici fe€. Zkratka, i to bylo néco, co se mne nikterak
nedotykalo. ;

Byl jsem dobfe pfipraven (kdyz jsem pak pfiSel vice k védomi) dat na
sebe puUsobit vécem, které se mne vlastné vibec netykaji. V ramci svého
vlastniho vyvoje - a to je také to, co mne potom vlastné pfivedlo ke
goetheanismu, jak ja jej uchopuji - pokladam za velmi vyznamné a moji



karmou dobfe zinscenované (feknéme), ze i kdyz muj nejvnitfnéjsi zajem

o duchovni svét tu byl velmi ¢asné a muj Zivot v duchovnim svété také
probihal velmi ¢asné, nebyl jsem vnéjSimi udalostmi nucen k tomu, ¢im je
gymnazijni studium. VSechno to, co si Clovék osvojuje studiem na
gymnaziu, jsem si osvojil teprve pozdéji vlastnim u€enim. Gymnazium v
Rakousku nebylo vlastné tehdy Spatné. Stavalo se jen od sedmdesatych let
stale horSim a horSim, a nyni se jiz po fadu let povazlivé blizi gymnazialnim
zafizenim jinych sousednich statd. Tehdy nebylo néjak zvlast Spatné. Ale
presto bych si dnes nemohl gratulovat, kdybych byl

tehdy poslan tfeba na gymnazium do Videriského Nového Mésta. Byl jsem
poslan na redlku, a tim jsem se dostal do toho, co pfipravovalo k modernimu
my$leni, co pfipravovalo pfedevSim k ziskani vnitini spojitosti s
pfirodovédeckym smyslenim. Ze jsem se takto setkal s pFirodovédeckym
zplsobem mysleni, to bylo mozZné zejména proto, Ze pravé jednotlivi lepSi uci-
telé rakouské realky, ktera byla tehdy vlastné zfizena v nejmodemé;jSim smys-
lu, Ze nejlepSi ucitelé... bylo jich vzdy jen malo - byli vlastné ti, ktefi né&jak
souviseli s modernim pfirodovédeckym myslenim.

U nas, ve Videriském Novém Mésté, tomu tak vSeobecné nebylo. Pohled-
tfidach vyu€ovani nabozenstvi - méli jsme ucitele nabozenstvi, ktery byl velmi
srdecny, ktery rozhodné nebyl zplsobily, aby z nas vychoval néjaké obzvlast
zbozné lidi. Byl to katolicky knéz - a ze nebyl s to z nas vychovat pobozné lidi,
na tom méla zasluhu jiz ta skuteCnost, Ze jej vzdy odvadeéli tfi mali hoSi - o
nichz Fikalo celé okoli, Ze to jsou jeho synové. Pokazdé, kdyz opoustél nas
ustav, pfichazeli pro néj. Ale vazim si tohoto muze jesSté dnes mimoradné pro
vSechno to, co Fekl ve tfidé mimo vlastni vyu€ovani nabozZenstvi, kterému udil
tak, Ze vyvolal studenta, dal mu pFecist nékolik stranek z knihy a pak mu to dal
odrikat. Clov&k nevédél, co v té knize je, néco odfikal a dostal pak vybornou
znamku, - ale samoziejmé zaspal véc, ktera tam byla. Co fekl mimo tfidu, bylo
Casto pékné, povzbudivé slovo, bylo to prfedevsim velmi srde€né a milé.

Nu, v takovém Ustavu se vystfidali za sebou nejrliznéjsi ucitelé. To vSech-
no ma symptomaticky vyznam. Méli jsme dva karmelitany, z nichz jeden nas
mél naucit francouzsky, druhy anglicky. Zvlasté ,anglicky“ karmelitan sotva
znal néjaké anglické sovo... nu, kazdopadné neumél fFici jedinou vétu. V
déjinach pfirody jsme meéli muze, ktery o bohu a svété nevédél skutecné viibec
nic. Ale méli jsme vyborné lidi na matematiku, fyziku, chemii, a pfedevSim v
oboru deskriptivni geometrie. A to mélo pravé pfiznivy vliv na nase sristani s
vnitiné pfirodovédeckym myslenim.

NuZze, tim byl vlastné pro mne dan prvek, impuls, ktery pfece jen zcela



podstatné souvisi se snazenim soucasného lidstva pro budoucnost.

Kdyz ¢lovék priSel poté, co néjak absolvoval takovy ustav, do univerzitniho
vysokoskolského zivota, musel se pak takeé, nebyl-li ospaly, zajimat o vefejny
Zivot, o to, co se odehrava ve vefejném zivoté. Nyni jde o to, ze rakousky
Némec se dostava podstatné jinym zplUsobem do prozivaného poznani
némecké podstaty, nezli tak zvany FiSsky Némec. Nebot pohledte, o véci které
se odehravaly v Rakousku, abych tak fekl, jakozto statni zalezitosti, mohl mit
Cloveék jakysi vnéjsi zajem, ale sotva v8ak vnitfni souvislosti, jestlize mél zajem
na vyvoiji lidstva. Naproti tomu mohl byt ¢lovék nasmérovan - jako tomu bylo i u
mne - na to, co vyrostlo z némecké kultury na konci 18. a na zacatku 19.
stoleti, a co bych pfece jen chtél v jistétm smyslu nazvat goetheanismem. To
Clovék poznava jako rakousky Némec jinak nezli jako Fissky Némec. | A nesmi
se zapominat, Ze kdyZz €lovék vrostl modernim vzdélanim do pfirodovédecké
védy, vyrGsta zaroven z jistého nepfirozeného prostiedi, které se bé&hem
poslednich dob rozsifilo po celém zapadé Rakouska. Clovék vyrlista z toho, co
uchvatilo vnéjSim zpudsobem lidi, ktefi jsou z€asti (j& se z toho samozfejmé
vyjimam) mimoradné pfijemnymi lidmi, - co tyto lidi zapadniho Rakouska
vnitfné neuchvacuje. Je to klerikalni katolicismus.

Tento katolicky klerikalismus v té formé&, ve které Zije v zapadnim Rakous-
ku, je v podstaté produktem tak zvané protireformace. Je produktem oné poli- ,
tiky, kterou je mozno oznadit jen jako habsburskou domaci mocenskou politi-
ku. Protestantské ideje a impulsy se v Rakousku také dost silné rozsifily, ale
doba fticetileté valky a vSechno, co s tim souvisi, umoznily Habsburkiim uvést
na scénu protireformaci. A skute¢né - prosim, sebe opét vyjimam - po celém v
jeho vlohach mimoradné inteligentnim) rakousko-némeckém narodé ; rozsifit
tuto straSnou temnotu, ktera se musi rozsifovat, jestlize je katolicismus Sifen
pravé v oné formé, v niz se tu stal vladnoucim hlavné vlivem protireformace.
Tim se do ¢lovéka dostava strasné zevni pomér ke vSemu nabozenskému.
uvédomuiji. Ti, ktefi si neuvédomuiji, Ze jejich vira, jejich religiozita neni upfim-
na (poctiva) a Cestna, vézi v nesmirné zivotni Izi, dokonce ve strasné zivotni
IZi, aniz by to védéli. Tato Zivotni lez totiz rozklada dusevni nitro.

OvSem pfirodovédeckym impulsem nelze ziskat zadny pomér ke vSemu
tomu, co se tu pak jako straSna dusevni kase S§ifi. Ale vzdy je mozno pozoro-
vat, jak se jednotlivé individuality pozvedaji a vyvijeji z této kase. Tyto jed- .
notlivé individuality, které se takto pozvedaji a vyvijeji, jsou pak pfimo jaksi
puzeny do toho, co bylo vykvétem stfedoevropského duchovniho Zivota na ;
konci 18. a po¢atkem 19. stoleti. UCi se do jisté miry poznavat to, co vstoupilo
do moderniho lidstva poc¢inaje Lessingem, dale pisobenim Herdera, Goetha,



némeckych romantikd atd., a co mlze byt ve svém dal§im rozsahu pfece jen
oznaceno jako goetheanismus.

V téchto desetiletich bylo vyznamné pravé pro némeckého RakuSana
usilujiciho o ducha, ze byl jaksi pfes hranice vyzdvizen z narodniho
spoleCenstvi, v némz stali Lessing, Goethe, Herder atd., do zcela ciziho
prostiedi. Zde dostaval zivé nazirani na Goetha, Schillera, Lessinga.
Herdera atd. VSechno ostatni nedostaval s sebou. Dostaval jaksi jen to, co
tam vyrostlo, a dostaval
to jako jednotliva duSe. Nebot mél opétné skutecné kolem sebe ony véci, které
se ho netykaly.

Tak se Clovék szival s né&€im, co postupné citil vlastné jako svou
vlastni bytostnou podstatu, co v§ak bylo vytrzeno z pldy, kde to vzniklo, a
co Clovék sam nosil uvnitf (abych tak fekl) spolecenstvi, jez obsahovalo
same véci, které se ho netykaly. Nebot byly to pfece anomalie, jestlize mél
nékdo v oné dobé v hlavé Goethovy ideje a.svét kolem né&j byl nadSen (ale
slova nadSeni chodila jako by na chidach a neméla v sobé& nic z
opravdového a Cestného zapoleni) pro véci jako (nu, mohl bych také fici
néco jiného, ale feknéme) pro knihu tehdejSiho rakouského korunniho
prince Rudolfa. Totiz tu knihu napsali jeho nohsledi: ,Rakousko slovem a
obrazem®. Clovék nemél zadny vztah k takovému haraburdi. Clovék k
tomu sice zevné patfil, ale nemél k takovym kramim zadny pomér. Nosil
ve své dusi to, co vyrostlo skutecné ze stfedoev- ropanstvi a co bych pak v
dalSim smyslu chtél oznacit jako goetheanismus.

Tento goetheanismus - a k nému pocitam v3echno to, co se tehdy
jesté vazalo na jména Schiller, Lessing, Herder atd., také na némecké
filosofy... vSechno to tu stoji v pozoruhodné izolaci ve svété vibec. Tato
izolace, ve které to stoji ve svété, je mimofadné vyznamna pro cely vyvoj
noveéjSiho lidstva. Nebot tato izolace podnécuje toho, kdo se chce vazné
zabyvat timto goetheanismem, aby se stal ponékud pFemyslivym,
uvazujicim.

Pohledte, jdeme-li nazpét, mizeme se tazat: Co vlastné vnesl do
svéta Lessing, az k némeckym romantikim, pfes Goetha, asi do poloviny
19. stoleti?, a jak souvisi to, co bylo do svéta vneseno, s pfedchazejicim
déjinnym vyvojem? Nelze popfit, ze se stfedoevropskym déjinnym vyvojem
uzce souvisi vznik evangelického proudu z katolického. Neni-liz pravda,
vidime na jedné strané, jak se ve stfedni Evropé&, napf. v Némeckeé fisi (o
tychz zjevech v Rakousku jsem jiz mluvil) uchovalo to, co jsem zde
charakterizoval jako fim- sko-katolicky univerzalni impuls, ktery pravé drzi
v zajeti mnohé duSe: v Rakousku tak zevné, jak jsem to charakterizoval, v



Némecku v8ak jeSté mnohem nitern&ji. Nebot je veliky rozdil mezi
rakouskym katolikem a tfeba jen bavorskym, jestlize jsme s to skute¢né
takové rozdily vidét. Mnoho zlstalo z toho, co méa kofeny daleko v
minulych stoletich. Pak zasahla do této katolické kultury kultura
evangelicka, feknéme kultura luteranska, ktera ve Svycarsku pfijala jinou
podobu zwinglianismu a kalvinismu atd. Na tomto luteranstvi zavisi opétné
mnoho, mnoho lidi v ramci takzvaného némeckého naroda, zejména v
fissko-némeckém narodé. Jestlize vSak polozime otazku: Jaka je spojitost
mezi goetheanismem a luteranstvim?, pak dostaneme pozoruhodnou od-
povéd, Ze tu neexistuje vlibec zadna spojitost, vibec zadna! Jisté, zevné
se Goethe zaobiral také Lutherem, zabyval se zevné i katolicismem. Ale
taZzeme-li se na vnitfni duSevni ¢innost v Goethovi, mizeme fici jen toto: V
protestantem. Jak jiz bylo fe€eno, v jeho okoli to zije, ale ani nejvzdaleng;ji
to s nim nesouvisi. Lze dokonce k tomuto pfehledu dodat jeSté néco
jiného. Herder byl pastorem, dokonce superintendantem ve Vymaru. Kdo
¢te jeho spisy, muze fici i o ném (jako pastor mél samoziejmé v sobé
mnoho od Luthera a mnoho o ném védél), ze jeho smysSleni nesouvisi ani
nejvzdalenégji s luteranstvim, vzdor tomu, ze zcela z luteranstvi vyrostl.
Mame tedy ve vSem, co patfi ke goetheanismu (toto vSechno k nému
pocitam), také v tomto ohledu néco zcela izolovaného. A tazeme-li se po
povaze, po podstaté tohoto izolovaného, dostaneme vlastné vysvétleni, ze
to vykrystalizovalo ze v§ech moznych impulst 5. poatlantského obdobi.
Lutherliv vliv na Goetha rovna se nule. Ale na Goetha mél vliv Linné,
Spinoza, Shakespeare. A chceme-li se pravé tazat na vlivy, které na Go-
etha pusobily, byly to podle Goethova vlastniho doznani tyto tfi osobnosti,
které mély na jeho duSevni vyvoj nejvétsi vliv.

Tak se goetheanismus pozveda jako izolovany jev. A to je také
pricinou, pro¢ opétné tento goetheanismus byl skute¢né vystaven tomu, co
muzeme oznacit jako nemoznost stat se popularnim. Nebot, neni-liz
pravda, staré uUkazy pretrvavaji. V Sirokych vrstvach nebyl ani ucinén
pokus ucinit Lessingo- vy, Schillerovy, Goethovy ideje né&jak znamymi,
béznymi, tim méné pocity a citéni téchto osobnosti. Na druhé strané zily
jakoby predpotopné dale na jedné strané zastaraly katolicismus, na druhé
strané zastaralé luteranstvi. A je vyznamnym, pfiznacnym jevem, Ze to, co
lidé duchovné konaji v ramci onoho kulturniho proudu (k némuz nalezel
Goethe), kteiy dal svétu takového Goetha, Ze to, co lidé duchovné
provadeéji, souvisi s onémi kazanimi, ktera pronaseji protestantsti farafi.
Jsou mezi nimi také néktefi, ktefi maji urcity vztah k moderni vzdélanosti,
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ale ta jim neni nic platna pro jejich kdzani. To, co je dnes nabizeno jako
duchovni potrava, to je skuteCné takové, Zze musime fFici: Je to pied-
potopni, nesouvisi to ani v nejmenSim s tim, co pozaduje doba, co by
mohlo né&jak dat dobé silu. Souvisi to ovdem s urcitou jinou strankou nasi
duchovni kultury. S onou strankou, ktera zplsobuje, Ze duchovni Zivot
velké ¢asti lidstva pfitomné doby probiha vibec mimo skute¢nost. A to je
snad nejvyznam- n&jSi znamenim moderniho burzoazniho Sosactvi!, - ze
duchovni Zivot tohoto moderniho burzoazniho Sosactvi probiha mimo
skuteénost. Ze véechno feénéni burzoazniho $osactvi vlastné stoji mimo
skutecnost.

Proto také jen jsou mozné takové zjevy, které zUstavaji obycejné vibec
bez povSimnuti, které vSak jsou jako symptomy vyznamné, hluboce
vyznamné.

Pohledte, muzete Cist literaturu vale¢nych sosakui poslednich desetileti,
a v8ude v této literatufe najdete stale znovu a znovu citaty z Kanta. V
poslednich tydnech se ¢&etni z téchto ,valeénych Sosak(“ preménili v
.,mirové Sosaky“, protoze valka pfechazi v mir. To samo nic nefika,
podstatné je, Ze =zUstali Sosaky. Nebot je samoziejmé, Ze dnesni
Stresemann neni jiny, nezli Stresemann z doby pred Sesti tydny. Dnes je
pfirozené opét béznou véci citovat Kanta jako muze mirovych Sosakl. To
je mimo skute¢nost. Lidé nemaiji zadny vztah k tomu, o ¢em predstiraji, ze
tim jsou duchovné Ziveni.
dobé. A tak mohla pravé nastat ona pozoruhodna skutecnost, Ze velmi
mohutna duchovni vina, ktera se zvedla goetheanismem, zlstala vlastné
zcela nepochopena. To je ta bolest, ktera dnes Clovéka uchvacuje, kdyz
vidi katastrofalni udalosti pfitomné doby. Mulze jej pfepadat bolest. Co se
poatlantském obdobi, co se ma stat z této viny za soudobé svétove
nalady?

Na to je mozno odpovédét: Ma jistou dlileZitost, jestlize se rozhodujeme
poatlantského obdobi, Goetheanem, zcela Ihostejno, co se s timto Ustavem
Goetheanum v budoucnosti stane. Nejde o to, Ze tento Ustav ponese tolik a
tolik rokl jméno Goetheanum, ale Ze tu jednou byla myslenka pouzit jména
Goetheanum prave v nejtézsi dobé.

Pravé vlivem skuteCnosti, kterou jsem vam uvedl, mize se
goetheanismus ve své izolovanosti stat né¢im zcela zvlastnim. Mize se
jim stat, kdyz ¢lovék v uvedené dobé Zil v Rakousku, kde bylo tolik véci,
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které se ho vibec netykaly. Nebot kdyby lidé goetheanismus pojimali
(chapali) jako néco, co se jich tyka, nebyla by nadesla dnesni doba, nebyly
by nastaly tyto katastrofalni udalosti.

Rekl bych: Toto a mnoho jiného propujsilo némeckému Rakousku v
jednotlivych individualitach (nebot Siroké masy staly pravé pod straSnym
tlakem protireformacniho katolicismu) schopnost spojovat goetheanismus
niternym zplsobem se svou dusi. J& sam - zminil jsem se o tom castéji -
jsem poznal takového Raku$ana v Karlu Juliovi Schréerovi, jenz pusobil v
Rakousku. Ale fekl bych: Tak, jak pusobil, v kazdé oblasti, ve kterém plso-
bil, byl to Goethlv impuls, z néhoz pfi svém plsobeni vychazel. Dé&jiny jed-
nou ukazi, co takovi lidé, jako Karel Julius Schréer, mysleli o politickych
nutnostech Rakouska ve druhé poloviné 19. stoleti... takovi lidé, ktefi
nenasli sluchu u nikoho, ktefi vSak jistym zplsobem védéli, jak by bylo
mozno zabranit dnesni situaci, ktera pak prece jen musela pfijit, ...protoze
nenasli u nikoho sluchu. Kdyz pak Clovék pfiSel do Némecké FiSe - ano,
zde mél pak predevSim dojem, Ze kdyz predtim srostl s Goethem,
nenachazel vlastné nikde oteviené srdce pro takovyto srist. PfiSel jsem do
Vymaru koncem roku 1889 (vyli€il jsem vam nedavno jeho krasné stranky),
ale pro to, co jsem tehdy nosil pro Goetha ve své dusi (svoji prvni dalezZitou
publikaci o Goethovi jsem jiz mél za sebou), jsem tehdy nasel, protoze to
bylo Goethovou duchovni strankou, velmi, velmi malo porozuméni,
srdecného porozuméni. Byl tu zcela jiny zivot ve vnéjSku, a také v nitru
tohoto vnéjsSiho svéta - nebo ve vnéjSku tohoto nitra, jestlize to takto fikate
radéji - nezli néco, co souvisi s Goethovymi impulsy. Tyto Goethovy
neznamé, naprosto neznamé jsou u profesort dgjin literatury, ktefi na
univerzitdch pfednasSeji o Goethovi, Lessingovi, Herderovi a jinych.
Neznamé jsou u vSech téch Sosakl, ktefi v némecké literatufe spachali
ony stradné Goethovy Zivotopisy. Nad v&emi t&mi hrlznymi Zvasty, které
byly napsany a wytistény o Goethovi, jsem se jen mohl utéSovat
Schroerovymi publikacemi a krasnou knihou Hermana Grimma, ktera se mi
dostala do rukou pomérné velmi brzy. Ale univerzitné vzdélani lidé napf.
Hermana Grimma neberou vilbec vazné. Rikaji, Zze je ¢lovékem, ktery se
jen tak prochazi po oblasti duchovniho Zivota, Zze vSak neni vaznym
badatelem.

Brat Karla Julia Schréera vazné, na to se ovSem zadny spravny
univerzitni u¢enec nezmohl. Ten je vzdy pokladan jen za bezvyznamnou
osobnost. Ano, tuto kapitolu bych mohl vykreslit velmi pestfe. Ale nesmi se
pfi tom vSem zapominat, Ze do oboru literatury se vSemi jeho odvétvimi,
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dokonce i do téch odvétvi, jez mozno (budiz to feCeno s respektem)
nazyvat zurnalistickymi, ze do vSech téchto odvétvi vysila svoje proudy
pravé meéstactvi, které v poslednich desetiletich zbahnélo, které zcela
upadlo do spanku, které nema zadné vztahy ke skuteCnému obsahu
duchovniho Zivota, jestlize vlibec duchovni Zivot péstuje. Za takovych
predpokladll se nelze prirozené dostat ke goetheanismu. Nebot Goethe
duchem 5. poatlantského obdobi. Pomyslete jen, co vSechno je vlastné v
tomto Goethovi obzvlasté charakteristickou zvlastnosti. Pfedné jeho cely
svétovy nazor (ktery maze byt veden do duchovnich vysin jesté vySe, nezli
jak to mohl on sam uginit) spociva na solidnim pfirodovédeckém zakladé. V
pfitomné dobé neexistuje Zadny solidni svétovy nazor, ktery by nemohl

spoCivat na pfirodovédeckém zakladé. Proto je tolik pfirodovédeckého v

knize, jiz jsem uzaviel v roce 1897 svoje tehdejsi studie o Goethovi, a ktera

nyni vysla v novém vydani z podobnych ddvodl, z jakych byla nové

vydana ,Filosofie svobody*. Sosacky svét tehdy fekl - tehdy byly jesté o

mych knihach psany posudky - Sosacky svét tehdy fekl: On tomu fika
,Goethuv svétovy nazor®, ale mél by vlastné fikat: ,Goethlv pfirodni nazor”.
NuZe ano, to, co je skute¢né Goethovym svétovym nazorem, muze byt li¢eno
jen tak, ze je podavana solidni zakladna Goethova svétového nazoru na pfiro-
du. To pfirozené nevidéli ti, co byli maskovanymi badateli o Goethovi nebo
nécim podobnym, nebo literarnimi historiky, nebo filosofy atd.

Druhym charakteristickym Goethovym rysem, jenz ho opét &ini nejmoder-
néjSim duchem 5. poatlantské doby, je, jak se v jeho duSevnim rozpolozeni
utvafi ona podivuhodna vnitfni duchovni cesta, ktera vede od intuitivniho
nazirani na pfirodu k umeéni. Patfi k nejzajimavéjSim problémdm pozorovani
Goetha, sledovat pravé tuto souvislost mezi nazorem na pfirodu a uméleckou
¢innosti, uméleckym tvofenim a uméleckou fantazii v Goethové dusi. Pfichazi-
me nikoli na sta, ale na tisice otazek, které vSak nejsou pedantskymi teoretic-
kymi otazkami, nybrz otazkami plnymi zivota, kdyz pozorujeme tuto zcela
zvlastni, pozoruhodnou cestu, ktera se u Goetha odehrava vzdy, kdyz pozoru-
je prirodu umélecky, nikoli v§ak o nic méné realné, a kdyz uméni plsobi tak,
ze (abychom pouzili jeho vlastni slova) ,citi ve svém umeéni néco jakoby na
vySSim stupni se odehravajici pokracovani bozského pfirodniho tvoreni
samého*.

Treti véci, ktera je charakteristicka pro Goethovo nazirani na svét - je to,
jak si predstavuje Clovéka, jak jej vidi postaveného do celého vesmiru, jak vidi
v Clovéku vykvét, plod celého ostatniho vesmiru, jak se neustéle snazi
nepozorovat Clovéka oddélené, nybrz pozorovat jej tak, ze Clovék stoji zde, a
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jaksi skrze ného pusobi cela duchovnost, ktera je zakladem pfirody, a ¢lovék
svoji dusi poskytuje jevisté, na némz duch pfirody pohlizi sam na sebe. Ale s
témito takto abstraktné vyslovenymi myslenkami souvisi nekonecné& mnoho,
jestlize je sledujeme konkrétné. A toto vSe je vlastné v podstaté teprve solidni
zakladnou, na niz pak mze byt budovano to, co muze vést k nejvy$Sim
vySinam nadsmyslového, duchovniho pozorovani pravé v nasi dnesni dobé.
Jestlize je dnes upozorfnovano na to, ze se svét opomnél zabyvat se Goethem
(doslo k tomu, ze svét opomenul vydobyt si vztah ke goetheanismu), pak se
tak nedéje opravdu proto, aby se tomuto svétu vycinilo, aby byl svét odsouzen
nebo kritizovan, nybrz jen proto, aby byl vyzvan k ziskani si takového poméru
ke goetheanismu. Nebot tento goetheanismus znamena ve svém pokracovani
pravé vstup do anthroposoficky orientované duchovni védy. A bez
anthroposoficky orientované duchovni védy se svét nedostane z dnesni ka-
tastrofalni situace. PFi vstupu do duchovni védy Ize jistym zplsobem zagit
nejjistéji, jestlize zatneme s Goethem.

To v8echno souvisi jesté s nécim jinym. Pfed chvili jsem vas upozornil, Ze
vlastné tento rozsahly duchovni zivot, ktery se vyviji na kazatelnach, ktery se
pak pro mnohé lidi stava Zivotni I1Zi, které si vlilbec nejsou ani védomi, - Ze toto
je pravé nécim predpotopnim. Pravé tak predpotopni je vlastné v podstaté
univerzitni u¢enost vSech fakult. To se vSak nyni stava anomalii, historickou
anomalii v jedné oblasti, kde vedle toho existuje goetheanismus. Nebot' dalsi
pozoruhodnosti Goethovy osobnosti je nesmirna univerzalnost, ktera jde tak
daleko, Ze byt Goethe na nejriznéjSich oblastech zasel jen Fidkou setbu
(slabé osivo), ta se muze vSude vypéstovat a je, kdyz se vypéstuje, nécim tak
velikym (nécim, co obsahuje zarodky k néemu tak mohutnému, Ze to je
veliké, moderni, o ¢em vs8ak lidstvo nechce nic védét) vaci tomu, co svym
rozpolozenim, svym smyslenim (jaké tady existuje) je predpotopni, moderni
univerzitni vzdélanost. Tato moderni univerzitni vzdélanost je starym copem
(spletencem), i kdyz do sebe pfijima to nebo ono nové objevené atd. Ale ved-
le toho existuje skuteény duchovni zivot, kterému se nevénuje pozornost:
goetheanismus. Goethe je v jistém ohledu ,universitas litterarum®, ,tajna uni-
verzita“, a neopravnény knize v oblasti duchovniho Zivota je univerzitni
vzdélanost pfitomné doby. Ale vSechno vnéjsi, co prozivate, co vedlo k dnesni
vysledkem toho, €¢emu se uéi na univerzitach. Lidé mluvi dnes o tom nebo
onom Vv politice, o téch nebo onéch osobnostech, mluvi o tom, Ze se objevil
socialismus, mluvi o dobrych a Spatnych strdnkdch uméni, mluvi o bolSevis-
mu atd. atd., obavaji se, ze se objevi to nebo ono, Ze na tom & onom misté
stoji ten Ci onen, jsou zde lidé, ktefi pfed Sesti tydny fikali opak toho, co fikaji
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dnes... To v8echno zde existuje. Odkud to vSechno prameni? Nakonec pfece
jen ze vzdélavacich ustavl soucasnosti. VSechno ostatni je v podstaté dru-
hotnym a nej druhotn&jSim mluvenim, které si nev§ima toho, Ze je nutno pfilo-
zit sekyru ke kofenim takzvané ,moderni vzdélanosti“ samé. (,Anthroposo-
fické zivotni dary“, pfednaska XIV) Co bude platné, jestlize tam nebo onde
se vyvijeji takzvané chytré ideje, kdyz se nenahlédne, kde vlastné ma byt uci-
nén zasadni zlom?

Pfed chvili jsem mluvil o tom, Ze mé samotného se jisté véci viibec nety-
kaly. Mohu vam jesté néco prozradit, co se mné vibec netykalo. Kdyz jsem
pfiSel z realky na vysokou Skolu, tu jsem slySel riizné véci, dal jsem se zapsat
na rdzné véci: Byly to vSechno véci, které na mne vibec nepusobily (hetykaly
se mne), nebot nikde jsem nemohl pocitit impuls toho, co skute¢né souvisi s
evoluci nasi doby. A aniz bych se chtél stat posetilym (nedavno jsem vypravél,
jak jsem byl odevSad vystrkovan), aniz bych se chtél stat posetilym, smim fici,
Ze jsem meél predevSim jisté sympatie pro onu univerzitu, kterou je
goetheanismus, tim, ze Goethe, v zakladé vzato, kdyz prochazel univerzitnim
vzdélanim, prochazel také nécim, co se ho ve skutecnosti netykalo. Goethe se
v Lipsku, na tehdejsi univerzité v tehdejSim kralovském Sasku, nezabyval tim,
co tam mohl usly$et jako posluchag. A pozdéji se opét ve Strasburku pramalo
zabyval tim, co zde mohl slySet. A presto, vSechno to, dokonce i to nejumé-
zoru na pfirodu (pozorovaniprirody). Goethe vrostl vzdor vSemu univerzitnimu
vzdélani do nejmodemé;jSich impulst i poznani. To je to, co nesmime, jestlize
mluvime o goetheanismu, poustét ze zfetele. To je to, co bych ve svych
studiich o Goethovi a také ve své knize ,Goethliv svétovy nazor” rad pfived|
lidem k védomi. Jenze - nebyla tu pro to doba. Chybéla, abych tak fekl, ve
velmi znaéné mife rezonanéni plida. Ze tu existovaly nab&hy, o tom jsem se
nedavno zminil: Byly pfece dany ve Vymaru, byla tam k tomu jaksi dana ptda.
Ale na tuto pudu se nepostavilo nic pofadného, a ti, ktefi na ni byli postaveni,
vypudili ostatni, ktefi by na této pldé mohli stat. Kdyby novéjsi doba byla
alespon ponékud proniknuta goetheanismem, pfijimala by touzebné duchovni
védu, nebot goetheanismus pfipravuje pudu pro pfijeti duchovni védy. Potom
by se vSak tento goetheanismus stal metodou pro skute¢né ozdravéni lidi
pfitomné doby. Ano, zivot pfitomné doby nesmi byt pozorovan povrchné!

Kdyz jsem vcéera mél predndset v Basileji (, Ospravedinéni
nadsmyslového poznani pfirodni védou®. (31. 10. 1918, Basilej), musel
jsem si pfece jen pomyslet: To, co by zde bylo tfeba fici, je vlastné takové, ze
by dnes nemohl existovat zadny poctivy védec, ktery, kdyby se véci zabyval,
by ji nepfipustil... kdyby seji zabyval! To, co véci brani, to nejsou logické
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dlvody, nybrz je to ona brutalita, ktera jakozto brutalita ve vSech oblastech
civilizovaného svéta privodila sou€asnou katastrofu. Hluboce symbolickou
zUstava samozfejmé vzdy takova skute¢nost, Ze existuje Goethova
spole¢nost, ktera prfed nékolika lety neméla na praci nic lepSiho, nezli ucinit
prezidentem byvalého, odstaveného ministra financi. Je to pravy symptom
toho, jak lidé stoji mimo to, co se domnivaji uctivat. Tento ministr financi, ktery
- jak jsem jiz nedavno fekl - snad téz symptomaticky se jmenuje kfestnim
jménem ,Kreuzwendedich®, ovSem tento ministr financi vézi v Zzivotni 1zi, ve
které stoji, Zze uctiva Goetha, protoze z dneSniho vzdélani nemuize mit
potuchy, nemuze mit zdani, jak daleko (mohli bychom vzit na pomoc kosmické
vzdalenosti, vzdalenosti hvézd nebo néco podobného, kdybychom chtéli i jen
neurcité vymezit vzdalenost, v niz) stoji tento prezident Goethovy spole¢nosti
dokonce i k tomu nejzakladné&jSimu v goetheanismu.

Tato doba tu pfirozené nebyla k tomu, aby uvadéla néjak do nitra goethe-
anismu. Nebot, pohledte, - goetheanismus neni né€im nacionalnim, goethea-
nismus neni né¢im némeckym. Tento goetheanismus, jak jsem vam ukazal,
Cerpal ze Spinozy... nu, ten kone¢né nebyl Némcem, ze Shakespeara... ten
také nebyl Némcem, z Linného... ten konecné také nebyl Némcem. A Goethe
sam fika, ze tyto tfi osobnosti mély na ného ze vSech osobnosti nejvétsi vliv, a
jisté se v tom nemyli. Kdo zna Goetha, ten vi, jak je to opravnéné. Ale Goethe
existoval, tedy i goetheanismus muze existovat. Goetehanismus by mohl
vladnout ve vSem lidském mysSleni, mohl by vladnout v nabozenském zivoté,
mohl by viadnout v kazdém védeckém odvétvi, mohl by vladnout v socialnim
usporadani lidského souziti, mohl by viadnout v politickém zivoté — v3Sude by
mohl vladnout goetheanismus...

A svét nasloucha dnes Euckenovi nebo Bergsonovi, vSem tém Zvanilim v
nejrdznéjsich oblastech... A to uz ani nechci mluvit o néjakych politickych
Zvanilech, protoZe v této oblasti se ono pfidavné jméno stalo témér totoznym s
onim jménem podstatnym.

Proti odcizenosti dneSniho duchovniho Zivota vuci skuteénosti je konec-
koncu to, co zde bylo chténo, co bude v budoucnosti tak silné nenavidéno, ze
ovSem bude velmi problematické to dokoncit obzvlasté v sou¢asné dobé. VUci
tomu, je to, co zde bylo chténo - Zivoucim protestem. A tento protest nemuize
byt vyjadien krasnéji, nezli kdyz se fekne: To, co zde bylo chténo, je Go-

Chtél jsem, aby toto Goetheanum ¢nélo do vySin uprostfed souasného So-
sactvi - chci fici sou¢asného ,civilizovaného svéta“. Mélo by vy&nivat z tohoto
soucCasného, tak zvaného civilizovaného svéta.
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Samoziejmé, kdyby to $lo podle srdci mnohych soucasnik(, feklo by se
snad, Ze by bylo chytfejSi Fikat ,Wilsonianum®, nebot to je pfece vlajkou
souCasné doby. To je to, pfed ¢im se chce v souCasné dobé svét sklanét a
pravdépodobné se také skloni.

Nuze, nékomu se muze jevit podivné, kdyz dnes nékdo pfijde a fekne: Je-
dinou pomoci proti wilsonismu je goetheanismus. Pak pfijdou lidé, ktefi se
domnivaji, ze to vSe védi Iépe a Ffeknou: To je ideolog, jenz takto mluvi!

- Nuze, kdo jsou vlastné oni lidé, ktefi razi toto slovo: To je svétu odcizeny
Clovek... Kdo jsou to ,,0ni“? Jsou to se sveétem blizce spojeni lidé, ktefi pFivodili
dnesni svétovy fad, ktefi vytvofili dneSni svétovy fad. Ti to jsou, ktefi se
samoziejmé vzpiraji proti tomu, co musi byt feeno ze souvislosti pravé
nejhlubsi skute€nosti: Ze svét stavéjici na wilsonismu onemocni, Ze svét bude
ve vSech oblastech Zivota potfebovat néjaky Iék... A tim bude goetheanismus.

A jestlize smim ukongit osobni poznamkou tuto interpretaci moji knihy o
Goethovi ,GoethlGv svétovy nazor, ktera nyni také vysla ve druhém vydani:
Zvlastni shodou okolnosti zde tato kniha jeSté neni. Totiz... Clovék je jesté
stale, Ze ano, obzvlasté v pfitomné dobé ponékud svolny k Ustupkim. Prakticti
lidé nam pred néjakou dobou navrhli (jiz pfed nékolika mésici), abychom tyto
knihy, ,Filosofii svobody“ a ,Goethiv svétovy nazor® zaslali sem pfimo z
tiskarny, aby nemuseli délat cestu oklikou pres Berlin, takze se sem dostanou
dfive. A Clovék si pfece mysli, Ze praktikové se v téchto vécech vyznaji. Nuze,
praktikové hlasili, ze ,Filosofie svobody“ byla odeslana, ale za dlouhé tydny
sem nedo$la. Z Berlina by zdejsi lidé svoje vytisky jiz davno dostali. Zde nebyl
Zadny k mani, protoZze nékde po cesté véc zafizovali praktikové..., - protoze
my, ,neprakticti lidé®, jsme neméli do té véci zasahovat. A co Ze se stalo s
»Filosofii svobody“? Stalo se totiz nasledujici: Zasilku podali praktikové firmy, a
bylo jim sdé&leno, Ze ji maji zaslat do Domachu u Basileje. Ale tato firma,
doty€ny pan, ktery to ucinil, si fekl: Domach u Basileje, to je v Alsasku, nebot
tam je také néjaky Domach, a je to také v blizkosti Basileje, - a neni proto
zapotiebi lepit na to znamky jako do ciziny, stali némecké znamky pro
vnitrostatni styk. A tak Sla na zakladé praktického opatfeni cela zasilka do
Domachu v Alsasku, kde pfirozené nevédéli, co s ni maji délat... Neprakticti
lidé museli pak zasilku reklamovat. A kone¢né po dlouhych oklikach, kdyz se
podafilo praktika pohnout k tomu, aby nahlédl, Zze Dornach u Basileje neni v
Alsasku, dosla ,Filosofie svobody“ sem. Zda bude ,Goethdv svétovy nazor*
zaslan ze Stuttgartu misto do Dornachu u Basileje na Severni mys, aby se pak
kolem zemékoule dostal do Domachu, nevim. Ale na kazdy pad to mél byt jen
takovy priklad, jejz jsme zatim zazili pfimo na vlastni kdzi, - jak se praktici
podileji na Zivotg, na skute¢né Zivotni praxi.
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To je tedy to, co jsem chtél zatim ucinit osobné jako pokus v oboru, jenz
mi byl blizky - spiSe vlivem pomérd, nez mych sklonl - pokus skute¢né po-
slouzit dobé. A jestlize pozoruji to, co mé spojuje s mymi rlznymi knihami z
impulsu doby, véfim jiz, Ze tyto knihy skute¢né slouzi dobé v nejriznéjsich
oblastech. Poucily mé proto takeé, jak mnoho se v téchto poslednich desetile-
tich vlastné vykonalo a podniklo proti dobé. Lidé si snad ve své brutalité mysili,
Ze se néco da protlacit, prosadit. Ve skuteCnosti se neda protladit nic, co je
proti impulsim doby. Lze vS8ak zadrzet mnohé, co je ve shodé s impulsem
doby! Nuze, jestlize to bude zadrzeno - najde to pozdéji svoji cestu, i kdyz
tfeba pod zcela jinym nazvem a ve zcela jiné souvislosti. Ale véfim prece, ze
tyto knihy maji vedle nékterych jinych véci snad pfece jen i tu vlastnost, ze je
na nich mozno vidét, jak je mozno na zakladé pozorovani doby slouZit své
dobé. Je jen tfeba mit odvahu prejit ke goetheanismu, ktery se stavi jako
universitas liberarum scientiarum vedle toho, co dnes vSichni lidé zboZfuiji,
radikalni socialisté nejvice: pfedpotopni univerzitu. Mohlo by se velmi snadno
zdat, ze tyto véci jsou minény osobné. Proto také vzdy vaham takové véci
vyslovit. OvSem Clovék je vzdy vystaven laciné namitce: Aha, ten se nestal
univerzitnim profesorem, proto nadava na vSechny univerzity... Nu ano, tuto
lacinou namitku si jiz Clovék musi dat libit, jestlize ma pravé zapotiebi
poukazat na to, Ze vlastni zlo doby nevystihuiji ti, kdo pfednaseji to nebo ono z
néjakého politického, nebo specialné védeckého, narodohospodarského,
nabozZenského nebo jiného hlediska. Vlastni hledisko, o néz tu jde, zasahuiji
jako hfebicek na hlavicku pouze ti, ktefi poukazuji na nejhorSi dogma o
neomylnosti, na ono dogma o neomylnosti, které vlivem osudného souhlasu
lidstva vede k té situaci, ze vSechno je podfizeno tomu, co v souasné dobé
lidstvo vede. To jsou v pfitomné dobé oficialni védecka pracovisté, v nichz se
dafi tolika plevelu (samozfejmé vedle nékolika dobrych rostlinek). Nebudu mit
rozhodné nikdy na mysli jednotlivého univerzitniho profesora nebo nékoho
podobného, pravé tak jako mluvim-li o statech a narodech, neminim nikdy
jednotlivy ur€ity stat nebo narod. Ti univerzitni ucitelé mohou byt vyborni lidé,
ale o to nejde: Zalezi na podstaté toho zfizeni.

A jak zla je tato podstata, to se jiz dnes ukazuje na tom, ze ony Skoly, které
se zacCaly vyvijet ponékud na zakladé toho, co je pfirodni (technické vysoké
Skoly), pfijimaji také jiz univerzitni zplGsoby, a tim jiz také ucinily veliky krok ke
zbahnéni.

Pokladejte takové vyklady, jaké jsem i dnes opét ucinil, za jakousi episodu
v nasich anthroposofickych rozhovorech. Myslim vSak, ze pfitomna doba je tak
velkou vyzvou naSim mySlenkdm a pocitim v tom sméru, Ze by se takova
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pozorovani méla konat u nas. Musi byt konany obzvlasté proto, ze je bohuzel
neni mozno konat nikde jinde.

Ano, velmi daleko, velmi vzdalena goetheanismu, ktery opravdu nespociva
jen ve studiu Goetha a ve sledovani jeho dél... velmi vzdalena od goethea-
nismu je dosud nase pfitomna doba. Tato nase sou€asnost ma strasné zapo-
tfebi pfiblizit se ve vSech oborech Zivota tomuto goetheanismu. Zda se to byt

goetheanismu, dospéjeme k néemu zcela jinému, nezli k tomu jedinému, k
¢emu to v pfitomné dobé jesté pfivedlo burzoazni mysleni,... k rozumovani. A
duchovni védu, tu jiz najde ten, kdo stoji na pudé goetheanismu. To je néco,
co by Clovék chtél dnes vlit plamennym pismem do srdci lidi.

O to jsem se pokouSel nejruznéjSim zpusobem po uplynula desetileti. Ale
mnohé z toho, co jsem mluvil z hloubi srdce, abych poslouzil dobé&, bylo dobou
pfijato jako povznasejici nedé&lni kazani. Nebot v z&kladé vzato nechtéli lidé,
ktefi maji tak radi kulturni spanek, také nic jiného, nezli nedélni kazani, ze
ano? Ceho je lidem tolik zapotfebi, je, aby to, co doba konkrétn& pozaduje, co
je nutné, hledali! A toto bychom méli prfedevsim zaclenit, snazit se zaclenit do
svého hlubSiho pohledu, nebot’ dnes pfedevsim zalezi na tomto hlubSim po-
hledu. Je to pfece jen zase ftrivialni, kdyz dnes v tomto nesmirném zmatku,
ktery bude brzy jesté vétSi, se nékdo taze: Co ma ¢init jednotlivec? -
PfedevSim je zapotfebi starat se o hlubSi pohled, aby neomylnost byla
pfivedena do spravnych vod zejména v oné oblasti, jejZz jsem pravé dnes mél
na mysli.

Knizku ,Goethuv svétovy nazor‘ jsem napsal predevSim proto, abych
ukazal, ze v souCasné dobé existuji dva proudy v oblasti poznavani: Jeden
proud Zijici v dekadenci, proud, ktery vSichni vyvijeji a uctivaji, a druhy, ktery
obsahuje ty nejplodnéjsi zarodky pro budoucnost, a kterému se vSichni
vyhybaji (vystfihaji se ho). V poslednich desetiletich ucinili lidé nejrizné;jsi
Spatné zkuSenosti, mnohé zajisté vlastni vinou. Ale lidé by méli pfijit na to, ze s
nejhordi zkusenosti a je$té mnohem horsi ucini. Zda se vsak, Ze lidstvo ma
nejprve zapotfebi projit zkuSenostmi, které musi ziskat se svétovym ucite-
lem..., nebot svét to dovedl tak daleko, ze si nyni kone¢né ustanovil uitele za
mistra, jenz méa usporadat svét! Nebot k oném Zvanilim, ktefi vSude (vycha-
zejice z univerzitniho haraburdi) zahrnuli svét Zvanénim, pfistupuje nyni jesté
takovy, ktery ma usporadat cely svét na zakladé univerzitniho zvanéni!

Tato slova nefikam, abych podnécoval k pesimismu, ale abych dal podnét
k oném impulstim, které stavi goetheanismus proti wilsonismu. Také to nefi-
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kam z néjakych nacionalnich motiv(, nebot Goethe sam neni opravdu Zzadnym
nacionalnim duchem, nybrz velice internacionalnim. Svét by mél byt ochranén
pfed Skodou, ktera by ho stihla, kdyby na misto goetheanismu nastolil
wilsonismus!
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