10. srpna 1924
Clentim!
XVIII

Jak pouzivat ,,Viud¢i mySlenky*

Vidcei myslenky (Leitsdtze), vydavané Goetheanem, maji byt podnétem pro aktivné plisobici
Cleny, jak utvaret obsah anthroposofické ptisobnosti v jisté jednotnosti. Kdyz budou tyden co
tyden pfistupovat k t¢émto vétam, budou moci zjistovat, Ze podavaji navod, jak se pohtizit do
latky obsazené v predndskovych cyklech a jak ji v jistém uspofadéani tlumocit na schiizkach
pobocek.

Bylo by pochopitelné Zadouci, kdyby se kazdy tyden mohly pfedndsky pronesené v
Dornachu hned dodat na vSechny strany jednotlivym pobockdm. Jenomze je také tieba uvazit,
jaka slozita technické zafizeni by to vyZadovalo. Pfedstavenstvo v Goetheanu se jist¢ v tomto
sméru vynasnazi o vsechno mozné a mnohé zafidi. Ale musime pocitat s danymi moznostmi.
Zameéry vyjadiené na Vano¢nim sjezdu se budou uskuteciiovat. Ale potfebujeme cCas.

Prozatim jsou ve vyhodé¢ ty pobocky, které maji ¢leny navstévujici Goetheanum, ktefi tam
vyslechnou piednasky a budou moci referovat jejich obsah na schiizich pobocky. A pobocky
by mély pfijit na to, Ze vysilani takovych ¢lent do Goetheana je dobrodinim. Ale také bychom
nem¢éli prespiili§ podcenovat praci, kterd uz v Anthroposofické spolecnosti byla vykonana a
ktera je zachycena ve vytiSténych cyklech a prednaskach. Kdo si vezme k ruce tyto cykly,
podle titulki si pfipomene, jaka latka je obsazena v tom nebo onom, a pak pfistoupi k Viadéim
myslenkam, ten zjisti, ze v jednom cyklu nalezne jedno a v druhém néco jiného, co piislusnou
vud¢i myslenku dale rozvadi. Kdyz se navzajem propoji, co stoji oddélené v jednotlivych
cyklech, vyplynou z toho hlediska, z nichz bude mozné promlouvat v ndvaznosti na
uvefejilované viid¢i mySlenky.

Pisobime v Anthroposofické spolecnosti opravdu marnotratné, ponechavame-li
uvefejnéné cykly tplné bez pouziti a chceme-li z Goetheana piijimat vzdycky jenom ,,to
nejnove)sic. Snadno se dé prece také pochopit, ze by jakékoli moznost vydavat cykly tiskem
musela postupné zaniknout, kdyby se jich vydatné€ nepouzivalo.
fad¢ uplatilovat svédomitost a pocit odpoveédnosti. Tomu, co se fekne o duchovém svéte, je
tteba dat takovou formu, aby obrazy duchovych skutecnosti a bytosti, které se podavaji,
nebyly vystaveny nedorozuménim. Kdo slysi nékterou prednasku v Goetheanu, miize z ni mit
bezprostfedni dojem. Bude-li potom tlumocit jeji obsah, miize v ném tento dojem jeste
doznivat a on bude proto s to formulovat ty véci tak, aby jim mohlo byt spravné rozuméno.
Kdyz ale bude tyz obsah zprostiedkovavat nékdo druhy nebo tieti, bude stale stoupat
pravdépodobnost, ze se do vykladu vloudi neptesnosti. To vSechno by bylo dobte vzit v
uvahu.
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anthroposoficky obsah jenom vnéjskové vyslechnut nebo precten, nybrz aby byl pfijat Zivou
duSevni bytosti. Je podstatné, aby se takovy pfijaty obsah rozvijel dale v mysleni i v citu. K
tomu, aby se toto dalo pii studiu cykld, které jsou uz k dispozici, by mély podnécovat prave
Vidéi myslenky. Pokud se bude piihlizet ptili§ mélo k tomuto hledisku, bude to trvale branit
tomu, aby se Anthroposofickou spole¢nosti mohla projevovat bytost anthroposofie. Je jenom
zdanlivé opravnéné, fika-li nékdo: Co je mi platné slySet toho sebevic o duchovych svétech,
nemohu-li do takovych svétli sam nahlédnout. Takovy ¢lovek ptitom neptihlizi k tomu, ze se
tomuto nahlédnuti napomaha, jestlize se uvazuje o zpracovavani anthroposofickych obsaht
tak, jak to tady bylo naznaceno. Pfednasky v Goetheanu probihaji tak, Ze jejich obsah muiize
pusobit zivé a svobodné dale v myslich posluchacii. A toho druhu je i obsah cykli. Neni v
nich zadny mrtvy material ureny pouze k vnéjSimu sdéleni; je v nich latka, kterd, kdyz k ni
pristoupime z riznych hledisek, bude podnécovat zfeni do duchovych svéti. Neméli bychom
se domnivat: Obsah ptednasek, ten si poslechneme; poznani duchového svéta, to si osvojime
meditaci. Tak nepokro¢ime nikdy doopravdy dale. Oboji musi v dusi plisobit spole¢né. A
promyslet anthroposoficky obsah dale a dale jej procitovat, to je také dusevni cviceni.
Vidoucim pohledem se budeme vzivat do duchového svéta, budeme-li s timto obsahem
zachazet tak, jak to tady bylo feceno.

Je tomu prece jenom tak, ze se v Anthroposofické spolecnosti hledi ptili§ malo na to; ze
anthroposofie nema byt Sedou teorii, ale opravdovym Zivotem. Opravdovy Zivot, to je jeji
podstata; a ¢inni-li z ni né¢kdo Sedou teorii, tedy to Casto vliibec neni lepsi, nybrz horsi teorie
nez jiné. Ale teorii se stava teprve tehdy, kdyz ji nékdo v teorii zmeéni, kdyz ji usmrti. Ptili§
malo se jesté vidi, Ze anthroposofie neni jenom jinym ndzorem na svét nez jiné, ale ze je také
treba ji jinak prijimat. Jeji podstatu pozname a prozijeme teprve pii tomto jiném druhu
piijimani.

Clenové by méli hledét na Goetheanum jako na nezbytny stted anthroposofické prace a
pusobnosti; ale neméli by poustét ze zietele, ze by se v pobockach méla uplatiiovat také
anthroposoficka latka, kterd uz byla vypracovéana. To, co se v Goetheanu vypracuje, to se
muze stat postupné v plném zivoucim smyslu majetkem celé Anthroposofické spolecnosti,
jestlize se co nejvice ¢lentll vypravi ze Zivota v pobocce do samotného Goetheana, a zucastni
se, pokud jim to jen bude mozné, jeho zivé pisobnosti. To vSechno je ale tieba utvaret se
zapojenim niternosti; pouhym vnéjsim ,,sdélovanim" obsahu kazdého tydne by se niceho
nedosahlo. Piedstavenstvo v Goetheanu bude potiebovat ¢as a bude muset u clenti nachazet
pochopeni. Pak bude moci pasobit ve smyslu Vano¢niho sjezdu.
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