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SMYSL PROROCTVI

Je zajisté spravné, co Shakespeare vklada do ustredné ze svych
nejslavnéjsich

postav a co je v némciné obycejné reprodukovano slovy: Je vice véci na
nebi a na

zemi, nez se vam s vasi Skolni moudrosti zda. OvSem je zajisté také
neméné

spravné, co velky némecky humorista Lichtenberg jaksi v odpovéd na to
vyjadfril

slovy: Je mnoho véci ve Skolni moudrosti, které nelze nalézt ani na nebi
ani na

zemi! Oba vyroky vrhaiji do jisté miry svétlo na zplsob jednani, kterym s
mnohymi zalezitostmi zachazime praveé v nasi soucasnosti, pokud jde o
to, o cem

zde v téchto pfednaskach bude fe€. Jedna-li se o tematiku, jako je ta
dnesni,

musime ovSem fici: JeSté vice nez vicCi ostatnim odvétvim
nadsmyslového badani,

vice nez vuci ostatnim odvétvim duchovni védy je naprosto
pochopitelné, ze vuci

takovému tématu Siroké kruhy, obzvlasté vazné, prisné védy, takové



VEci popiraji.

Kdyz totiz uz pro ostatni odvétvi, nebo alespon pro ¢etna odveétvi
duchovni védy

je tézké stanovit hranici mezi tim, co je Cestné, vazné badani a co je
Sarlatanstvi

nebo mozna jesté néco horsiho, tak musime fici: VSude tam, kde je
nadsmyslové

badani v néjakém vztahu k lidskému egoismu, zacCinaji ovSem
nebezpecné stranky

tohoto badani. - A na kterych usecich vys8Siho poznani by tomu tak
mohlo byt nez

u vSeho, co je obsazeno v tématu proroctvi, jak se vyskytovalo v
riiznych dobach.

Vzdyt prece v§echno, co je ozna¢ovano slovem proroctvi,
bezprostfedné souvisi

s rozSifenou - ovSem pochopitelnou - vliastnosti lidi: s lidskou dychtivosti
proniknout temnotu budoucnosti, védét néco o tom, co je ¢lovéku na
jeho pfisti

zivotni cesté pfisouzeno.

Zajem o proroctvi nesouvisi jen s néjakou zvédavosti, ale se zvédavosti,
ktera

se tyka nejintimné&;jsich a nejhlubsich stranek lidské duse. Zadny div
proto, ze v

nasi dobé véda, ktera chce vazné prichazet v ivahu, nechce nic védét o
podobnych

vécech, kdyz v prabéhu lidského vyvoje byly ziskany tak Spatné
zkuSenosti s

uspokojovanim vSech védeckych tuzeb, jez tak hluboce souviseji se
zajmy lidské

duSe. Jen se prece zda, jako kdyby nase doba uz nemohla jinak, nez se
alespon

témito vécmi opét zabyvat, jako s mnohym, o ¢em jsme mluvili v
predeslych

prednaskach a v budoucnosti jesté budeme miluvit. Vzdyt prece, jak
mnozi z vas

védi, napsal historik Kemmerich knihu o ,proroctvi®, v niz neusiluje o nic
jiného

nez soustfedit vSechno, co se urCitym zpusobem da déjinné dolozit na
skute€nostech, které poukazuji na to, ze urcité pfibéhy o tom nebo
onom ¢lovéku

se predem védély, nebo byly predpovédény. DotyCny historik se



dokonce citi

nucen pronést vyrok, ze v déjinném vyvoji je stézi néjaka vyznamna
udalost, ktera

by nebyla nékdy

predpovézena, predem vyciténa, predem vymysSlena a také predem
zvéstovana.

Lidé neslySi dnes radi takova tvrzeni. AvSak nakonec se jim v téch
hranicich, v

nichz se déjiny zmocnuji véci, nebudeme moci uz vyhnout, kdyz se
stejné tak

zalezitosti minulosti jako zalezitosti soucasnosti budou moci dolozit
jasnymi

vnéjSimi doklady.

Ne vzdy byla oblast, o niz dnes chceme zacit hovorit, tak malo vazena
jako v

nasi dobé. Ne vzdy byla odkdzana na tak pochybné kruhy lidského
shazeni jako v

nasi dobé. Staci jen, abychom se vratili nékolik stoleti zpét a shledame,
ze

napfiklad v Sestnactém stoleti byla v tehdejSich prorockych snahach
zastoupena

ucenost udavajici naprosto vynikajici ton. Podivejme se jen na jednoho z
nejvétSich duchu prirodovédeckého badani vsech dob v odpovidajicim
spojeni s

osobnosti, jejiz sklon k pojeti Zivota, jez se stavi do sluzeb proroctvi, je
znamy.

Podivejme se na Keplera, velkého pfirodovédce, ve spojeni se jménem
Valdstejn,

jehoz osobnost tolik zajimala Schillera hlavné proto, Zze zalozil svuj zivot
na svétle

prorocké moudrosti. Ten druh proroctvi, s nimz se setkavame v dobé
Keplerové a

S nimz se setkavame pred nékolika stoletimi vSude v Evropé, Ze se jim
zameéstnavaji osviceni, védecky vyznamni duchové, souvisi se
zpusobem, jak

tenkrat lidé posuzovali souvislost hvézdného svéta, pohyb souhvézdi a
postaveni

souhvézdi vzhledem k lidskému Zivotu. TehdejSi prorokovani v podstaté
souviselo s astrologii. Staci jen vyslovit toto slovo, aby bylo jasné, ze v
SirSich

kruzich i dnes jesté zije povédomi o tom, jak se premysli o souvislosti



mezi

budoucimi udalostmi jednotlivého lidského zivota nebo také Zivota
narodll a mezi

pohybem hvézd. Ale nikdy nebylo pokladano to, co se nazyva prorocké
poznani

nebo prorocké uméni, za tak bezprostfedné souvisejici s pozorovanim
pohybu a

konstelaci hvézd jako v dobach Keplerovych.

Vratime-li se do fecké doby, vidime ovSem, zZe existovalo prorocké
umeni,

které, jak asi vite, z vétSi Casti provozovaly prorokyné. Prorocké uméni
se

provadélo tak, ze ¢lovék byl vystaven urcitym zazitkiim, napfiklad
zazitkiim

askeze, nebo také takovym zazitkim, které jinym zptisobem potlacily
sebevédomi,

rozvahu kazdodenniho zivota, takze Clovék byl oddan jinym mocnostem.
Byl jaksi mimo sebe, jakoby v extazi, a pak fikal véci, které se
vztahovaly pfimo

na budoucnost nebo od naslouchajicich knézi nebo mudrcu byly
vykladany tak,

ze mély vztah k budoucnosti. lhned se tu vynofi obraz Pythie, prorokyné
v

Delfach, ktera byla vypary unikajicimi ze Stérbiny v zemi uvedena do
jiného

duSevniho stavu, nez je stav védomi obyCejného Zivota, a jez pak byla
oddana

mocnostem, na néz jinak nemyslela, a z takového stavu pak vyslovovala
prislusné

narazky. Toto je zpUsob prorokovani, které nesouvisi s propocitavanim
hvézdnych konstelaci a s hvézdopravectvim.

Stejné tak je kazdému znamo prorokovani ve starozakonnim narodé,
které muze

byt dnesni osvétou jako prorokovani zpochybriovano, jez vsak, mali byt
charakterizovano prfedevsim s ohledem na svou zvlastnost, pokud
vychazelo z ust

téchto proroku, pfinaselo nejen dalezité vyroky moudrosti, které pak
udavaly tén

tomu, co se délo ve starozakonnim narodé, ale také prinasely své
vypovédi

predvidajici budoucnost. Pfece vSak toto prorokovani, tak jako astrologie



patnactého a Sestnactého stoleti, nedava predpovédi z hvézdného
svéta, z

hvézdnych konstelaci. Ale tu opét pozorujeme, jak bud’ zvlastnimi
vlohami

dotyCnych osobnosti, nebo askezi a ur€itymi cvi¢enimi a tak dale, si tito
proroci

osvojili jiny stav védomi nez stav védomi ostatniho lidstva. Timto stavem
byl

vytrzeni z kazdodenniho zivota a nemohli posoudit obyCejny Zivot. Za to
vsak je

vidime nahlizet do velkych souvislosti jejich naroda, vidime je, jak
pocitovali

Stésti a nestésti jejich lidu. Tim, ze prozivali jakoby néco nadlidského, co
presahovalo jednotlivé lidské zajmy, vymanovali svou dusi z
bezprostfedniho

védomi tak, jakoby z nich mluvil sam Buh Jahve. Jejich ndznaky se jevi
tak

moudré, jako kdyby sam Jahve chtél lidu zvéstovat, co ma lid konat a co
jsou

budouci osudy naroda. Uvazime-li to, musi se nam to jevit, jako kdyby
zpusob

prorokovani, jak se s nim setkavame na zavér stredovéku pred svitanim
noveéjsi

védy, byl jen zvlastnim pfipadem a jako kdyby prorokovani bylo
obsahlou oblasti,

ktera vzdy néjak souvisi s urCitymi zvlastnimi duSevnimi stavy, kterych
Clovek

dosahne teprve tehdy, kdyz se uvolni od své osobnosti. OvSem musime
fici, ze

astrologické prorokovani se stézi da jeSté poznat jako takové uméni,
kterym se

Clovék uvolni od své osobnosti. Astrolog, ktery totiz dostane datum
narozeni néjakého

Clovéka, patra nyni podle tohoto data narozeni, jak aje konstelace v této
hodiné, jaké souhvézdi vychazi pravé nad horizont, jaka je v hodiné
narozeni

konstelace druhych hvézd k souhvézdi a z toho vypocitava, jaky bude
dalsi pribéh

hvézdnych konstelaci béhem zivota tohoto ¢lovéka. A podle urcitych
predstav,

které byly vytvoreny o pfiznivém nebo nepfiznivém vlivu urcitych hvézd



a

hvézdnych konstelaci na lidsky zivot, podle vypocta pfedpovida, co by
nastalo v

zivoté néjakého Clovéka nebo naroda. Takovy astrolog se nam stézi jevi
vyznamnéjSi nez takové osobnosti jako stary zidovsky prorok nebo
fecké

prorokyné, nebo vubec stafi proroci, ktefi vystoupili z obycejného
védomi a

prorokovali budoucnost v extazi jen z védéni Cerpaného z nadsmysina.
Co u téchto

astrologickych proroctvi dnesnim lidem nejvic vadi, pokud se pocitaji k
osvicené

¢asti naSich vzdélanct, je to, ze se tézko mlze poznat, co ma
spole¢ného béh

hvézd a konstelace hvézd s tim, co se déje v zivoté Clovéka, v zivoté
naroda nebo

ve sledu €asovych udalosti zde na zemi. A protoze je pohled dnesniho
poznani za

méren na néco uplné jiného nez na takové souvislosti, tak se nevénuje
zadny

zvlastni zajem ani tomu, co v dobach, kdy se i osvicena véda jevila jako
slucitelna

s astrologickym prorokovanim, pfedevsim jako néco urcitého, jako néco
realného.

Ton udavajici velky badatel a uCenec Kepler objevil nejen tzv.
keplerovské

zakony. Byl nejen jednim z nejvétSich astronomu vSech dob, ale vénoval
se také

astrologickému prorokovani. A v jeho dobé, kratce pred tim a kratce
potom,

najdeme Cetné opravdu osvicené duchy, ktefi byli stoupenci téhoz
umeéni a ktefi

ze svého hlediska, kdyz vSechno uvazime objektivné, nemohli viibec
jinak nez

brat toto prorocké uméni, tato prorocka poznani tak vazné, jako berou
vazné a

dastojné nasi dnesni soucasnici odpovidajicim zpisobem néjaké
védecké odvétvi.

Da se totiz snadno fFici, ze jakakoli predpovéd, ktera byla uc¢inéna
napfiklad pfi

narozeni néjakého Clovéka, jez byla ziskana z hvézdnych konstelaci a



potvrdila

se na zivoté tohoto ¢lovéka, Ze tato souvislost konstelaci s zivotem
Clovéka prece

jen spociva na jakési nahodé. OvSem v nekonecCné velkém poctu
pripadd se musi

pfiznat, ze prekvapivost dojmu, kterou miizeme mit z potvrzeni
astrologickych

predpovédi, spociva prosté v tom, Ze Clovék je pfekvapen vyskytem
takové

predpovédi a zapamatuje si, co souhlasi, a zapomene na to, co
nenastalo. V

urcitém ohledu ma ov8em uplné pravdu fecky ateista, ktery jednou
dorazil se svou

lodi do jistého pobfezniho mésta, kde na obétnim misté byla zavéSena
urcita

znameni téch osobnosti, které na mofi ucinily slib, ze zavési obétni
znameni ha

obétisti, kdyby byly zachranény pfi néjakém ztroskotani. Byla tu
zavésena Cetna

obétni znameni. Nebylo Zadnych pochyb; vSechna pochazela od téch,
ktefi byl

zachranéni pfi néjakém ztroskotani lodi. Ale dotyCny fecky ateista
usoudil, ze

pravda by se mohla védét pouze tehdy, kdyby se zavésila také znameni
vSech téch,

ktefi prfes onen slib pfi ztroskotani lodi zahynuli. Tu by se pak ukazalo, z
které

strany bylo zavéSeno vice znameni. Stejné tak by se také mohlo fici:
Objektivni

usudek muzeme ziskat jen tehdy, kdyby se zaznamenaly nejen vSechny
doslé, ale

i vSechny nedoslé astrologické predpovédi. AvSak vici takové
predstaveé, ktera je

vzdy mozna, jevi se vSak mnohé predpovédi opét nanejvys prekvapive.
Protoze

nemohu predpokladat na téchto vefejnych prednaskach didkladnou
znalost vSech

duchovné-védeckych podkladu, tak musi byt poukazano také na to, co
muze dat

vSeobecnému védomi pfedstavu o tom, jakou hodnotu maji odpovidajici
zalezitosti v oblastech, jimiz se tu zabyvame.



NejvétSimu skeptikovi se prece musi zdat pfekvapive, kdyz nastane
napfiklad

tato skutecnost: ValdsStejn - abychom zUstali u znamych osobnosti - se
obrati na velkého Keplera - jehoz jméno kazdy védec muze vyslovit jen
S uctou -

aby od ného ziskal sviij horoskop, to znamena vypovéd o jeho
budoucim zivoté,

ktera se ma najit ve hvézdach. Tento ValdStejnuv horoskop byl
zpracovan s

urCitou opatrnosti. Nebyl sestaven tak, ze ValdStejn v urCitém véku
napsal

Keplerovi, ze je tehdy a tehdy narozen a Ze si od ného preje svj
horoskop. Ale

stalo se to tak - tak hloupé totiz, jak se dnes véfi, to prece jen nebylo -
ze byl

vybran prostfednik, takze doty¢ny, ktery mél pracovat na horoskopu,
nevédél, o

kterou osobnost vlastné Slo. Bylo udano pouze datum narozeni. Kepler
tedy

nevédél, o koho se jednalo. Jen mél tenkrat Valdstejn uz urcity pocCet
zazitka za

sebou; u nich také pozadoval, aby byly poznamenany. A pak mél byt
vypracovan

zaznam dalSich zazitku, zazitka budoucnosti. Kepler vypracoval
pozadovany

horoskop. V ném Valdstejn shledal, jak je tomu u ¢etnych horoskopd,
velkou

shodu s mnoha svymi zazitky. Pojal davéru k horoskopu - je to proces,
ktery se

odehral u mnoha lidi tehdejSi doby - a podafilo se mu v mnoha
pfipadech si zafidit

zivot tak podle smyslu urcitych pfedpovédi. Jen musime hned fici, ze v
uplynulém

zivoté Cetné skuteCnosti souhlasily, avSak mnohé také nesouhlasily.
Stejné tak

tomu bylo i s tim, co se vztahovalo na budoucnost. Bylo tomu tak u
Cetnych

horoskopU. Tu se v3ak v tehdejSi dobé sledovala zvlastni véc, jez
pozlstavala z

toho, Ze se feklo: Tu musi byt v hodiné narozeni néco nespravného; a
shad by



mohl doty€ny astrolog hodinu narozeni ponékud poopravit. Néco
takového udélal

i Valdstejn. Pozadal Keplera, aby Kepler hodinu narozeni opravil; Slo
pritom jen

0 néco naprosto nepatrného; tim vysla spravnéjsi data, ktera nyni lépe
souhlasila.

Vuci tomu musi vSak byt fe¢eno, Zze Kepler byl naprosto ¢estny ¢lovek.
Vibec

nedélal rad néco podobného, jako opravovat hodinu narozeni. Z dopisu,
ktery

tenkrat Kepler napsal ValdStejnovi, Ize vycitit, ze to neucinil rad. Nemohl
doporucovat takovy postup, nebot kdyz se néco podobného provede,
mohlo by se

timto zplsobem zjistit vSechno mozné. Pfece vSak se podrobil tomuto
ValdStejnovu pozadavku - bylo to v roce 1625 - a také pak opét podal
udaje o

budoucim zivoté ValdStejnové. Obzvlasté mu fekl, ze podle nynéjsiho
vykladu

hvézdnych souvislosti byly hvézdné konstelace pro ValdsStejna v roce
1634

mimoradné nepfiznivé. K tomu jesté pfipojil, ze nyni, kdy jesté zbyva
mnoho

¢asu, to miize predpovédét, nebot i kdyby se Valdstejn rozcilil, tak prece
vzruseni

do doby, kdy nastanou tyto nepfiznivé poméry uz pomine, avsak ze
neveri, ze by

to bylo nebezpecné pro to, co by Valdstejn konal. Bylo to predpovédéno
na brezen

1634. A hle: nékolik tydnu pred timto datem dostavily se pficiny, které
vedly k

zavrazdéni Valdstejna. To jsou véci, které mohou prece jen alespon
zarazit.

Vezméme vsak jiné priklady, a to nikoli z fad druhofadych astrologq, ale
takové,

které se tykaji osvicenych duchu. Tu musime pfipomenout mimoradné
osvicenou

osobnost v této oblasti; mam na mysli Michela Nostradama.
Nostradamus byl

vyznamnym lékafem, ktery také mezi jinym plsobil mimoradné uspésné
pfi

morovych epidemiich. Byl hluboce uctivan pravé pro nesobecky zplisob,



jakym

se oddaval svému |lékafskému povolani. Je v8ak také znamo, ze se ze
svého

Iékarského povolani uchylil do ustrani v Salonu. Tu nepozoroval jako
Kepler nebo

jini hvézdafi hvézdy, ale mél ve svém domé zvlastni mistnost. Z této
mistnosti -

jak to vyplyva z jeho vlastnich udaju - pozoroval hvézdy jen tak, jak se
jevily

pohledu, nikoli tak, ze by se zabyval zvlastnimi matematickymi vypocty;
ale

pouze tak, co mohou sledovat mysl, duSe a imaginace, kdyz se vystavi
zazrakim

nocniho hvézdného nebe. Mnoho hodin, hodin plnych vroucnosti a
zboznosti,

stravil Nostradamus v této zvlastni komore, ktera skytala nejvolnéjsi
vyhled do

vSech stran na hvézdnou oblohu. Médme od ného nejen jednotlivé
predpovédi, ale

celou dlouhou sérii nejcetnéjSich predpovédi o budoucich udalostech, k
nimz

doSlo nejzvlastnéjSim zpusobem. Takze jmenovany historik Kemmerich
byl

uveden v Uzas a jesté po dlouhé dobé nedal na Nostradamovy
predpovédi dopustit.

Nostradamus vystoupil nejprve s nékolika pfedpovédmi. Pfirozené byl
ve sveé

dobé nejprve vysmivan, nebot nemohl ani poukazat na néjaké
astrologické

vypocty. Bylo mu, jako kdyby se mu pohledem na hvézdy ukézala v
podivuhodnych obrazech, imaginacich budoucnost. Na priklad jako
kdyby mu ve

velkém obrazu vyvstal vysledek bitvy u Gravelingenu v roce 1558,
kterou

Francouzi prohrali s velkymi ztratami. Jina pfedpovéd pro rok 1559 se
tykala

toho, Ze kral Jindfich Il. z Francie mél padnout v souboji, jak pravil
Nostradamus.

Lidé se tomu smali. Kralovna sama se smala a domnivala se, Ze na tom
se muze

nejsnaze vidét, nakolik je to vérohodné, nebot kral je nad souboje



povzneseny.

Ale hle: Pfi turnaji padl kral v pfedpovédéném roce. A mohli bychom
uvest

mnoho véci, ke kterym doslo teprve pozdéji, a které, kdyz jsou vylozeny
odpovidajicim zptisobem, mohou byt nazvany spinéné predpovédi
Nostradamovy.

Dale mame jiného osviceného ducha Sestnactého stoleti, jenz ma opét
velky

vyznam jako astronom: Tycho de Brahe. DnesSni svét zna astronoma
stézi jinak

nez ze pfijal jen z poloviny kopernikansky svétovy nazor. Kdo vSak zna
jeho zivot

presnéji, ten vi, co udélal Tycho de Brahe napfiklad pro vypracovani
hvézdnych

map, jak vynikajicim zplsobem vylepsil tehdy existujici hvézdné mapy,
protoze

byl na svou dobu astronomem stézejniho vyznamu, objevil nové hvézdy
a tak

dale. AvSak Tycho de Brahe byl zaroven

Clovék, ktery byl hluboce proniknut tim, Ze nejen fyzické poméry zemé
souvisi s

celym vesmirem, ale ze i to, co lidé prozivaji duchovné, souvisi s
udalostmi

velkého vesmiru. Tycho de Brahe nebyl jen velkym astronomem, ktery
pozoroval

hvézdy, ale vztahoval procesy na nebi na procesy v lidském zivoté. Bylo
ovSem

prekvapivé, ze Tycho de Brahe uz jako dvacetilety ¢lovek, kdyz pfiSel do
Rostocku, pfedpovédél tenkrat smrt sultana Solimana, ktera sice
nenastala zcela

presné na den, ale doSlo k ni jen s malou nepfesnosti. Byl to nepfesny
udaj, ale

udaj, proti némuz se mozna prave historik nemuze vzepfit. Kdyby se
totiz uz

chtélo Ihat, mohlo by se fici, ze by se dalo Ihat polovicaté a nezamichal
by se

rozdil nékolika dni do vysledku.

Nato si dal dansky kral vypracovat od Tychona de Brahe horoskop pro
Své tfi

syny. Pro syna Christiana horoskop souhlasil, méné souhlasil pro
druhého syna



Ulricha. AvSak podivuhodnou pfedpovéd podal Tycho de Brahe o tfetim
synu

Janovi, kteraje vyjadrena a prevzata z chodu hvézd. Cela konstelace,
vSechno, co

pro vévodu Jana mohlo byt pozorovano, bylo to, Ze je a musi zlstat
kfehkym

Clovékem, ktery bude moci stézi dosahnout vysokého véku. Protoze
hodina

narozeni nebyla zcelajista, dospél Tycho de Brahe ke svému udaji
dokonce velmi

opatrné: Mozna ze zemre v osmnactém, snad v devatenactém roce;
nebot tu

nastavaji zcela zvlasté nepfiznivé konstelace. Necham nerozhodnuto,
zda tak

ucinil z urcitého ohledu na rodi¢e nebo z jiného divodu, nebot napsal,
Ze by

ovSem bylo mozné, Ze tato strasna konstelace se vztahem na osmnacty
nebo

devatenacty rok zivota vévody Jana muze byt pfekonana; pak by byl
Bdh jeho

ochrancem. Ale musime si ujasnit, ze tyto poméry tu byly. Jan mél
predevsim

mimoradné nepfiznivou konstelaci s Marsem a Ze byl proto v raném
mladi

vystaven valeCnym zapletkam. AvSak protoze ve vztahu k této
konstelaci se jesté

pfiznivé nachazi VenuSe nad Marsem, tak by se mohlo doufat, ze tuto
dobu

prekona. AvSak pak by pravé s osmnactym - devatenactym rokem pfisla
ona

nepfizniva, nebezpecna konstelace, kteraje vyvolana Saturnem, Janovi
nepratelskym, a ktera ukazuje, ze je vystaven ,velké, melancholické®
nemoci,

ktera musi pfijit obzvlasté z prislusného neobvyklého okoli, do néhoz
tento Clovék

bude zasazen.

Jak probihal zivot vévody Jana? Jako mlady muz byl zapleten do
tehdejSich

politickych vztahu. Byl poslan do valky a zuc¢astnil se bitvy u Ostende a
v havaznosti

na to potom - to Tycho de Brahe obzvlasté predpovidal - prozil velké



namofrni boufe. Malem zahynul. Pak byla navazana jednani spratelené
strany o

sfatku vévody Jana s dcerou carovou; a on sam byl z tohoto divodu
povolan zpét

do Danska. To mohl Tycho de Brahe vylozit tak, ze Mars tvrdé zasahl
vévodu.

Zapletky pochazejici z nepfiznivych vlivii Marsu v§ak

byly zadrzeny vlivy, které pfichazely od VenuSe, jez je ochrankyni
milostnych

vztah(, takze VenuS$e chranila predevsim vévodu Jana. Pak vSak pfiSel
v jeho

osmnactém - devatenactém roce nepratelsky vliv Saturnu. Byl poslan do
Moskvy.

PriSel az do Petrohradu. Mizeme si udélat predstavu o tom, v jaké
naladé pohlizel

dansky dvur na mladého vévodu. Probihaly vSechny pfipravy ke svatbé.
Kazdou

hodinu se oCekavala zprava o uskute¢néni tohoto spojeni. Misto toho
prislo

nejprve hlaseni, ze se svatba zdrzela, pak pfisly zpravy o vévodové
onemocnéni a

nakonec zprava o jeho smrti.

Takové véci plsobily na soucasniky pfekvapivé. Ze vSak takové véci
musi

pusobit pfekvapivé na pozdéjSi generace, se prece neda popfit. A
konec€né je také

pravda, ze svétové déjiny miluji ob¢as humor. Jako napfiklad to, jak v
jiné oblasti

dopadl onen profesor, ktery tvrdil, Zze Zzensky mozek vazi méné nez
mozek

muzsky, a u néhoz pak vyslo najevo, kdyz po jeho smrti byl jeho mozek
zvazen,

Ze vazi nesmirné malo, takze padl za obét humorné hie ducha svéta.
Tak se vedlo

i Pico von Mirandolovi, jemuz byl sestaven horoskop. Bylo mu fe¢eno,
ze je mu

Mars obzvlasté nepfiznivy, Zze mu pfinese velké nestésti. Byl protivhikem
vSech

podobnych proroctvi. Tycho de Brahe mu jesté dokazal, ze vSechno co
proti

hvézdopravectvi namital, je nespravné. Zemfel pfesné v tom roce, pro



ktery byl

udan nepfiznivy vliv Marsu.

Tak bychom mohli uvést Cetné priklady a mohli bychom ziskat
presvédceni, ze

ovSem v urcitém smyslu je snadné mnohé proti tomu nebo onomu udaji
namitnout. OvSem musi se brat vazné, co namital velmi vyznamny
dnesni

astronom, kterého je nutno mimoradné ctit zvlasté pro jeho humanitni
usili, proti

tomu, co vSechno se muze tvrdit pro splnéni Valdstejnovy smrti podle
Keplerova

horoskopu. Musi se pfiznat, Zze je nutno brat vazné, kdyz Friedrich
Wilhelm

Forster proti tomu namita: ValdStejn znal tuto skutecnost. Tu se priblizil
dotyCny

rok a kdyz si vzpomnél na svUj horoskop, nezasahl spravné, jak by to
byl jinak

udélal, a timto zplsobem si sam pfivodil neStastny konec. Takové véci
se budou

moci namitat stale. Na druhé strané se vSak musi pfece jen uvazit, kdyz
se mlze

vubec dat na védecké dikazy u vnéjsich faktll, pak naprosto i pro
dnesni dobu

staCi ony udaje pro stanoveni védeckych skute€nosti, které - feknéme -
nevyzaduji

zadné ostiejSi diikazy. Mnohé véci by mohly byt naprosto
problematické, avsak

neméli bychom se proto uzavirat tomu, ze peclivé srovnavani minulych
zivotnich

udajl, pricemz jsme méli co délat s udaji, které bylo mozno ziskat z
hvézd, vedlo

k divére k tomu, co se mélo udat teprve v nadchazejicich dobach. U
vSeho, co

selhalo, myslelo se na to, co selhalo a neodkryly se prekvapivée
souvislosti; ale

nepfrijalo se to vSak naprosto nekriticky. Jakousi kritiku moh

li uz lidé tehdejSi doby také pouzit a také ji mozna u mnohych véci
opravdu hojné

pouzivali.

At se jakkoli o téchto vécech premysli, chtél jsem uvést z nékolika
prikladd ty



nejprekvapivéjsi, abych ukazal, ze i ve sféfe dnesni védy je mozné
metodami

dnesni védy mluvit vazné o téchto vécech. A dokonce i kdyz vezmeme
to, co se

stavi proti tomu, tak by se muselo pfece nejméné pfiznat jedno, i
kdybychom se

stavéli zcela odmitavé proti tomu, ze dlivody, pro néz osviceni duchové
doby

pomérné nedavné na téchto vécech Ipéli, nejsou davody Spatné, ale
Clovéka

dustojné, dobré davody. Takze si musime fici, i kdybychom sami ty
divody

odmitali: Tato fakta pusobila v oné dobé na osvicené duchy tak, Ze bylo
pozorovano, jak tito duchové, nehledé vibec k podrobnostem, véfili na
souvislost

toho, co se déje v jednotlivém lidském zivoté a v zivoté narodu, s vécmi,
které se

odehravaji ve velkém svété, ve svétovém prostoru. Na tuto souvislost
makrokosmu, velkého svéta, s mikrokosmem, malym svétem, tito lidé
verili.

V co, v podstaté vzato, véfili? Vérili tomu, ze tento lidsky zivot na zemi,
jak se

odehrava, neni pouze chaoticky proud udalosti, ale ze v téchto
udalostech panuje

zakonitost, Ze stejné tak, jako existuje cyklicka zakonitost v nebeskych
udalostech, tak také urcita cyklicka zakonitost, urCity rytmus probiha v
lidskych a

pozemskych pomérech. Abychom se mohli dorozumét o tom, co je
minéno, budiz

poukazano na nékolik skute€nosti, které se opravdu, kdyz chceme
pozorovat,

stejné tak mohou stat predmétem zkuSenosti, jako jsou jim dnes
nejpfisnéjsi

skute€nosti védecké chemie nebo fyziky. Jen se musime pustit v
odpovidajicich

odvétvich do pozorovani.

Dejme tomu, ze sledujeme néjakou zvlastni skutecnost, ktera se
odehrava v

lidském zivoté béhem détstvi. Kdo lidskou bytost pozoruje tak, ze se
zaméfi na

delSi Casové useky, vypatra pozoruhodné souvislosti. Tu vyplyne



pozoruhodna

souvislost mezi nejranéjSim détskym zivotem a nejpozdné;jSim stafim.
Takze - i

kdyz obracené - miizeme zpozorovat naprosto presné souvislost mezi
tim, co

Clovék proziva v podvecer svého zivota, a tim, co prodélal v mladi. Pak
budeme

moci fici: Jestlize jsme napfiklad v mladi prodélali vzruSeni ze zvlastnich
stavu

uzkosti, pak se mlize stat, ze mozna toho ztstaneme uSetieni po cely
svuUj Zivot;

avSak posléze ve stafi se vyskytnou zvlastni véci, o nichz mizeme
védét, Ze mame

hledat jejich pfi€inu ve stavech uzkosti nejranéjSiho détstvi. Pak existu;ji
opét

souvislosti mezi mladistvym vékem a dobou, ktera predchazi
stafeckému véku.

Zivot se odehrava v kruzich. Mizeme jit jesté dale. Napriklad, dejme
tomu, ze

nékdo ve svém osmnactém roce byl vytrzen ze svého dosavadniho
béhu Zivota.

Mozna, ze

do té doby mohl studovat, v osmnactém roce byl ze svého studia
vytrzen a musel

se pak stat kupcem, mozna protoze jeho otec pfiSel o majetek a tak
dale. Tu by

mohlo vyjit najevo, Zze doty€ny se nejprve ve svém povolani neciti vibec
nestastny. Vidime vSak, Ze po nékolika letech nastavaji v zivoté zcela
zvlastni

potize. Vedeme-li takového Clovéka moudre, chceme-li mu pomoci pres
urcité

potize, pak nemizeme pouzit néjaké vSeobecné abstraktni zasady, ale
musi nam

byt jasno, ze zatimco on byl v osmnacti letech vytrzen ze svych
zivotnich poméru

a ve Ctyriadvaceti letech ma zvlastni dusSevni potize, takze tedy o Sest let
pozdé;ji

vznikly potize. Sest let predtim, tedy asi ve dvanactém roce najdeme v
duSevnim

zivoté doty¢ného Clovéka néjaké procesy, které podminuiji potize, jez
nam tedy



popravdé vysvétli, co se odehralo ve dvaceti &tyfech letech: Sest let
predtim, Sest

let potom; zména povolani je uprostfed. Jako u kyvadla, které se
vychyluje

doprava a doleva. Ve stfedu je bod, kde je poloha rovnovahy; v tomto
pfipadé je

osmnacty rok stfedem vuci vykyvu zZivota. Co tu bylo pfedtim v Zivoté,
odehrava

se tak, ze priCina, jez se udala dfive, ma svj ucinek tentyz pocet let po
tomto

stfedu. Tak je tomu s celym lidskym Zivotem.

Lidsky zivot neprobiha nepravidelné, ale urcitym zplsobem pravidelné a
zakonité. Jednotlivy Cloveék to nepotfebuje védét. Ale v kazdém lidském
zivoté je

zivotni stfed. A co je pred timto zivotnim stfedem, mladistvy zivot, détsky
Zivot,

necha spocivat pficiny jakoby v klinu po sobé jdoucich udalosti. A co
potom se

odehralo urcity pocet let pred timto stfedem zivota, ukazuje se ve svych
ucincich

stejny pocet let po ném. A tak jako je smrt protilehlym bodem narozeni,
tak jsou

udalosti détstvi pricinou pro udalosti, které se sbéhnou v letech, jez
predchazeji

smrti. Tak chapeme Zivot.

Rozumové pochopime zivot jen tehdy, kdyz postupujeme nazpét tak,
kdyz

napfiklad s ohledem na néjaky stav nemoci, ktery mozna nastane ve
Ctyriceti péti

letech, si vyhledame Zivotni stfed, kdy Clovék minul zvlastni krizi, a
odtud

pocitame zpét a najdeme udalost, ktera se ma k padesatému ¢tvrtému
roku jako

narozeni ke smrti, to znamena v urcitém vztahu obracené. UrCitym
zpusobem jsou

udalosti v lidském zivoté také usporadany tak, Zze se daji sledovat
zakonité. To

neodporuje nasi svobodé. Nejvétsi starosti lidi obvykle je, Ze takovy
zakonity

zpusob prubéhu lidské svévolnosti odporuje lidské svobodé. Tak vSak
tomu neni;



tak se to muze zdat jen neSkolenému mysleni. Kdo napfiklad vlozi ve
svych

patnacti letech do klinu ¢asu néjakou pfiCinu, jejiz u€inek prozije v
padesatém

ctvrtém roce, ten se tim stejné tak malo zbavuje své svobody pro tento
rok jako

Cloveék, jenz si stavi dum, ktery ma byt hotov v pfistim roce, a pak se do
ného

nastéhuje. U presného logic-

kého mysleni se nebude moci fici, ze se zbavujeme své svobody, kdyz
se pak do

domu nastéhujeme. U pfesného logického mysleni se nebude moci fici,
Ze se

zbavujeme své svobody, kdyz vytvafime pfiCiny pro pozdé;jsi udalosti.
To nema

se svobodou Zivota pfimo co délat.

Stejné tak, jako existuji cyklické souvislosti v jednotlivém lidském zivote,
stejné tak existuji také pro zivot narod, a viibec pro zivot na zemi. V
prednaskach se uvadélo, coz ma byt ukazano jesté pozdeji, ze vyvoj
naseho lidstva

na zemi rozdélujeme predevsim pro nasi bezprostredni kulturni epochu
do po sobé

nasleduijicich, nas se tykajicich kulturnich epoch, kulturnich obdobi.
Mame

kulturni obdobi, které oznaCujeme jako epochu, v niz se odehrala
babylonskoasyrsko-

egyptsko-chaldejska kultura. Po ni nasleduje to obdobi, které
oznacujeme

jako fecko-latinské, do néhoz spadaji vSechny skute¢né udalosti fectvi a
fimanstvi.

A pak mame dnesSni obdobi, které pocitame od zaniku fectvi a fimanstvi
az do

dnesni doby, a které, jak ukazuji vSechny pfiznaky doby, bude trvat jesté
dlouho.

Tak mame tfi po sobé nasledujici kulturni epochy.

Kdo sleduje pozornéji zivot narod( v téchto tfech po sobé nasleduijicich
epochach, ten postrehne, Ze fecko-latinska doba byla Zivotnim stfedem
lidstva.

Proto také fecko-fimska kultura ma néco zvlastniho, fascinujiciho. To,
jak se



vyjimaji fecké umeéni, fecky a fimsky statni utvar, co je fimské pravo a
fimské

statnické umeéni a co je pojeti fimského obCana, je néco, co tu existuje
jako jakysi

rovnovazny bod v proudech vyvoje lidstva jez nasleduji. Potom mame
nase

kulturni obdobi, pfedtim obdobi egyptsko-chaldejské. Podivuhodnym
zpusobem

muze vnimat ¢loveék, ktery pozoruje poméry do zna¢né hloubky, jak se
dnes opét

odehravaji urcité jevy egyptsko-chaldejského obdobi, oviem ve
zménéné podobé;

presto vSak jsou s nimi spfiznéné. Takze tenkrat byly vlozeny do vyvoje
priciny,

které se v souCasné dobé opét objevuiji. A pocitujeme jako zvlastni
pfipominku,

ze vznikaji napfriklad nejen urcité druhy lidské hygieny, zplsob myti ve
starém

Egypté a nyni opét, i kdyz v jiné podobé, ale také urcité druhy postoje k
Zivotu.

Vznikaji tak, Ze pozorujeme: To, co ve starém Egypté bylo zaloZzeno jako
pri€ina,

se dnes objevuje ve svych ucincich. Ale jako bod klidu se mezi nimi
objevuje

fecko-fimska kultura. A opét egyptsko-chaldejskou kulturu pfedchazi
kultura,

kterou oznaCujeme jako kultura praperska. Podle zakona cyklického
vyvoje lze

potom v predtuSe doufat, Zze stejné tak, jako se egyptsko-chaldejska
doba opakuje

v nasem kulturnim cyklu, bude se praperské obdobi opakovat v tom
obdobi, které

bude nasledovat po obdobi nasem. Neustala zakonitost v pribéhu
lidského vyvoje!

Nikoli nepravidelnost, nikoli chaos,

ale také ne takova zakonitost, jak se Casto domnivaji dnesni historikové.
Tak se

hledaiji pfi€iny vSeho, co se dnes déje v bezprostfedné predchazejici
dobé, priCiny

udalosti nejblizSi minulosti opét v predchazejicim Case a tak dale, takze
se



konstruuje fetéz udalosti, kde jedno neustale nasleduje za druhym.
Avsak pfi

presnéjSim pozorovani tomu tak neni. Vychazeji najevo obéhy, krizeni,
takze

néco, co zde bylo dfive, zlistava néjakou dobu skryto a pozdéji opét
vystupuje. Co

tu bylo jesté dfive, nastava jesté pozdéji a tak dale. To miize jiz
vyplynout z

vnéjSiho pozorovani vyvoje lidstva.

Pro toho, kdo byl pfitomen na poslednich dvou prednaskach a kdo také
pronika

do prubéhu vyvoje lidstva, vychazi najevo jesté mnoho dalsiho. Také
jesté ve

skute€nosti existuje hluboka duchovni zakonitost v proudu déni, v
proudu vyvoje.

A v okamziku, kdy Clovék pronikne k jistému prohloubeni svého
dusevniho

Zivota, jak to jiz bylo charakterizovano, pronikne také ke zfeni hlubSich
vhitfnich

souvislosti. A i kdyz je pravdou, Ze nic nelze tak snadno posuzovat
mylInéji, nez

to, co patfi do této oblasti, ze se to mlize dokonce snadno dostat do
blizkosti

Sarlatanstvi, mozna i podvodu a toho, co vychazi vstfic nemoralnim
lidskym

puddm a instinktim, tak prece je pravdou to, zZe Clovék je s to vyloucit
osobni

prvky a ozivit vnitfni skryté duchovni sily, takze nevyviji uz jen to, co zna
ze

svého okoli, na co si vzpomina jako na svUj vlastni Zivot a na zivot svych
nejblizSich, ale ze se osvobodi ode v8eho, co je jeho osobnim, jeho
smyslovym

naziranim. Jestlize Clovék, jak je to liceno v prvni a druhé prednasce,
natolik

vystoupi ze své osobnosti a uvédomi si, Zze jsou v ném jesté vyssi sily,
které

potrebuji byt vyvinuty pouze odpovidajicimi cvicenimi, ktera jiz byla
charakterizovana a maji byt charakterizovana dale, a kdyz ¢lovék
takovymi

cvi¢enimi vyvola na povrch sily lezici hloubégji, pak to nékdy také
prozradi



hloubéji tkvici pfiCiny, kdyz se v lidském Zivoté néco stane, a Clovék
potom tusi,

Ze vSechno, co se béhem doby déje, tak nebo tak vrha ucinky do
budoucnosti. To

je zakon, s nimz se setkavame i prostfednictvim duchovni védy. V8e, co
se déje i

v duchovni oblasti, nerozplyne se jen tak v proudu byti, ale ma to i své
ucinky a

my musime hledat zakon, podle néhoz se tyto ucinky objevu;ji v
pozdéjSich

obdobich. Timto poznanim se dostaneme také k tomu, ze vibec
uzname, ze tento

zivot mezi zrozenim a smrti obsahuje také pfiCiny pro navrat nasi
individuality na

zem, takze pro ucinky v pfistim zivoté se ukazuji pfi€iny v zivoté
nyné;jsim.

Jako je poznani ucinkd karmy vysledkem pochopeni, jak pfiCiny
spocivaji v liné

Casu a opét se objevuji proménény jako ucinky, tak jako je tento zakon
vysledkem

tohoto poznani, tak bylo v podstaté vzato i vSemi lidmi, ktefi brali
prorokovani

vazné, nebo se jim zabyvali, jako pochopeni, jako zaklad

ni nalada jejich duse, ze ve vyvoji lidského zivota existuji zakony a ze
duse muze

probudit sily, které jsou schopné do téchto zakonu proniknout. Duse
vSak

potfebuje pfedevsim zachytné body. Cely svét ve svych skuteénostech
souvisi.

Jako je Cloveék ve svém fyzickém zivoté zavisly na vétru a na pocasi, tak
je nutno

alespon predpokladat, i kdyz nemame v jednotlivostech viibec jasno, ze
vSechno,

co nas obklopuje, uréitym zplsobem souvisi. | kdyz v téchto
souvislostech také

nehledame pfirodni zakony po zpusobu dnesnich pfirodnich zakona, tak
prece jen

muzeme z toho, co se nam objevuje v konstelacich hvézd vyvodit néco,
CO V Nas

muze vyvolat mySlenku: Tam venku pozorujeme harmonie, které v nas
mohou



vyvolat podobné harmonie, podobné rytmy, podle nichz probiha lidsky
zZivot.

Pak vedou jiné uvahy k jednotlivostem. Uvedme pfedevsim toto: Mame,
kdyz

pozorujeme presne lidsky zivot, jak se muzeme docist ve spisku
Vychova ditéte z

hlediska duchovni védy, rozliSitelna nasledujici obdobi: Prvni léta
Clovéka az k

vyméné zubl, potom dalSi l1éta az k pohlavni zralosti, pak léta az k
jedenadvacatému roku, pak opét az k roku osmadvacatému. Tato
sedmiletd obdobi

v lidském zivoté nam ukazuiji, ze jsou ve svém charakteru odliSna.
Vyskytuji se

noveé druhy schopnosti, kdyz nastanou tato obdobi. Jsme-li schopni se
tim zabyvat,

pak se nam ukazuje naprosto jasné, ze v lidském zZivoté existuje
rytmicky postup,

ktery urCitym zptusobem muze byt znovu nalezen na hvézdné obloze. Je
podivuhodné, kdyz nékdo pozoruje zivot z tohoto hlediska. Musime
pozorovat

objektivné, klidné, bez fanatismu a nepratelstvi. Pak zjistime, Ze kolem
osmadvacatého roku se v dusi odehrava néco, co urcitym zplisobem se
ve

skute€nosti pro mnoho lidi odehrava tak, ze se da fici: Po Ctyfikrat sedmi
letech

Zivota dospélo néco dillezitého k zavéru. Ctyfikrat sedm let Zivota -
priblizné

dvacet osm let - i kdyz ne uplné pfesné, to je také doba, kterou
potfebuje Saturn

ke svému obéhu. Béhem této obézné doby projde drahou, ktera se
sklada ze Ctyr

Casti, projde tedy vSemi znamenimi zverokruhu, a tak jeho obéh urc€itym
zpusobem opravdu obrazné odpovida prubéhu lidského zivota od
narozeni az do

osmadvacatého roku zivota. A mizeme to opét délit dale, kdyz
rozdélime téchto

dvacet osm let na obdobi, z nichz kazdé trva sedm let, jako délime kruh
na Ctyfi

Casti. Tu pozorujeme, jak ve skutecnosti je v obéhu jedné hvézdy pro
velky

kosmicky prostor dano néco, co se podobnym zplisobem ukazuje v



lidském zivotée.

Podobné se muze ukazat pro jiné udalosti, jez probihaji na nebi,
rytmicnost v

lidském zivoté. Az bude jednou prostudovana a dale rozvinuta nauka
berlinského

Iékare Fliesse o nadherné radé zrozeni a smrti, na kterou se dnes malo
dba a ktera

je mimoradné duchaplna, aleje teprve na po

Catku, tak se uvidi, jak jsou zrozeni a smrti v zivoté lidstva rytmické. Ale
to vseje

dnes teprve v pocatcich védeckych prizkuma. Az bude nalezen vztah
chodu

hvézd k lidskému Zivotu, pak se pfijde na to, Ze neni zapotrebi nic jiného
nez divat

se na chod hvézd jako na nebeské hodiny a na lidsky zivot jako na
rytmus, ktery

probiha o sobé, ale prece se da urcit v urCitém vztahu ke hvézdam.
Muzeme si

utvofit pfedstavu o tom, ze lidsky zivot probiha s vnitfni pfibuznosti v
podobném

rytmu, i kdyz v pfirodovédeckém smyslu nehledame pficiny ve
hvézdach. Kdyz

napfiklad ¢asto rano vyjdeme prede dvere, nebo se podivame z okna, a
pak v tutéz

dobu vzdy jde kolem né&jaky ¢lovék, o némz vime, Ze jde do uradu nebo
podobné,

podivame se na hodiny a vime, ze kazdy den v tuto ur€itou dobu kraci
dotyCny

Clovék kolem nas. Je tedy nepodlozené, jestlize se jednou zaméfime na
hodiny,

kdyz to vime, a fekneme: Jestlize rucCi¢ky hodin stoji, mizeme oCekavat,
Ze tento

Clovék pujde okolo? Jsou ruci¢ky hodin pfi€inou, jsou urcujici pro
Clovéka, ktery

jde okolo? Pf¥iciny tkvi uplné nékde jinde. Ale pro urcity rytmus se
muzeme

domnivat, Ze béhem této urcité doby dotycny venku puljde okolo. Tak
neni

zapotrebi hledat pri¢iny ve hvézdach. Tak mizeme ve hvézdach vidét
svétové

hodiny, které udavaji rytmus, podle néhoz se odehrava i zivot lidi a



narodu.

Tyto poznatky, poskytnou uz i dnes dulezita hlediska pro pozorovani
Zivota.

Duchovni véda ma na tyto hlubSi souvislosti poukazat, protoze muze
pracovat s

mnohem hlubsimi prostfedky. Nyni také pochopime, pro¢ Tycho de
Brahe, Kepler

a jini postupovali jako matematici; nejvice Kepler, Tycho de Brahe uz
méné. Kdo

se totiz vzije do zvlastniho duSevniho zivota Tychona de Brahe, ten
zZjisti, ze nebyl

vubec pfili§ vzdalen od duSevniho Zivota Nostradamova. Avsak u
Nostradama

zfetelné pozorujeme, ze nepotifebuje pocitat; sedi ve své nahore
oteviené komore

a nechava na sebe pUlsobit hvézdny prostor. Ze ma tomu odpovidajici
schopnosti,

to pfipisuje zvlasté pfiznivym dédi¢nym vztahim jeho organismu, ktery
mu

neklade zadné prekazky. Pak vSak potfebuje jesté néco jiného, jak fika:
Tichou,

klidnou dusi, ktera eliminuje vSechno, co ho jinak v zivoté obklopovalo,
ktera

vzdaluje vdechny myslenky a hnuti, pfedevsim vSechny starosti,
vzruseni a

zarmutky obycejného Zivota, vSechny vzpominky na denni zivot. DuSe
musi byt

vuci svym hvézdam Cista a svobodna. Pak v ni vyvstane - v
Nostradamové duchu

- je to vidét duchovné naprosto presné - v obrazech to, co zvéstuje. Vidi
to pred

sebou jako v obrazech, jako ve scénach. A kdyby se vyjadfoval v
astronomickych

vyrazech a kdyby predpovidal lidsky osud a napfiklad fikal, ze Saturn je
Skodlivy,

nebo ze Mars je Skodlivy, tu by nemyslil pfi predpovédich osudu

pfimo na fyzicky Saturn nebo na fyzicky Mars na obloze, ale myslil by:
Tento muz

ma valeCny charakter; ma vale¢ny temperament, zaroven vSak ma v
Sobé néco

melancholického, co ho miize vystavovat uritym chmurnym naladam,



ktere

mohou vstoupit az do télesnosti. To vidi. To necha spolupusobit v
duchu. A tu mu

potom vznikne obraz budoucich udalosti v Zivoté dotycného ¢loveéka. Tu
spolupusobi sklon k melancholii a valeéna nalada ¢lovéka - Saturn a
Mars. To jsou

jen symboly. Rekne-li Saturn a Mars, tak chce fici, Zze v élovéku je néco,
co ho

priblizuje k tomu, co se mu jevi jako scéna, jako obraz, co v3ak Ize
srovnat s

opozi¢nim nebo konjunkcnim postavenim Marsu a Saturnu na obloze.
To vSak je

jen obrazovym prostfedkem, symbolem toho, co chce fici. Pro
Nostradama

vyvolava pozorovani harmonie hvézd naladu vésteckého daru, coz mu
umoznuje,

aby nahlédl do dusi hloubéji, nez je normalné schopen.

To tedy znamena, ze v ném vidime ¢lovéka, jenz mize probudit
specifickym

chovanim vnitfni sily lidské duse, které jinak skryté spocivaji v Clovéku.
Proto je

to nalada zboznosti a ucty k Bozstvi, kterou v sobé vyvolava, kdyz se
uplné vylouci

starosti a obavy a také se ztrati naklonnost duse k vnéjSimu svétu. Zcela
se

zapomene, neciti se sdm sebou a mlize pak fici, ze v takovych chvilich
se potvrdi

v jeho dusi, co bylo vzdy jeho heslem: Existuje Buh, ktery tu promlouva
mymi

usty. Je-li néco, co jsem schopen fici, co se té tykd, 6 ¢lovéce, tak to ber
jako zvést

tobé o milosti tvého bozstvi! - Tato usta k tomu patfi! Jinak véStecky dar
neni

pravy. Tato nalada pecuje predem o to, aby Clovék, kteryji ma, ji
nezneuzil v

nemoralnim nebo néjakém neuslechtilém smyslu.

U Tychona de Brahe vidime jakysi pfechod mezi charakterem
Nostradamovym

a Keplerovym. Tycho de Brahe pfipada ¢lovéku, jenz studuje jeho dusi,
jako nékdo, kdo si z dfivéjSiho zivota vzpomina na nazory, které mél,
napr. jak v



Recku prorokoval. Zilo v ném néco jako v dusi starého Reka, ktery chtél
vSude

vidét svétovou harmonii. To se mu stalo naladou. A byla v ném nalada,
jako kdyby

astronomické vypocty byly jen berlou, ktera poukazuje na to, ze ve své
dusi

nachazi sily, jez v ném davaji vynorovat se obrazim z dfivéjSich pfi€in o
udalostech budoucnosti nebo minulosti. Kepler je jiz matematicky duch,
védecky

abstraktni duch v tom smyslu, jakymi jsou duchové nasi sou¢asnosti v
jesteé vyssi

mire. Je proto uz viceméné odkazan na pouhy vypocet, ktery pfirozené
opét

souhlasi, protoze podle zkuSenosti, které byly dosazeny jasnovidnym
zpusobem,

jsou nebeské konstelace sefizeny na lidsky zivot. A astrologie se stava
stale vice

pouhym vypoctem. Véstecky dar, jak ho mél jesté Nostradamus, se
stale vice

ztracel. Pfechod bu

deme jesté sledovat v pfednaSce Od Paracelsa ke Goethovi. VéStecky
dar vyklicil

jako abstraktni poznani, jako Cisté, intelektualni astrologické
prorokovani. A

muzeme Fici: Kdyz vésStecky dar byl jesté pouze astrologickym
prorokovanim, byl

uz myslen intelektualné, rozumoveé.

Cim vice jdeme nazpét, tim vice shledavame, Ze starym prorokdm
vzchazelo ze

zakladu jejich duse to, co méli sdélit o zivoté svych narodu. Tak tomu
bylo u

zidovskych prorok(. Byli bezprostiedné oddani velkym udalostem svého
naroda.

Byli spojeni se svym Bohem a byli osvobozeni od vlastni osobnosti a od
osobnich

zalezitosti. Mohli se také divat na to, co jejich narod ¢ekalo. Tak, jako
dnes muze

vychovatel, jenz mlize pfedvidat, ze se v ditéti utvareji vlastnosti, jez se
musi

opakovat ve stafi, brat na to zfetel, tak se jevi zidovskému proroku duse
jeho



naroda jako celek. Co se zde v pravéku vyskytovalo jako pfi€iny, to se
ulozilo v

jeho dusi a plsobilo to tak, ze vnimal UCinky jako v nadherné predtuse.
Jaky to

vSak ma vyznam pro lidsky zivot, jaky smysl ma toto prorokovani?

Na to prijdeme, kdyz si ujasnime, ze existuji velké osobnosti, jejichz
prostfednictvim

budeme vzdy objasnovat déjinny béh udalosti. | kdyby lidé vzdy
nejradéji chtéli nivelizovat lidskou spolecnost, protoze je nepfijemné,
kdyz néjaka

osobnost obzvlasté precniva ostatni, nebot dnes se vyzaduje rovnost ve
vztahu ke

vSem skuteCnostem. Obecné je tendence popirat, Ze jisté osobnosti maji
vice sily

nez druhé, tak prece jen v déjinném vyvoji takové velké pokrocilé
vedouci

osobnosti existuji. Jsou dvoji viidcové v déjinach vyvoje lidstva. Dnes to
jiz doSlo

tak daleko, ze nejvétsi udalost lidského vyvoje nebo nejvétsi udalosti
vubec jsou

posuzovany tak, jako by se nevztahovaly k néjaké osobnosti, ale jakoby
samy

vyrustaly z idei. Tak se dnes vyskytuje teologicky smér, ktery se stale
jesté nazyva

kfestansky, ktery vSak fika, Zze neni zapotrebi, aby Jezi§ Kristus byl
jednotlivy

Clovék. Jeden z téchto teologl dokonce fekl, kdyz mu bylo odpovézeno,
Ze prece

svétové déjiny tvori lidé, ze je to tak samoziejmé, jako ze les se sklada
ze stromd,

ale Ze na tom nezalezi. Ale tak, jako stromy tvofi les, tak tvofi lidé
svétové déjiny.

Nikdo nevynika. Ale shoduje se néco takového jako vyraz ,Les se
sklada ze

strom(“ s tim, s &im se setkavame v d&jinach? Clovék se musi jen divit,
jak se v

tom malo vyjadfuje logika, nebot doty¢ény se potfebuje zamyslit jen nad
tim, ze

les je nutno posuzovat z hlediska Cinnosti ¢lovéka nebo mnoha lidi. Musi
vzniknout

otazka, zdali by les pfece jen nemohl vzniknout tak, ze se zasadila dvé



nebo

tfi semena a z toho mohl vyrlst cely les. Zaijisté, les se sklada ze
stromu. Aleje

prece jen nutné napred vypatrat, zdali nepochazi z jednoho nebo dvou
zasazenych

semen. Tak je také nutno vypatrat v déjinach lidstva,

zdali udalosti vyvoje lidstva nepochazeji od toho nebo onoho
jednotlivce, ktery

oplodnil ostatni.

Kdo takto uvazuje o svétovych déjinach, pfijde na to, ze lidé, ktefi vedou
proud

vyvoje lidstva, maji nadpramérné sily. Zdali tyto sily pouziji v pfiznivém
nebo

nepriznivém smysilu, je jina véc. Z téchto sil ptisobi na své okoli.
Prebytecné sily,

které Clovék pro svou osobnost nepotfebuje, mohou se vyzit bud v
¢inech, nebo v

bezprostrednich ¢inech nemaji zadné pouziti. U Cinorodych lidi vidime,
jak to, co

Clovék v sobé nese jako sily, se bezprostfedné vyziva v €inech. Jsou
vsak lidé,

ktefi maji pfedpoklad k tomu vyzit v ¢inech i to, co maji jako sily, nebot
se vzdy

naskytne prekazka. Tu mame praveé zajimavy pripad Nostradama. Byl
Iékarem,

zidem, pusobicim zdarné svou Cinnosti; pfinasel dobro mnoha lidem.
Lidé v8ak

nékdy nesnaseji, Zze nékdo déla dobro. Tak ziskal zavistivce. Byl
obvinén, ze je

kalvinista. Zid a kalvinista, to byly tenkrat dvé nepfijatelné vlastnosti a
tak se

stalo, ze byl nucen stahnout se z obétavé Cinnosti po celém svété,
kterou vyvijel

jako lékafr, a vzdat se svého povolani. AvSak nebyly nyni sily, kterych
pouzival v

této vzruSujici ¢innosti, uz v ném, kdyz se stahl zpét? Tytéz sily byly
stale jesté v

ném. Ve fyzice existuje zakon na zachovani sily. Pfenesme hojen
zdravym

zpusobem na dusSevni sily. U Nostradama bylo tomu tak, ze jeho sily,
kdyz svou



¢innost skoncil, se daly jinou cestou. Kdyby zUstal I€ékafem, nemély by v
budoucnosti zadny jiny ucinek. Nebo to neni zadny ucinek v
budoucnosti, kdyz se

néjaky Clovek vyléci, zatimco by jinak mozna zemrel? NepokraCujeme tu
snad ve

své ¢innosti do budoucnosti, v dal$im pribéhu udalosti? Kde totiz je
konec toho,

co se tu vykonavajako ¢iny? Proud ¢inl pokracuje. Jestlize se stahneme
jako

Nostradamus zpét z néjaké Cinnosti, tak je proud €int nahle prerusen.
UzZ tu neni.

Sily v8ak tu jsou. A sily, které zUstaly v dusi, se pretvorily asi tak, ze co
by se

mozna jinak ukazalo jako nejvzdalengjsi ucinky jeho ¢ind v budoucnosti,
se

ukazalo jako véstecky dar a vynofovalo se pfed nim v obrazech. Jeho
¢iny vidime

proménény. Jinak tomu také neni ani u jinych prorockych povah vSech
dob, ani u

starych zidovskych prorok(. Stafi hebrejsti proroci byli muzi - ukazuji to
biblické

déjiny - niterné spjati se v§im, co zilo jako sily v dusi jejich naroda, co
plynulo v

proudu ¢asu od minulosti do budoucnosti. Nebyli zavisli na vlastni dusi,
na

osobnim zZivoté. A nebyly to ani takové povahy, které se vyzivaly v
Cinech. Zaijisté

vSak to byly takové osobnosti, které mély v sobé pfebytecné sily, jez
vystupovaly

tak jako sily Nostradama po své proméné. Proto se jim ukazovalo v
mohutnych

snovych obrazech, co by se jinak vyzilo jako Ciny. VéStecky dar je bez
prostfedné spojen s touhou po €inech. Ukazuje se jen jako metamorfoza
touhy po

Cinech sil prebytecnych v dusi.

Tak se vésStecky dar naprosto neukazuje jako nepochopitelny, ale mize
se zcela

zapoijit do logického zpusobu mysleni samotné pfirodni védy. Z toho
vSak také

vidime, Ze praveé takovy véstecky dar nas vyvadi z bezprostfedni
pritomnosti. A



vSechno, co ma pusobit mimo bezprostfedni pfitomnost, jak to mize
pusobit? Jen

ten maze plsobit mimo bezprostfedni pfitomnost, kdo ma idealy. Idealy
jsou vsak

predevsim néco abstraktniho. Clovék Sije stanovi a véfi, Ze by mohly
skute¢né

odpovidat naSi sou¢asnosti. Kdo vSak chce pusobit z nadsmyslového
svéta a chce

ztélesnit, co na ného plsobi z nadsmyslového svéta, ten nepouzije
abstraktni

idealy, ale hledi proniknout k pfi¢inam, které jsou v Iiné ¢asu, a pta se:
Jak pusobi

tyto pri¢iny v ¢ase? Spoléha nikoli na rozum, ale na sv(j véstecky dar.
Spravné

poznani minulosti, sledované nikoli rozumove, ale uklada-li se do
hlubSich duSevnich

sil, umoznuje vzdy vynoreni v dusi obrazll budoucnosti, které tomu
viceméné

odpovidaiji. Tak je tomu i dnes. Tomu, kdo spravné pouziva véstecky
dar,

kdyz se ponofi do chodu vyvoje lidstva pravéku, vyvstane obraz, jenz tu
je jako

konkrétni idedl, a vyjima se asi tak, Ze si fekneme: Zijeme v dobé, kdy
lidstvo je

na prechodu. Urcité sily, které dosud jen temné pusobily v dusi,
vystupuiji stale

vice. Urcité v nedaleké budoucnosti, jako dnes Clovék viastni mysl,
rozum a

fantazii, bude v dusi vystupovat néco jiného, néco jako nova dusSevni
sila, v niz

se uplatni touha poznat nadsmyslovy svét. Vidime blizit se k dusi néco
jako novy

smysl.

Av8ak uz dnes vidime, jak tato nova dusevni sila vznika. Kdyz
povzbuzeni tim,

co se stalo v minulosti, na nas pusobi a vznikaji obrazy toho, co se musi
statv

budoucnosti, pak nemame impulzy fanatika, ale impulzy, které puasobi z
reality a

fikaji nam, pro¢ déldme to nebo ono ve vztahu k duchovnimu vyvoji
pritomnosti.



To je v podstaté vzato smysl veSkerého prorokovani. Ukazuje se, jak
smysl

prorokovani muze byt dosazen také tehdy, kdyz obrazy, které nastinuje
o]

budoucnosti néjaky vésStec, nejsou Uplné spravné. Prave ten, kdo maze
pozorovat

skryté sily lidské duse, vi, ze mozna vznikaji naprosto Spatné obrazy
toho, co se

ma stat v budoucnosti. Vi vSak také, pro€ jsou nebo mohou byt obrazy
mnohoznacné, takze neni vysloveno naprosto nic zvlastniho ve vztahu k
tomu, co

se stalo, kdyz frekneme: Ten udal to nebo ono, je to vS8ak mnohoznacné!
Takove

obrazy mohou byt mnohoznacné. Na ¢em vsSak zalezi, je to, ze v
Clovéku existuji

takové impulzy, které se vztahuji na celek, jenz vstupuje do
budoucnosti, a pusobi

na to, co je v Clovéku skryto, takze témito impulzy jsou v Clovéku
probouzeny

dfimaijici sily. At obrazy téchto proroctvi vice méné souhlasi; naprosto
vSak maji

souhlasit sily v ¢lovéku, impulzy, které jsou probuzeny; na tom zalezi!
Tak Ize hledat smysl| prorokovani méné v uspokojovani zvédavosti,
pokud jde

o predpovidani budoucnosti, spiSe nez v rozniceni védomi, ze ¢lovék si
muze byt

vubec jist U€inky pfi¢in do budoucnosti. At jsou stinné stranky a
podobné

nezbytné, aleje tfeba védét, ze tu jsou také dobré stranky prorokovani a
maji smysl

pro lidsky Zivot. Clovék miize védét, Ze existuje lidsky Zivot i ve velkém,
ze se

slepé nevziva do dne, ale ani do budoucnosti, ale ze si mize sam
stanovit své cile,

své impulzy ze svétla poznani. Pravdu mél Goethe, ktery fekl tolik
nadherného o

sveétovych zakonitostech, kdyz napsal slova:

»,Kdo zna minule, ten zna i budouci; oboji se pripojuje k dnesku jako
néco dokonalého.

“

Rika to v krasném Uslovi Pfedpovédi Bakise.



Vpodstaté netkvi smysl prorokovani tolik v tom, co uspokojuje zvédavost
nebo

touhu po poznani, ale v impulzech, které mohou plsobit do budoucnosti.
Ajen

protoze v nasi dobé je pfecenovano rozumové poznavani, které
nezanécuje

impulzy vule, stava se, ze nechceme ani o prorokovani nabyt objektivni
usudek.

Ale duchovni véda prispéje k nasledujicimu poznani: Bylo hodné
stinnych stranek

ve starém a novém prorokovani. Ale v tomto prorokovani - v usili, ve
védomi

ziskat odkaz na prabéh budoucnosti - spociva dulezité jadro, které neni
stvoreno

pro poznani nebo pro zvédavost, ale jez je dulezité jako ohen pro nasi
vuli. | lidé,

ktefi chtéji posuzovat vSechno, co se v ¢lovéku déje, jen podle toho,
zdali to

muzeme pochopit stfizlivé, rozumové, musi z takového nahledu do
svetovych

pomérl poznat, jak proroctvi vychazi ze sméru védéni, které ma za cil
podniceni

rozvoje vule. A kdyz jsme nyni uvedli, co mize byt feCeno proti
veSkerému

napadani prorokovani, a dorozuméli jsme se o tom, co je jadrem a
smyslem

proroctvi, mizeme urcitym pravem fici: V této oblasti je skryto hodné z
téch véci,

o nichz si Skolni moudrost necha jen snit.

Toto je pravda. AvSak praveé ve svétle takového poznani se sou¢asné
ukaze

mnoho skute¢nosti. Rozumové poznatky, i kdyz jsou spravné, obCas
jsou

prakticky Uplné bezcenné, protoze nemohou vyvinout impulzy vile. Jako
je

pravdou, ze je hodné toho, o ¢em si Skolni moudrost necha jen snit, tak
je na druhé

strané pravdou, co vyplyva v odvétvi rozsifujiciho se védeckého,
rozumového

badani, Zze mnohé z véci na nebi a na zemi nelze postihnout.

Tyto poznatky se ztraceji, nepfitahuji za sebou nic, kdyz od lidského



veédeni
nepfechazeji k tomu, co nebylo jen na pocatku, ale co je v souasnosti a

vvvvvv

¢in!



