Clovék a svét

lll. prednaska
Dvanact smyslu clovéka

Rudolf Steiner

GA 169

Vzpominka na prave zesnulého generalplukovnika von Moltke. Dvandcternost
lidskych smyslovych organu jakozto mikrokosicky vyraz pro prichod Slunce
dvandcti souhvézdimi
v makrokosmu. Nutnost rozliSovat smysly nocni, soumraku, usvitu a denni. Od
pouhého vnitrniho citéni télesného stavu az k bezprostrednimu vnimadni dusevna
v druhém clovéku. Dva sloupy Jakim a Boas ve svém vyznamu pro Zivot
pozemsky a kosmicky. Tolstoj a Keely. ,Nanebevstoupeni” Hermana Bahra; jeho
liceni pravého duchovniho vyznamu zavrazdéného prince.

Mili pratelé!

Nejprve se opét obracime obvyklym zptisobem k duchdm téch, ktefi stoji
venku:

Duchové Vasich dusi, pusobici strazci!
Vase peruté kéz prinesou
prosebnou ldsku nasich dusi
pozemskym lidem svérenym Vasi ochrane.
Aby spojena s Vasi moci,
nase prosba, pomahajic,
zarila dusim, které v lasce hleda!

A k duchlim téch, ktefi jiz prosli nasledkem téchto udalosti branou smrti:
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Duchové Vasich dusi, pusobici strazci!
Vase peruteé kézZ prinesou
prosebnou ldsku nasich dusi
sférickym lidem sveérenym Vasi ochrane.
Aby spojena s Vasi moci
nase prosba pomdhajic
zarila dusim, které v ldsce hleda!

A Duch, kterému se snazime priblizit svou duchovni védou, ktery prosel
mystériem Golgaty pro spasu Zemé, pro svobodu a pokrok lidstva, ten necht je
s Vami a s Vasimi tézkymi povinnostmi.

Mili pratelé!

Drive, nez dnes pristoupim k predmétu nasich pozorovani, citim potrebu fici
nékolik slov o oné velké bolestné ztraté, kterou jsme v téchto dnech zazili pro
fysickou Uroven. Vite prece, mili pratelé, ze duse pana von Moltke prosla
predminulého dne branou smrti. To, ¢im byl tento muz pro svij narod, tato
vynikajici Uloha, kterou hral ve velkych osudovych udéalostech nasi doby, a
vyznamné, hluboké impulsy z lidského déni, jimiz bylo neseno jeho konani,
jeho pusobeni, to vSe zhodnotit, mili pratelé, bude v prvé radé tkolem
budoucich déjin. V nasich dnech je prece nemozné podat pIné vycerpavajici
obraz o vSech vécech, které se pravé tykaji téchto nasich dnu. Ale jak feceno, o
tom, co feknou jini lidé a dé&jiny, o tom se zde dnes nema hovorit, ackoliv je
nejniteméjsim presvédéenim toho, kdo k vam zde hovofi, mili pratelé, ze
budouci déjiny budou mit mnoho co fici pravé o tomto muzi. Ale néco z toho,
co stoji v tomto okamziku pred mou dusi, to zde smi a ma byt receno, i kdyz je
nutno, abych fikal to ¢i ono slovo spise symbolicky, nez ve vlastnim smyslu; ten
se stane srozumitelnym teprve postupné. Pfed mou dusi stoji tento muz a duse
tohoto muze jako symbol zrozeny z oblasti vyvoje nasi doby a nej blizsi
budoucnosti samé. Opravdu symbol pro to, co se ma stat a musi se stat ve
velmi, velmi skutecném smyslu, ve velmi pravém smyslu slova.

ZdUraznujeme stale znovu a znovu, Ze opravdu neni libovuli téch ¢i onéch
lidi, vlozZit do kultury soucasné a nejblize budouci to, co nazyvame duchovni
védou, Ze je tato duchovni véda nutnosti doby, Ze budoucnost nebude moci
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existovat, nevplyne-li substance této duchovni védy do lidského vyvoje. A zde
mate ono velké, vyznamné, co nam nyni ma predstoupit pred oci, kdyz
vzpominame na dusi pana von Moltke. V tom nej Sirsim okruhu jako lidé
soucasnosti jsme v ném méli mezi nami muze, osobnost, ktera stala v
nejucinnéjsim Zivoté soucasnosti, v Zivoté nejvice zevné Cinném, v Zivoté, ktery
se vyvinul z minulosti a prisel v nasi dobé dojedné z nejvétsich krizi, kterou ma
lidstvo prozit béhem svych védomych dé&jin. Méli jsme v ném mezi nami muze,
ktery ved| vojska, stdl mezi nimi v udalostech, které tvofi vychodisko nasi
osudové soucasnosti a budoucnosti; soucasné v ném mame dusi, osobnost,
ktera byla tim vSim a pfitom sedavala zde mezi nami, hledajic poznani, hledajic
pravdu, sedavala mezi ndmi s nejposvatnéjsi, nejvrelejsi touhou po poznani,
jaka jen m{ze prodchnout néjakou dusi soucasnosti.

To je to, co ma predstoupit pred nasi dusi. Nebot tim je tato duse
osobnosti, jez pravé prosla branou smrti, vedle vieho ostatniho, ¢im je
historicky - vynikajicim déjinnym symbolem. Ze nasel mezi témi, ktefi stoji ve
vnéjsim zZivoté mezi prvnimi a tomuto vnéjSimu Zivotu slouzi, ze nasel most k
duchovnimu zZivotu, ktery se hleda touto duchovni védou, to je hluboce
vyznamny déjinny symbol, to je néco, co mlze vlozit do nasi duse pocity
jistého prani (ale takového prani, které neni pranim osobnim, nybrz pranim,
které se zrodilo pod tlakem doby), prani, které mize vlozit do nasi duse pocit,
touzebny pocit: ,Kéz je tu mnoho a stale vice téch, ktefi jsou s to Cinit to tak,
jako on!” V tom spociva vyznamna prikladnost, kterou mate citit, kterou mate
pocitovat. At se hovofi o této skutecnosti jakkoli malo, na tom nezalezi,
nejlépe kdyzZ se o tom nebude hovorit viibec. Ale tato skutecnost je realitou a
zalezi na pusobnosti, nikoli na tom, co se fika. Tato skutecnost je realitou
duchovniho Zivota. Nebot tato skute¢nost nas vede k tomu, abychom nahlédli,
Ze tato duse méla v sobé pocit spravného vykladu dobovych znameni. Kéz by
tuto dusi nasledovaly cetné jiné, které snad dnes maji jesté v onom sméru
velmi daleko k tomu, co zde nazyvame duchovni védou.

Proto je pravda, ze z toho, co proudi a pulsuje timto nasim duchovné-
védeckym proudem, pfijala tato duse tolik, kolik jsme ji mohli dat. A to bychom
si méli dobre zapamatovat. Nebot jsem o tom casto zde hovofil. To znamena,
Ze nyni v nasi dobé jdou do duchovniho svéta duse, které nesou v sobé to, co
zde prijaly v duchovni védé. Kdyz nyni prochazi duse stojici v nejcinngjsim
Zivoté branou smrti a je nyni nahore v jasném svété, ktery nam ma byt
zprostredkovan nasim poznanim, kdyz tato duse nese to, co hledame, branou
smrti, potom je to onim spojenim, do néhoz to vstoupilo pravé takovou dusi,
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hluboce vyznamnou, plsobivou moci v duchovnim svété. Ty duse, které jsou
zde a v tomto okamziku mé chapou, nikdy opét nezapomenou na to, co jsem
zde minil v tomto okamziku o vyznamu té skutecnosti, ze tato duse bere sebou
do duchovniho svéta to, co po Iéta proudilo nasi duchovni védou, ze se to v ni
stava silou a plisobnosti.

Toto vse tu samoziejmé nem(ize byt k tomu, abychom potlacili bolest,
kterou pocitujeme nad takovou ztratou na fysické Urovni v trivialnim smyslu.
Utrpeni a bolest jsou v takovém pripadé opravnéné. Ale utrpeni a bolest, mili
pratelé, se stavaji teprve velkymi a zavaznymi a samy dokonce G¢innymi silami,
kdyz jsou prostoupeny moudrym chapanim toho, co je zakladem bolesti a
utrpeni. A tak pfijméte, co jsem rekl, jako vyraz bolesti nad ztratou na fysické
urovni, kterou utrpél némecky narod a lidstvo.

Jesté jednou, mili pratelé, povstanme:

Duchu Tvé duse, plsobici strazce!
Tvé peruté kéz prinesou
prosebnou ldsku nasich dusi
synu sfér predanému Tvé ochrane.

Aby spojena s Tvou moci
nase prosba pomahajic zarila
dusi, kterou v lasce hleda!



Mili patelé!

V posledni dobé jsem k vam castéji hovofil o tom, co jaksi proudi jako okultni
substance lidskym vyvojem, jak to doslo zevniho vyrazu (tento zevni vyraz jsem
charakterizoval v poslednich pozorovanich presnéji), ktery je dnes jiz namnoze
velmi zevni v rlznych viceméné okultnich nebo symbolickych bratrstvech a
jednotach. Zijeme nyni v dobé, v niz musi byt lidstvu pfinaéeno to, co se mize
ziskat z duchovniho svéta jakozto okultni poznani, jinym zplsobem, tim
zpUsobem, ktery pravé hledame, ktery se snazime po léta uplatiiovat v dobé, v
niZ jsou jiné cesty jaksi zastaralé. Zajisté budou se jesté po néjakou dobu
udrzovat tradici dale, ale jsou v jistém ohledu zastaralé. Mnoho zalezZi na tom,
aby lidé praveé tuto skutecnost pochopili spravné.

Nyni si vzpomenite, Ze jedno z onéch pojmenovani, které davam nasi
duchovni védé, je antroposofie, a ze jsem jiz pred lety konal pravé zde na
tomto misté prednasky, které jsem tehdy nazval ,Prednasky o antroposofii”. Pri
nasem poslednim pozorovani zde, posledniho Utery, jsem pfi jisté pfilezitosti
upozornil na tyto prednasky o antroposofii, zejména na to, zZe jsem tehdy
zdUraznil, ze ¢lovék ma vlastné dvanact smysli. A posledné jsem uvedl, ze to,
co je rozsifeno po nervové substanci clovéka, je usporadano v souvislosti s jeho
smysly podle cisla 12, protoze ¢lovék je jednou v tomto nejhlubsim smyslu
mikrokosmem a zobrazuje makrokosmos. Dvanact souhvézdi, jimiz probiha
rocni kolobéh Slunce venku v makrokosmu - dvanact smysld, v nichZ vlastné
Zije ja Clovéka zde na fysické Urovni! Zajisté, ty véci jsou venku ponékud jiné,
jdou postupné za sebou v Case, Slunce se pohybuje od Berana pres Byka atd.
az zase zpét pres Ryby k Beranu. Ale rocni slunecni kolobéh prochazi témito
dvanacti souhvézdimi. Ve, co v sobé nosime, co v sobé dusevné prozivame,
vztahuje se k vnéjsSimu svétu skrze nasich 12 smyslG. Téchto 12 smysld jsem
tehdy vypodital: smysl hmatovy, smysl Zivotni, smysl pohybovy, smysl pro
rovnovahu, smysl ¢ichovy, smysl chutovy, smysl zrakovy, smysl| pro teplo, smysl
sluchovy, smysl pro rec, smysl pro mysleni, smysl pro ja. V okruhu téchto
dvanacti smysl se pohybuje nas cely dusevni zivot, praveé tak, jako se Slunce
pohybuje v okruhu dvanacti souhvézdi. Ale zevni srovnani jde jesté mnohem
dale. Pomyslete, ze Slunce musi projit béhem roku souhvézdimi od Berana az k
Vaham, ze Slunce jaksi prochazi ve svétle dne hornimi souhvézdimi, béhem
noci dolnimi souhvézdimi, a Ze toto prochazeni Slunce dolnimi souhvézdimi je
zprvu zevnimu svétlu skryto. Tak je tomu také se zivotem lidské duse v téchto
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dvanacti smyslech. Denni smysly jsou vlastné jen polovinou z nich, pfiblizné
polovinou z nich, jako jsou denni souhvézdi jen polovinou souhvézdi, ostatni
souhvézdi jsou nocni.

Podivejte, smysl hmatovy je skutecné nécim, o ¢em muzeme fici, Ze nuti
clovéka do nocniho Zivota dusevna, nebot hmatovym smyslem tapeme hrubé
smysloveé ve vnéjsim svété. Pokuste si jednou ujasnit, jak malo souvisi hmatovy
smysl se skutecnym védomym dusevnim dennim Zivotem. To miZete poznat
podle toho, ze dojmy jinych smysld budete moci snadno uchopovat v paméti,
ale zkusenosti hmatového smyslu - zkuste jen, jak malo je mlzete uchovat v
paméti. Jen malo si vzpomenete, jak jste citili néjakou latku tfeba pred lety, jak
dokonce mate malou potrebu si na to vzpomenout. To se nofi dold, tak jako
svétlo prestava svitit a klesd do soumraku, kdyz Slunce zachazi v souhvézdi Vah
do noci, do oblasti no¢nich souhvézdi.

A Uplné skryté, rekl bych, jsou pro bdély dusevni zivot smysly dalsi. Smysl
Zivotni - ano, najdete pramalo v dusevnich pozorovanich vnéjsi védy, ze se
vlbec o tomto zivotnim smyslu hovofi. Obycejné se prece hovofi jen o péti
smyslech dne, smyslech bdélého védomi. Ale tim se nepotiebujeme dale
zabyvat. Tento Zivotni smysl| je smyslem, jimz v sobé citime sv{j Zivot, ale
vlastné jen tehdy, kdyz je Zivot narusovan, kdyZ onemocni, kdyz nas to i ono
boli; potom pfichazi Zivotni smysl a ukazuje nam, ze pravé to ¢i ono zpUsobuje
bolest. Je-li Zivot zdravy, je ponoren do hlubin, tak jako tu neni svétlo, kdyz je
Slunce ve Stiru nebo v jiném noénim souhvézdi.

A pravé tak je tomu se smyslem pohybovym. Tento smysl je tim, ¢im
vnimame, jak v nas probihaji skutecnosti tim, kdyz néco uvadime do pohybu.
Teprve nyni hovori zevni véda néco o tomto smyslu pohybovém, teprve nyni vi
o zpusobu, jak klouby na sebe navzajem tlaci, kdyz napriklad ohnu prst, tlaci
kloubni plocha na druhou, tim se vnima pohyb, ktery kona nase télo. Jdeme,
ale jdeme nevédomé. Zakladem toho je mdj smysl - vjem pohybové schopnosti
je také vylit do noci védomi.

Vezméme si dale smysl pro rovnovahu. Ziskavame jej vlastné v zivoté
pozvolna. Ale nemyslime na to, protoze je v noci védomi. Dité jej jesté nema,
leze po zemi. Smysl pro rovnovahu se teprve ziskava. Véda objevila teprve v
poslednich desetiletich smyslovy organ pro rovnovahu. Hovoril jsem o tom, Ze
jsou v uchu tri polokruhovité kanalky, které stoji k sobé navzajem kolmo ve
tfech smérech prostoru. Jsou-li tyto kanalky v nas poskozeny, dostavame
zavraté, to znamena, ze nemame jiz rovnovahu. Tak jako mame pro sluch zevni
ucho, pro vidéni oko, tak mame pro rovnovahu tfi polokruhovité kanalky, které
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jsou jen spojeny zvlastnim zbytkem spriznénosti tonu a rovnovahy vici uchu.
Ale jsou tu uvnitf v dutiné skalni kosti ucha. Tri polokruhy jsou vytvoreny z
malych drobouckych kosticek. Ale staci, aby byly poskozeny, a moznost udrzet
rovnovahu je ta tam! Citlivost pro tento smysl rovnovahy ziskavame teprve
béhem svého raného détstvi, ale tento smysl je také ponoren do noci védomi.
Nepozorujeme jej.

Potom pfichazi Usvit a zasvita vzhiru do védomi. Uvédomte si ale, jak malo
maji co Cinit ony smysly, které jsou také jesté ponékud skryty - smysl Cichovy a
smyl chutovy - s nasim dusevnim zZivotem ve vyssim smyslu. Musime se jiz
ponofit do télesného Zivota, abychom se mohli spravné vzit do smyslu
Cichového. Nu, smysl chutovy je jiz silnym svitanim pro lidi, tady to jiz svita
vzhiru do védomi. Ale mizete jesté stale ucinit ten dusevni experiment, ktery
jsem predtim uved| pro smysl hmatovy. Velmi tézko si budete vzpominat na
vjemy smyslu ¢ichového a chutového. A jen tehdy, kdyz se dusevni Zivot
ponofi do nevédomi, potom se tento ¢ichovy smysl ponékud uplatruje pro
védomy Zivot dusevni. Vite mozn4, ze existovali hudebnici, ktefi byli zvlasté
inspirovani tim, Ze pfisli do blizkosti stejné viiné, kterou uz jednou prozili pfi
jiné hudebni tvorbé. Viné nezasvita viibec do paméti, ale do pIného védomi
zasvitaji tytéz dusevni déje, které souvisi se smyslem cichovym. Smysl| chutovy,
ten jiz pro vétsinu lidi zasvita silné. Ale prece vétsina lidi ukazuje, ze smysl
chutovy prece jesté spociva ponékud v polosvétle dusevniho Zivota, jesté neni
v pIném dennim dusevnim Zivoté. Nebot' jen velmi malo lidi se spokoji s Cisté
dusevnim dojmem chut'ového smyslu, jinak bychom musili byt spokojeni, kdyz
nam néco velmi chutnalo, Ze si na to opét vzpomeneme. A toto neni pro
vétsinu lidi, jak vite, Ihostejné, chtéji to opét mit, nejsou spokojeni s pouhym
vzpominanim na to, co jim velmi chutnalo.

Potom se dostavame vzhiru se smyslem zrakovym, tam, kde vychazi Slunce
védomi, jsme v pIném bdélém védomi se smyslem zrakovym. Slunce jde stale
vys a vyse. Dospiva ke smyslu tepelnému, ke smyslu tonovému, od smyslu
tonového ke smyslu recovému. Zde stoji Slunce v poledni dobé. Mezi smyslem
tébnovym a re¢ovym je poledni ¢as duSevniho zZivota. Nyni pfichazi smysl
myslenkovy a smysl pro ja. To neni smysl pro vlastni ja, nybrz pro vnimani ja v
druhém clovéku. To je vnimani, to je prece smysl! Védomi o vlastnim j3, to je
néco zcela jiného. To jsem kdysi vylozil v prednaskach o antroposofii. Nezalezi
zde na tom, Ze vime o svém vlastnim ja, nybrz Ze stojime v(ci druhému ¢lovéku
a Ze on nam otvira sve ja. Vnimani jeho ja, to je smysl pro ja, nikoli vnimani
vlastniho ja.
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To je, mili pratelé, dvanact smyslU, pred nimiz se jevi jaksi dusevni zivot
clovéka jako Slunce vzdy pred jednim z dvanacti souhvézdi. To vam doklada,
jak je clovék v nej pravdivéjsim smyslu slova skute¢né mikrokosmem. Ano, v{ci
takovym vécem je nase soucasna véda jesté Uplné a naprosto nevédouci. Nase
soucasna véda necha platit jesté smysl tonovy, ale nikoli jiz smysl feCovy, ackoli
by nikdy pouhym smyslem tonovym nemohlo byt uchopeno mluvené slovo ve
svém vyssim vyznamu. K tomu musi pfistoupit smysl fecovy pro vyznam toho,
co se vyjadruje v slové. Ale zase neni smysl feCovy totozny se smyslem
myslenkovym a smysl myslenkovy se smyslem pro ja. Jak se nase doba
vzhledem k tomu myli, pro to bych vam chtél uvést priklad.

Eduard von Hartmann ktery skutecné velmi silné hledal, zacina svou knihu
.Psychologie (nauka o dusi)” dale uvedenymi slovy. S jakousi samozfejmosti
rika: , Vychodisko psychologie (tedy nauky o dusi) jsou psychické fenomény, tzn.
dusevni tkony, a to pro kazdého cloveka vlastni, jelikoZ jsou mu jen tyto
bezprostredné ddny a nikdo nemuze nahlizet do vedomi druhého. ” Prvni véty
nauky o dusi od nej vyznamnéjsiho filosofa bezprostiedni soucasnosti
vychazeji z toho, Ze se popiraji tyto smysly: smysl fecovy, smysl myslenkovy,
smysl pro ja. Nic se o tom nevi. A pomyslete prece, ze tuje pfipad, kdy se musi
stat védeckym nej abstraktnéjsi nesmysl, pfimo absurdita, aby se mohly tyto
véci popirat! Pravé kdyZz nejsme zmateni touto védou, mizeme velmi snadno
rozpoznat chyby, které tato véda Cini. Nebot tato véda, tato nauka o dusi fika:
.Do duse druhého nenahliZis, tu si vysvetlujes jen z projevi. ” Tedy pomyslete,
mili pratelé, Ze si mame vysvétlovat dusi druhého na zakladé jejich projevi!
Kdyz nékdo rekne ¢lovéku milé slovo, to se ma teprve vysvétlovat. Je to
pravda? Milé slovo plsobi bezprostredné jako barva, ktera plsobi na vase oko.
A to, co zije v dusi jako laska, je neseno do nasi duse na perutich slova tak, jak
je nesena barva do naseho oka. Je to bezprostfedni vjem. O néjakém
vysvétlovani tu nemuze byt reci. Véda nas musi nejprve uzavfit v nasi egoité
svym smyslem, abychom nebyli upozornéni na to, ze kdyz zijeme s nasimi
bliznimi, ze Zijeme bezprostfedné s jejich dusemi. A fekl jsem, Ze se to
uplatriuje u smyslu pro ja, u smyslu myslenkového, u smyslu fe¢ového. Zijeme s
dusemi druhych lidi, jako zZijeme s barvami a s tony. Kdo to nenahlizi, nevi
viibec nic o dudevnim Zivoté. Zijeme bezprostfedné s dudevnim Zivotem

Dnes jsou rozsireny obsirné teorie o tom, Ze vlastné vsechny dojmy, které
dostavame o druhych lidech, jsou pry jen symbolické a musi se vysvétlovat z
projevid. Ale na tom neni viibec nic pravdivého.
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Nyni si vytvorte pred svou dusi obraz: Slunce vychazi, objevuje se svétlo,
Slunce opét zachazi. Utvorte si tento obraz. Je to makrokosmicky obraz
mikrokosmického dusevniho Zivota clovéka, ktery se pohybuje - ovsem nikoli v
kolobéhu, nybrz tak, jak je to potreba pro lidsky dusevni Zivot - uvnitf dvanacti
souhvézdi dusevniho Zivota, to jest uvnitf dvanacti smyslG. Pokazdé, kdyz
vnimame ja druhého clovéka, jsme na denni strané dusevniho Slunce. Kdyz se
nofime do sebe samych, do své vnitini rovnovahy, kdybychom vnimali svj
pohyb, jsme pravé na nocni strané dusevniho zivota (ale nevnimame jej, pravé
protoze je to nocni strana). Nyni se vdm nebude zdat tak nepravdépodobné,
kdyz vam rfeknu: Kdyz ¢lovék prochazi dobou mezi smrti a novym zrozenim,
maji pro ného zvlasté velky vyznam ony smysly, které zde vstupuji do nitra,
které zde zapadaji (protoze ty se potom zduchovnuji). A zapadaji (jako Slunce)
vice ty smysly které zde vychazeji (jako Slunce). Tak jako vychazi Slunce, tak
vychazi lidska duse, fekl bych, Zze ona vychazi mezi smyslem chutovym a
zrakovym, a opét zapada ve smrti. Kdyz my (to si mUzete precist v rlznych
popisech, které jsem dal v dfivéjsich cyklech), kdyz my nachazime néjakou dusi
v dobé mezi smrti a novym zrozenim na oné strané, tak ji nachazime, jako by
byla s ndmi vnitfné spojena (to najdete naznaceno jiz v ,Tajné védé”), ne jako
bychom vUci ni stali zevné a jako bychom pfijimali dojem jejiho ja zvendi, nybrz
spojenim. Tu se stava smysl hmatovy zcela duchovnim. A co nyni zlstava
nevédomym, noCnim: smysl| pro rovnovahu, smysl pro pohyb. To vse hraje,
zduchovnéno, nejvétsi Ulohu v Zivoté mezi smrti a novym zrozenim.

Je tomu skutecné tak, Ze se pohybujeme veskerym zZivotem, jako se
pohybuje Slunce dvanacti souhvézdimi. Vstupujeme do svého zivota, kdyz nase
védomi vychazi (jako Slunce) pro smysly jaksi u jednoho sloupu, u jednoho
svétového sloupu, a zapada (jako Slunce) u druhého svétového sloupu. Kolem
téchto sloupl prochazime, mijime je, kdyz jaksi vstupujeme na hvézdném nebi
z nocni strany do strany denni. Na to se snazily stale poukazovat okultni nebo
symbolistické spolecnosti, nazyvajice sloup zrozeni, j. sloup, jejz ¢lovék miji,
kdyz vstupuje do zivota denni strany, nazyvali jej Jakim. Musite hledat tento
sloup nakonec na nebi. A Ze potom to, co je béhem Zivota mezi smrti a novym
zrozenim vnéjsi svét, vnimanim smyslu hmatového rozsifeného na cely svét,
kdy nehmatame my, nybrz jsme hmatani, kdy citime, jak se nas vSude dotykaji
duchovni bytosti, kdezto zde se dotykame néceho jiného, kdy Zijeme v pohybu,
takZe ten pohyb citime, tak jako kdyby v nas citila krvinka svij vlastni pohyb,
nebo sval svj vlastni pohyb, tak se citime v makrokosmu v pohybu mezi smrti
a novym zrozenim. Citime rovnovahu a citime se uvnitr v zivoté celku; zde
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je nas zivot uzavren v nasi k(izi, tam se ale citime uvnitr veskerého
vSeobecného zivota a citime se v kazdé poloze jako davajici sami sobé
rovnovahu. Zde nam dava rovnovahu tize Zemé a zpravidla o tom vlastné nic
nevime. V Zivoté mezi smrti a novym zrozenim citime v kazdém okamziku
rovnovahu. To je bezprostfedni pocit, druhy je stranka dudevniho zivota. Clovék
vstupuje do pozemského Zivota, jsa Jakimem ujistovan: To, co je venku v
makrokosmu, to Zije nyni v tobé, ty jsi nyni mikrokosmem, nebot’ to slovo
,Jakim” znamena ,V tobé je bozskost vylita ve svété”.

Boas, druhy sloup, je u vstupu smrti do duchovniho Zivota. To, co je shrnuto
slovem ,Boas”, znamena priblizné toto: ,To, co jsem az dosud hledal v sobé -
silu, tu najdu vylitu v celém svété, v ni budu Zit." Ale takové véci mizeme
chapat jen tehdy, kdyz do nich pronikdme duchovnim poznanim. V
symbolickych bratrstvech jsou tyto véci naznac¢ovany symbolicky. Vice jsou
naznacovany v nasem 5. poatlantickém obdobi z toho divodu, aby se tyto véci
lidstvu zcela neztratily, aby pozdéji opét mohli prijit lidé, ktefi to, co je
uchovano ve slovu, také pochopi.

Vsechno to, co se zevné v nasem svété vyziva, to je opét otisk toho, co
existuje venku v makrokosmu. Jako je nas dusevni zivot mikrokosmem v tom
smyslu, jak jsem vam to naznacil, tak je také jaksi dusevni Zivot lidstva vytvoren
z makrokosmu. Pro nasi dobu je velmi vyznamné, abychom oba obrazy sloupd,
o nichz jsem hovofil, obdrzeli v nasich déjinach. Tyto sloupy znazornuji zivot
jednostranné, nebot’ zivot je jenom stavem rovnovahy mezi obéma - Zivotem
neni ani Jakim, protoze ten je pre-chodem od duchovna k télu, a Zivotem neni
ani Boas, protoze ten je prechodem od téla k duchu. Rovnovaha je to, na cem
zalezi. Ale to lidé chapou tak obtizné. Lidé hledaji vzdy jednu stranu, vzdy
extrém, nehledaji rovnovahu. Proto stoji jaksi skute¢né dva sloupy vztycené
také pro nasi dobu. Ale musime, chapeme-li spravné svou dobu, prochazet
stfedem. Musime totiz, mili pratelé, skute¢né pojimat to, co existuje v realité,
nikoli si vymyslet (hinbriiten) v onom bezmyslenkovitém Zivoté, v némz si
vymysli dnesni materialismus. Hledate-li sloup Jakim v nasi soucasnosti, tak jej
v nasi soucasnosti mate. Sloup Jakim existuje ve velmi vyznamném muzi, ktery
uz nezije, ktery jiz zemrel, ale ten sloup existuje. Existuje v Tolstém.

Uvazte, Ze v Tolstém vystoupil muz, ktery chtél v podstaté odvratit vsechny
lidi od zevniho zivota, chtél je zcela odkazat na nitro. Hovoril jsem o Tolstém v
prvnich dobach naseho antroposofického hnuti. Chtél odkazat vsechny lidi
zcela na to, co se déje jenom v nitru cloveka. Tedy Tolstoj nevidél ve vnéjsim
pUsobeni ducha jednostrannost, ktera se mi vyjevila zvlasté charakteristicky,
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kdyZ jsem tehdy hovofil o Tolstém - byla to jedna z prvnich prednasek, které
jsem zde konal. Tato prednaska mohla tehdy ukazat Tolstého jesté ze stranky
nam blizké. On Tolstoj chapal prvni dvé tretiny, posledni tretinu jiz nechapal,
protozZe se hovofilo o reinkarnaci a karmé. To nechapal. Pfedstavoval
jednostrannost, Uplné utlumeni zevniho zivota. A jak clovék pocituje bolestné,
jak nekonecné bolestné to, Zze on predstavuje takovou jedno-strannost.
Pomysleme na nesmirny kontrast, ktery tu existuje mezi nazory Tolstého, jimiz
je ovladana velka ¢ast intelektuald Ruska, a mezi tim, co se nyni v téchto dnech
jen Ize myslit! To je jednostrannost!

Druhy sloup, sloup Boas, dochazi také v nasi dobé historicky svého vyrazu.
Predstavuje rovnéz jistou jednostrannost. Je to hledani duchovna jediné v
zevnim svété. Pred nékolika desetiletimi se to ukazalo tam na druhé strané - v
Americe, kde se objevil, fekl bych, protinozec Tolstého v Keelym, pfed jehoz
dusi stal ideal zkonstruovat motor, ktery neni hnan ani parou, ani elektfinou,
nybrz je hnan onémi vinami, které vyvolava ¢clovék sam ve svém tonu, ve své
reci. Myslete si néjaky motor, ktery je sestrojen tak, ze ¢lovék mize onémi
vinami, které vyvolava v feci, nebo je mize vibec vyvolavat ve svém dusevnim
Zivoté, Ze je tento motor uvadén do pohybu. To byl jesté ideal. Diky Bohu, ze to
bylo tehdy idealem! Nebot ¢im by se stala tato valka, kdyby se byl opravdu
Keelyho ideal uskutecnil! Jestlize se to jednou uskutecni, potom se teprve uvidi,
co znamena kmitani ve vnéjsi motorove sile. - To je druha jednostrannost. To je
sloup Boas. Musi se prochazet mezi obéma sloupy.

V symbolech, které jsou uchovany, je obsazeno mnoho, mnoho. Nase
doba je povolana k tomu, aby tyto véci chapala, do téchto véci pronikala.
Kontrast, ktery se jednou bude pocitovat mezi v§im duchovnim a tim, co se
sem ze Zapadu privali jako obrovsky valec, stane-li se Keelyho motor realitou,
to bude jesté zcela jiny kontrast, nez ten, ktery tu existuje mezi nazory Tolstého
a tim, co se vali jako valec z Vychodu. Oh, o tom se nemuze dale mluvit! -

Ale je nutné, abychom se postupné nofili do tajemstvi vyvoje lidstva,
abychom nahlédli, jak je skutecné vyjadreno v lidské moudrosti po tisicileti
symbolicky nebo jinak to, co se stava realitou, co se stava realitou v riznych
stupnich. Dnes jsou lidé u jakéhosi hmatajiciho tapani, mili pratelé, u
pozvolného hmatajiciho tapani. Upozornil jsem vas v poslednich pozorovanich
na to, jak takovy clovék jako Hermann Bahr, s nimz jsem byval v mladi ¢asto
pohromadeé, jak takovy Clovék jako Hermann Bahr hleda, zapasi, tapaje
hmatem nyni, kdyz se stal pétapadesatiletym clovékem a napsal tolik spisU; na
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jedné strané hleda tapavé v Goethovi a pfiznava, Ze se teprve nyni pocina ke
Goethovi pribliZzovat, a na druhé strané pocina chapat néco z toho, ze existuje
vedle zevnich véci cosi jako duchovni véda. Uved| jsem vam, jak li¢i osobnost
FrantiSka ve svém romanu ,Nanebevstoupeni”, ktery pravé nyni vydal, lici jaksi
vlastni béh vyvoje, lici, jak sam prochazel zevni védou. Byl u botanika Wiesnera
ve Vidni, byl u Ostwalda v chemické laboratofi v Lipsku, byl u Schmollera v
narodohospodarském seminari v Berling, byl u Richeta ve Francii, aby studoval
psychologii a psychiatrii, byl u Freuda ve Vidni (samoziejmé clovék soucasnosti
musi byt také u Freuda ve Vidni, kdyZ prochazi rGznymi védeckymi sensacemi!),
byl u theosofli v Londyné atd. - vite prece, Ze jsem vam to predcital. Ano, ale
vidite, kjaké vife se propracovava tento Frantisek, ktery predstavuje vliastné
jednoho z tapajicich lidi sou-casnosti. Kjaké vire se tento Frantisek
propracovava? To je velmi zajimavé. Tape a tape (snad to neni zadna domysliva
povysenost, inu, o tom budu mluvit pozdéji), a jak tape, tu mu zasvita néco
takového, co je potom vyjadreno témito slovy: ,Nebyljiz ve stavu duchovni
nevinnosti (tento FrantiSek). Ale neexistoval snad jakysi druh jiné nevinnosti,
nevinnosti znovu ziskané? Neexistovala néjakd zboZnost ponizeného rozumu,
ktery poznavda své hranice, vira védoucich, nadéje ze zoufalstvi? Coz neZili ve
vsech dobdch osamél, skryti moudri muzové, odvrdceni od svéta, spojeni
navzdjem tajnymi znamenimi, podivuhodné pusobici v tichosti silou témeér
magickou, ve vyssi oblasti nad narody, nad vyznanimi, bez hranic, v prostoru
Cistsi lidskosti, blizsi Bohu ? Neexistovalo dnes jesté vsude ve sveéte roztrousené a
skryté rytirstvo Svatého Gralu ? CozZ neexistovali ucednici jaksi neviditelné,
nedostupné, pouze vycitované, ale vsude plsobici a vse ovladajici, osud urcujici
bilé l6ze? Coz neexistovalo stale na Zemi jaksi anonymni spolecenstvi svatych,
kteri se navzdjem neznaji, nic o sobé nevedi, a prece ptsobi jeden na druhého, ba
spolecné, pouze paprsky svych modliteb? Jiz v jeho teosofickém obdobi jej takové
myslenky velmi zamestnavaly, ale on zjevne pozndval vzdy jen falesné theosofy,
asi se ti pravi nedavali poznat... "

Frantiskovi pfichazeji takové myslenky, kdyz proletél svétem, byl vsude, o
¢em jsem vam rekl, a potom se opét vratil do své domoviny - je to
pravdépodobné Salcburk, o ktery jde. A tady v jeho salcburské domoviné mu
prichazeji tyto myslenky. Chtél jsem frici, Ze to neni neskromné a nema to byt
neskromné - u nas tento Frantisek nebyl. Ale mizeme tak trochu nalézt
dlvody, pro¢ u nas nebyl. Vzpomina si, ano, zde musim jesté predpokladat, ze
si vzpomnél, kdyz tak patral po lidech, ktefi usiluji o duchovni statky, vzpomnél
si na jednoho Angli¢ana, kterého kdysi poznal v Rimé. Také ho li¢i, tohoto
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Angli¢ana, kterého poznal v Rimé: Byl to chytry muz ve zralém véku, z dobré
rodiny, bohaty, nezavisly mladenec a pravy Anglican strizlivy, prakticky,
nesentimentalni, zcela nehudebni, neumélecky, drsny, spokojeny smyslovy
clovek, rybar, veslar, plavec na plachetnici, velky jedlik, milovnik popijeni, svetak,
kterého rusila v jeho spokojenosti jen jedna vasen, totiz zvédavost, aby vse videl,
vse poznal, vsude jednou by, vlastne jen proto, aby nakonec, at se mluvilo o
jakémkoli miste, mohl uspokojené Fici: Ach ano, znd ten hotel, v némz ho
ubytoval Cookf a pamétihodnosti, které navstivil, lidi vysoce postavené ci slavné,
s nimizZ se stykal. Aby cestoval pohod|néji a meé! vsude pristup, byla mu ddna
rada, aby se stal zednarem. Pochvaloval si uZitecnost tohoto spojeni a domnival
se, Ze objevil, Ze musi existovat
jeste néjaké podobné, avsak jesté lépe vedené a mocnéjsi spojeni vyssiho razu, k
némuz by chtél rozhodné pristoupit, jakoby se byl samoziejmé obratil na jeste
Jjiné-ho, lepsiho Cooka, kdyby byl nékde k nalezeni. Nedal si vymluvit, Ze sveét je
ovlddan néjakou zcela malou skupinou tajnych vidcu, ze takzvané déjiny jsou
Fizeny témito skrytymi muzi, ktefi jsou nezndmi i svym nejblizsim sluzebnikiim, a
tito sluzebnici jsou zase nezndmi svym sluzebnikim. A tvrdil, Ze jdouce po
stopdch této tajné svetové vlady, tohoto pravého zedndrstvi, jehoZ je ono druhé
zedndrstvi pouze posetilou kopii s nepostacujicimi prostredky, ze nase! sidlo této
skupiny v Rimé, pravé u téch monsignort, z nichz je ale ovsem vétsina opét nic
netusicimi statisty, jejichZ zastup pry skryva ony ctyri nebo pét skutecnych pant
sveta. A FrantiSek se musel jesté dnes smat tomuto komickému zoufalstvi toho
Anglicana, ktery meél nyni tu smalu, Ze nikdy neprisel k tomu pravému, nybrz
pokaZdé zase pouze k tém statistim, ale nedaval se tim pomylit, nybrz mé! vzdy
jeste vice respektu pred takovym dobre chranénym, neproniknutelnym spojenim,
a sazel vsechno na to, Ze bude do tohoto spojeni prece jen nakonec vpusten, i
kdyby musel ziistat az do konce svého Zivota v Rimé a musel si obléci kutnu,
nebo kdyby se musel dat obrezat, nebot tady vsude vétril v neviditelna vlakna
Jjakési moci obepinajici cely svét. Nebyl ani proti tomu, aby velmi ocerrioval Zidy,
a vyslovoval pfileZitostné s nejvetsi vaznosti podezrenti, zda snad v tomto
poslednim, nejvnitinéjsim kruhu tohoto skrytého svétového tkaniva nesedi v
nejvyssi shode rabini a monsignori pohromadeé, coz by mu bylo byvalo ostatné
lhostejné, jen kdyby jej nechali carovat spolecné s nimi. ”

Zde mate karikaturu toho, co jsem vam prece rekl, jak existuje jakési
impérium v impériu, maly kruh, ktery vyzaruje do druhych svou moc. Jen si ten
kruh predstavuje onen Anglican (a Frantisek s nim) jako spolecenstvi rabinC a
monsignory. To jsou praveé ti, ktefi v ném nejsou! Ale vidite, Ze on jen tak tape.
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Proc vlastné tape? Ano, vzpomina si opét na blouznivé vrtochy onoho
Anglicana;

A teprve mnohem pozdéji pripadl na myslenku, zda by snad také nekdo, komu
nebyly vrozeny takové schopnosti, mohl byt jich tucasten, zda by se mohl k témto
silam vychovat, zda by je mohl ziskat trénovanim. Ale teosoficka cviceni ho spise
zklamala... ”

Tak jich zanechal! Hledte, mili pratelé, v nasi dobé existuje takové tapani. Lidé,
jako Bahr, prichazeji do stareckého véku, a tu dostanou napad, nacez si Cini
groteskni predstavy. Je tu jesté obsazena jedna takova groteskni predstava. Jak
vidime, je nyni tento FrantiSek pozvan ve své domoviné k jednomu
kanovnikovi. Tento kanovnik je zcela tajuplna osobnost, ktera je v Salcburku
velmi dllezita (mésto Salcburk neni jmenovano, je jen poznavano), ma vétsi
dllezZitost, nez kardinal, nebot’ celé mésto jiz nehovofi o kardinalovi, nybrz o
tomto kanovnikovi. Ackoli je tam tucet kanovnikd, hovofi se jen o tomto
kanovnikovi, takze Frantisek méa takovou ideu, zda neni sam jednim z té bilé
|6Ze. Vite prece, jak snadno se muze pfijit k takovym nazorlim. Nyni je jednou
Frantisek pozvan do spolecnosti k tomuto kanovnikovi, kde je uz mnoho lidi. A
ten kanovnik je skutecné velmi tolerantni muz; nebot’ pomyslete, ze spolecné s
Frantiskem je katolickym kanovnikem pozvan Zidovsky bankér spolecné s
jednim jezuitou, frantiskanskym mnichem a nékterymi jinymi. Je to vesely obéd.
Ten zidovsky bankér je notabene bankér, kterému jsou témér vsichni zavazani
velkymi diky, ktery vSe Cini skutecné nesobecky, nebot zpravidla viibec nezada,
aby se mu opét vracelo, co si lidé od ného vypuijcili, nybrz staci mu byt
kazdého roku pozvan k takovému panovi, jako je onen kanovnik, to mu cini
radost. A brzy je onen jezuita a zidovsky bankér v takovém rozhovoru, ze uz je
to pro Frantiska pfilis silné. Odchazi, protoze skutecné délaji ohavné vtipy, jde
ke knihovné a kanovnik ho nasleduje.

.Knihovna nebyla velkd, ale vybrand. Z teologie to nejnutnéjsi, bolandisté,
mnoho z frantiskanstvi, Mistr Eckhart, duchovni cviceni Katharina von Genua,
mystika Gorreova a Mohlerova symbolika. Filosofie uz tu bylo vice cely Kant,
vCetné spisu Kantovy spolecnosti, Deussenovy Upanisady a jeho déjiny filosofie,
Vaihingerova filosofie Jako kdyby' a velmi mnoho toho, co kritizuje poznani.
Potom recti a Fimsti klasici, Shakespeare, Calderon, Ce- rvantes, Dante,
Macchiavelli, Balzac v origindle a z Nemc( jen Novalis a Goethe, tento v riznych
vydanich, jeho Prirodovéedeckeé spisy ve vymarském vydani. Frantisek vzal z toho
Jjeden svazek a nalezl na okraji mnoho poznamek psanych rukou kanovnikovou,
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ktery prave v tomto okamziku opustil mladého mnicha a jezuitu, pfistoupil k
Frantiskovi a rekl: Ano, tyto Prirodovédecké spisy Goethovy nezna nikdo. ”

Nyni je charakteristické, co kanovnik nachazi na téchto Prirodovédeckych
spisech Goethovych, charakteristické jak po té strance, co je skute¢né v nich a
co také kanovniku z toho zasvita, tak i po té strance, Ze kanovnik je skutecné
katolickym kanovnikem.

,Ano, Goethovy Prirodovédecké spisy neznd nikdo. BohuZel! Zde najednou
vyhliZi ten stary pohan, kterym prece naprosto musi byt, zcela jinak, a potom
teprve chdpeme konec Fausta.. ”

Zde ma pravdu, ten kanovnik. Nelze pochopit konec Fausta, nezname-li
Goethovy pfirodovédecké nazory.

. Nedoved| jsem si nikdy predstavit, Ze Goethe se tu najednou projevuje
katolicky, jen pro malebné pisobenti. ”

Tedy kanovnik ho samoziejmé bije do Sije, ale to prece nic nedéla.

. K tomu je prece mdj respekt pred timto bdsnikem prilis veliky, jako pred
kazdym bdsnikem, nez abych se domnival, Ze by se nékdo, kdyz pravé rika své
posledni slovo, mél prevlékat do néjakého kostymu. ”

To se totiz domniva skutecné vétsina lidi, Ze si Goethe nyni opravdu jen navlékl
jakysi kostym, kdyz napsal velkolepou, grandiézni zavérecnou scénu svého
Fausta!+)

,Ale v Prirodovédeckych spisech stoji prece na kazZdé strance, jak byl Goethe
katolicky. "

+) Pfipomenme, Ze Goethe zaradil do svého Fausta i sziravé-kritické scény
poukazujici na hamiznost katolickych cirkevnich hodnostard, ale zavérem |l.
dilu tohoto Fausta se objevuji postavy jako Pater exstaticus, Pater profundus,
Pater seraphikus, dale mladsi andélé, zralejsi andélé, blaZzena pacholatka, doctor
Marianus, sbor kajicnic, magna peccatrix, mulier samaritana, una poenitentium,
Mater gloriosa, Chorus mystikus. Tyto pojmy si Goethe sice vypujcil z katolické
mystiky, ale nebyla to laicka pretvarka, snad jakési katolické prestrojeni ,pro
efekt”; bylo to vyrazem Goe- thova vazného vztahu k témto postavam katolické
mystiky k hlubokym spiritualnim pokladdm katolické cirkve. - Pozn. R. Z

Inu kanovnik nazyva vse to, cemu rozumi a co mu vyhovuje, katolickym. Ale to
nas nemusi nijak rusit.

.Jak byl Goethe katolickym snad nevédomeé a v kazdém pripade, aniz mél k tomu
patficnou odvahu.Cte se to, jako kdyby byl nékdo, kdo neni obezndmen s
katolickymi pravdami, tyto pravdy objevil takrka mimodek, na vlastni pést, ze
sebe sama, pricemz se to ovsem neobejde bez cetnych ndsilnosti a podivnosti, ale
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prece v celku nechybi nic rozhodujiciho, nutného a podstatného, dokonce jista
ddvka povery, magie nebo jak to chceme nazvat, co ztstdva spravnym rozenym
protestantim na nasi svaté nauce vzdy tak podezrielé, dokonce ani to nechybi!
Casto jsem sotva véFil svym vlastnim ocim! Jestlize ale prijdeme u Goetha na
stopu skrytému katolikovi, tak ho vidime brzy vsude. Jeho diivera k Duchu
svatému, kterého ovsem nazyva radéji geniem, jeho hluboky cit pro svatosti, jichz
Jje mu jen jesté prilis malo, jeho smysl pro trestdni, jeho nadadni pro tctu, zejména
ale, Ze se nikdy nespokoji s virou - zcela neprotestantsky, nybrz vsude naléhd na
uzndni Boha Zivoucim cinem, zboZnym dilem, zejména toto tak vzdcné, nejvyssi,
nejobtiznéjsi chdpani, zZe clovék nemize byt Bohem uchopen, pokud sam Boha
neuchopi, pochopeni této strasné lidské svobody, Zze musi sam volit a vzit
nabizenou milost, ale Ze ji miiZe také odmitnout, kterouzto svobodou se stdva
milost bozi cloveku, ktery se pro ni rozhodne, ktery si ji vezme teprve vlastni
zdsluhou, to vse je také v jeho prehdnénich, také v jeho pokrivenich jeste tak ryze
katolické  (tady by nas zajimalo, co ten kanovnik nazyva prehanénim, co je tak
ryze katolické?), ,Je jsem mohl, jak vidis” (kanovnik tyka totiz véem lidem, které
ma rad) , dosti casto psdt na okraji mista u Tridentského koncilu, kde misty stoji
tymiz slovy totéz. ”

Usneseni Tridentského koncilu - pomyslete si katolického kanovnika, ktery
piSe usneseni Tridentského koncilu vedle slov Goethovych! Tu mate to, co
prochazi lidstvem a co lze nazvat jadrem duchovniho zivota, které je spolecné
vsem lidem. Nesmime to brat jen jako frazi, nybrz musime to brat, jak mize byt
ta véc minéna.

A pak rika kanovnik dale: ,A kdyZ vypravoval Zacharias Werner, Ze byl jednou
vétou ve , Wahlverwandschaf- ten pribuzenstvu podle volby ’ ucinén katolickym,
tak mu to doslova véfim. Cimz samozfejmé nechci popfit” nyni se projevuje opét
jako kanovnik - ,Ze existuje vedle toho také Goethe pohansky, protestantsky, ba
dokonce témer zidovsky (nam to viibec nevadi, nam je to pravé vhod!) a nechci
ho naprosto vynadset jako vzor katolika... ”

Co ale k tomu kanovnik jesté fika, to nam maze byt jiz zcela prijemné.
Nechci to nikomu vnucovat, ale mné je to zcela sympatické: ,Kdyby byl dokonce
katolikem, ¢imz byl jeste spise, neZ povrchni a lesni a lucni monista, jehoZ
nechdvaji novoneémecti fidici ucitelé defilovat pod jeho jménem... ”

Tim jsou samozrejmé minéni Richard M.Meyefr', Albert Bielschowski,
Eduard Engel, novonémecti ridici ucitelé, kteri napsali sva novonémecka dila o
Goethovi.
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Tedy vidite, Ze jiz v podstaté délame néco, k cemu sméruje skryté temna touha
doby, a tam to musi opravdu smérovat, to je vazna véc.

A nyni vzpomente jesté na néco jiného, mili pratelé. Vzpomente si na
nékteré z prvnich prednasek, které jsem konal v nasich pobockach béhem této
osudné doby, kdy jsem hovoril o jednom otfesném okultnim zazitku (vétsina z
vas to bude jisté védét), kdy duse Frantiska Ferdinanda zavrazdéného v
Sarajevu hraje zvlastni Ulohu v duchovnim svété. Vétsina z vas si pamatuje, jak
jsem vypravoval, Ze tato duse tam jaksi dosahla kosmického vyznamu. A nyni
vychazi (nynil!) tento roman, v téchto tydnech se kupuje, a tu je v ném tento
arcivévoda Frantisek Ferdinand charakterizovan muzem, ktery vstoupil do
sluzby pod maskou blbce jako Celedin u salcburského statkare, u bratra
Frantiskova, ktery se tam vzpouzel a musel byt k praci pohanén bitim. Kdyz se
udala vrazda v Sarajevu, tu se chova tak, Ze ho lidé opét biji, tohoto hlupaka. A
jelikoZ u ného nachazeji Spanélsky psané knihy, nu tak je pfece dost
samozrejmé, kdyZ nachazi na kostelnich dvefich vyvésenou zpravu o zavrazdéni
Frantiska Ferdinanda, ze fika: Ano, tak musel skoncit, jinak tomu nemaze byt!
Co mohou lidé jiného predpokladat, nez ze je zapleten do toho spiknuti,
prestoze se vrazda uskutecnila v Sarajevu a ten hlupak je v Salcburku - to ale
nevadi takovym lidem, ktefi se v této véci hrabou. Samoziejmé je zapleten do
Sarajevského spiknuti. A Spanélsky psany sesit - je to samoziejmé $panélsky
anarchista! Nyni se dostava tento Spanélsky sesit k zemskému soudnimu
radovi, ktery samoziejmé neumi Spanélsky a chce se rychle pokud mozno celé
véci zbavit. Poté byl tento hlupak spoutan a k tomuto radovi predveden. Ten
by mél jit kvali tomu do Vidné, tam vyresit, co se ma stat s timto Spanélskym
anarchistou. Ale on se prece nemUze blamovat. Také je nadSenym horskym
turistou a nastava snad posledni krasny den - tedy jen rychle s nim pryc!
Nechape z toho nic. Jisté vSak prece je, Ze je to Spanélsky anarchista. Tu si
vzpomene, 7e Frantisek byl prece ve Spanélsku (vypravoval jsem vam, 7e Bahr
byl prece také ve §pané|sku), ten to umi ¢ist. Nu, at' mu z toho udéla vytah.
Frantisek Cte tento rukopis, tento svazek, a co objevuje? Nejhlubsi mystiku!
Naprosto nic anarchistického - nejhlubsi mystika. V tomto rukopise je skutecné
velmi mnoho podivuhodné krasného. Ten hlupak, ktery je za blba, ten to
napsal, protoze byl svou mystikou veden tak, ze chtél pro svét odumfit.
(Takovou cestu nechci samozrejmeé obhajovat.) On je to vlastne Spanélsky
princ. Nu, zde tak splyva charakteristika Spanélského prince s charakteristikou
arcivévody Jana, ktery jednou odesel z rakouského cisarského domu a Sel do
svéta. Neni-liz pravda, on nemohl charakterizovat Rakusana, ale tuto postavu v
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tom nachazime. Tu pfipadne na to, aby fekl: Je to princ Spanélsky. M(zete si
myslet, co to znamena v Salcburku! M{Zete si pomyslet ty okolnosti v ubohém
Salcburku. Oni chytli anarchistu, spoutali jej - a nyni je to Spanélsky princ! Ale
muz, ktery naslednika trlinu znal, co o ném fika nyni, kdyzZ jiz vystoupil jako
princ a jako mystik?

Zaklety, nyni kouzla zbaveny princ, jesté ve svych starych Satech a také
jinak ten stary, ale presto jiny od té doby, co FrantiSek védél, Ze to bylo
prestrojeni, fekl usmivaje se: ,Odpustte mi ten podvod, ktery vlastne pro mdj cit
Zadnym podvodem nebyl. Princem Donem Tadeem jiz dlouho nejsem. Nuti-li mé
okolnosti ho nyni opét néjakou dobu predstavovat, tak mi pripada tato uloha
mnohem tézsi! Pro sebe jsem byl skutecné starym hlupakem, a pokud jsem
viibec lhal, byl bych obelhdval sebe, nikoli vds. Ze bych vdm zpisobil
neprijemnosti, nemohl jsem védet. Je mi to velmi lito. Bylo to ovsem nejhloupéjsi
nedorozumeéni. Znal jsem presné ndslednika trinu, aniz bych se s nim setkal, byl
mi velmi drahy, byli jsme spojeni, i kdyZ ne zdejsim zptisobem. ” {,Zdejsim
zpusobem mini spojeni na fysické Urovni). Jiz ddvno prekrocil hranice pozemské
pusobnosti a stdl jiz jednou nohou v jiném prostoru Cisté duchovniho kondni.
Musel nyni zcela na onu druhou stranu, to jsem vedél. Aby to splnil, nemohl jiz
zlstat. Teprve odtamtud se uskutecni jeho Cin. Divil jsem se jen, Ze soud s nim
tak dlouho otalel. A kdyZ jsem oné nedéle, vychazeje z kostela, kde jsem byl v
modlitbé opét znovu ujistén, nalezl stisneény zastup, vedél jsem ihned, Ze byl
konecné osvobozen. Co se skrze ného ma stat, miiZe vykonat teprve z druhé
strany. Zde to mohl jen slibit, jeho Zivot byl jen predbéznym ndznakem. Nyni se
teprve mize odebrat tam. Nemohl jsem si ho nikdy predstavit jako konstitucniho
monarchu, s parlamentdrismem a celym tim humbukem. Pro néco takového byl
Jjeho format pFilis velky. Tak vzal na sebe cin jednim razem. Tento mrtvy bude
nyni teprve Zit, opravdove Zit. To jsem pfi té zpraveé cilil, to minila ma slova: Tak
musel jednou skoncit! ”
To rekl o tom atentatu. Musim fici, Ze jsem byl mimoradné pozoruhodné
dotcen, kdyz jsem Cetl pred nékolika dny tuto véc v Bahrové spise
Nanebevstoupeni. Srovnejte to, co pred nas nyni predstupuje v tom romanu, s
tim, co zde bylo feceno z reality duchovniho svéta! Snazte se tim poznat, jak
hluboko jsme v realité s duchovni védou; jak ti, ktefi hledaji poznani, i kdyz
zprvu tapou, jak ti, ktefi chtéji jit po téchto cestach, dospivaji az po
jednotlivosti k tomu, co se zde rozviji. Nebot' Ize sotva predpokladat, ze by nyni
to, co bylo tehdy rfeceno, mohlo byt néjakym nasim clenem Hermannu Bahrovi
prozrazeno. Ale i kdyby se to dokonce stalo, nebylo to nicméné Bahrem
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odmitnuto, nybrz pfijato. Nechceme nic prevadét do skutecnosti, co odpovida
jen ngjaké zalibé. Chceme prevést do skutecnosti, mili pratelé, co je nutnosti
doby a jako nutnost doby se zretelné, zretelné projevuje. A kdyzZ se v posledni
dobé uplatnuje tak mnoho, co je pomlouvanim, jsou lidé v nasi dobé tak velice
naklonéni zamérovat svij soucit pravé tam, kde se pomlouva. Mnohem méné
dnes lidé zamérfuji svlj soucit na opravnénou stranu, nybrz pravé tam, kde se
pacha bezpravi, shledavaji lidé, ze vlastné ti, ktefi Cinili néco po pravu, maji jako
prvni nabidnout ruku ke smiru, a Ze se tém, ktefi se dopustili bezpravi, ma
lichotit. Vidime to stale znovu a znovu. Vidime to stale znovu a znovu pravé v
nasem spolecenstvi. Mili pratelé, dnes mi nejde o to, abych se takovymi vécmi
blize zabyval, neni na to nalada. Zabyvam se témito vécmi vzdy jen tehdy, kdyz
je tu jista nutnost. Ale dovolte mi jesté néco dodat.

Upozornil jsem v knize, ktera vysla, jak jednotné je to, co se vlastné hleda
od zacatku naseho plsobeni v nasi duchovni védé. Upozornil jsem na to, jak
silna je to pomluva, kdyZ se mluvi o néjaké zméné stanoviska, o nécem, co by
stalo v rozporu s tim, co jsme uskutecnovali na zac¢atku naseho hnuti. Najdete
to charakterizovano na strance 37: ,Na tyto vyroky J.H.Fichteho (které se mi
jevily jako vyraz novodobého duchovniho proudu, ne pouze jako minéni
jednotlivce) jsem poukazal v prednasce, kterou jsem konal r. 1902 ve svazu
Giordana Bruna; tehdy, kdyz byl ucinén zacatek s tim, co se v soucasnosti
prestavuje jako antroposoficky zplsob predstavovani”, atd.

Zde uvadim, jak jsem konal dfive, nez byla zaloZzena némecka sekce
Theosophical Society, v Berliné prednasku, v niz jsem chtél dat na zakladé
novéjsiho duchovniho Zivota, nikoli z Blavatské a z Basantové, nybrz z
novéjsiho duchovniho Zivota, ktery je nezavisly na Blavatské a Besantové, chtél
jsem dat v prednasce, kterou jsem tehdy konal ve svazu Giordana Bruna a v
navaznosti na Goetha, dat tomuto hnuti vychodisko: ,Na tyto vyroky
J.H.Fichteho (které se mi jevily jako vyraz novodobého duchovniho proudu, ne
pouze jako minéni jednotlivce) jsem poukazal v prednasce, kterou jsem konal r.
1902 ve svazu Giordana Bruna; tehdy, kdyZ byl ucinén zacatek tim, co se v
soucasnosti predstavuje jakozto antroposoficky zptsob predstavovani.”

Tu se lidé odvazuji fikat, ze pry byl nazev antroposofie vynalezen pouze proto,
Ze jsme se, jak rikaji, chtéli oddélit od Theosofické spolecnosti! ,Z toho je
patrné, ze byl Umysl rozsifit novodobé Usili o svétovy nazor na opravdové
pozorovani duchovni skutecnosti. Neusilovalo se o néjaké vybirani jakychsi
nazoru z publikaci, které se tehdy nazyvaly theosofickymi (také dnes se to tak
nazyva), nybrz slo o to pokracovat v Usili, které mélo svij zacatek u novéjsich
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filosofu, ovsem u nich to zUstalo vézet v pojmovosti, a tim to nedosahlo
pristupu do skutecného duchovniho svéta. Atd."79
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Tyto véci vsak prinaseji také pfiznivé vztahy karmy. A tak, mili pratelé, staci
se jen dnes opfit o to, co jsem napsal pred nékolika tydny, takze to mizete
nyni Cist vytisténo, nespoléhat se pouze na pamét nékolika jedinc(, ktefi tehdy
jesté slyseli mou prednasku ve svazu Giordana Bruna r. 1902, dfive, nez byla
zalozena némecka sekce, nemusim se spoléhat na pamét’ téchto jedinct (je jich
jen malo), nybrz dnes vam to mohu dolozit dokumentarné. Jak tak véci jdou, v
téchto dnech mi prisly dopisy diky laskavosti jedné milé ¢lenky, slecny Hiibbe-
Schleidenové, dopisy, které jsem tehdy posilal pred a pfi zakladani némecké
sekce Dr. Hibbe-Schleidenovi58). Nyni, po jeho smrti, jsem tyto dopisy dostal.
Zde je jeden z nich:

Ve Friedenau-Berling, 16. zari 1902." Némecka sekce byla zaloZena teprve
v fijnu 1902. Tento dopis je z 16. zafi 1902. V tomto dopise se nachazeji
néktera slova, ktera bych vam rad precetl. Tehdy se casto hovofilo o tom, Ze se
mame spojit s theosotem Franzem Hartmannem59 a ten k tomu tehdy pravé
konal néco takového jako kongres. Skutecné nema dnes byt receno nic proti
Franzi Hartmannovi. Ale musim precist, co jsem tehdy napsal:

...at’ si Hartmann vypravi svym lidem své Zvasty; chci zatim vést nasi
theosofii tam, kde véfim, ze najdu lidi, ktefi jsou schopni usuzovat. Mame-li
nejprve spojeni s akademickou mladezi” (toho se ovsem dosahlo jen v
omezené mire), ,Potom mame mnoho. Chtél bych budovat, ne opravovat
ruiny.” (Tak se mi tehdy jevilo toto theosofické hnuti.) ,Doufam, ze budu potom
v zimé konat v theosofické knihovné kurs Elementarni theosofie60). (Ten jsem
také konal a jedna z prednasek byla pravé béhem zakladani némecké sekce.)
+Mimoto budu konat jesté nékde pokracujici kurs Antroposofie neboli spojeni
moralky, ndbozZenstvi a védy. Rovnéz doufam, ze budu ve svazu Bruna konat
prednasku Monismus Bruniv a antroposofie

To je jen tak predbézné projektovano. Tak musime podle mého nazoru
pronikat.”

To bylo 16. zafi 1902. Zde mate dokument, mili pratelé, ktery vam mize
dokazat, ze tyto véci netvrdim pouze dodatecné, nybrz se skutecné tak udaly.
Je to také pri tom vSem pfizniva karma, ze v této dobé, kdy se na nasi véc
navéselo pravé mnoho pomluv a stale vic se bude navésovat, ze budeme moci
ukazat, kde je pravda.
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