Bytost Cloveka a jeji vyraz v feckém ument

Rudolf Steiner

Dornach, 31. brezna 1922

Ujasnéme si dnes sily, které drZi lidskou bytost béhem pozemského Zivota pohromadé, abychom tim v
téchto dnech monhli dospét k pohledu na nekteré veci kosmologie. Vime, ze se clovek Clenti, kdyz
pozorujeme to nejblizsi, co ho zde v zemském Zivoté vytvaf, Ze se Cleni ve fyzické télo, v télo tvofivych sil,
které Ize nazyvat také télem éterickym, v astraini télo a v ja.

Podivejme se jednou na to, jak mizeme snad tyto Ctyfi clanky lidské bytosti charakterizovat. Fyzické télo
je to, ¢eho se ¢lovéku dostava tim, ze na ném jaksi pracuji sily Zemé. V dobé, kterou ¢lovék prodélava mezi
smrti a novym zrozenim, nema clovek s timto fyzickym télem nic co ¢init. Z poznémek, které jsem konal v
prednéskach bezprostfedné predchazejicich jsme videli, Ze lidska bytost, kdyZ sestupuje dold z duchovné-
duSevnich oblastf k fyzickému ztélesnént jaksi duchovné odumfela a svou silu musf opét ziskat v niternosti
tim, Ze se ponofi do fyzické télesnosti. Tato fyzicka télesnost sama se ale jaksi rodi ze sil Zemé a spojuje se s
tim co sestupuje dold z duchovné-dusevniho svéta. Ale kratky cas pred tim, nez ¢lovék dospiva k fyzickému
vtéleni, nemé take jesté télo tvofivych sil neboli télo éterické. Toto se prave tak teprve spojuje s lidskou
bytosti pro pozemské byti jako télo fyzické. Jen ma toto celé télo tvorivych sil neboli télo éterické jiny vztah k
vesmiru nez télo fyzické.

Zkouméame-li fyzické télo Clovéka vzhledem k jeho sildam tak v ném nachazime pravé sily zemské planety
samé. Zabyvame-li se ale telem éterickym neboli télem tvorivych sil, tak v ném jiz shledavame sily kosmu, sily
celého vesmiru. Naproti tomu jsou v lidském téle astralnim a v lidském jd obsazeny takové sily, které vlastné
vlbec nelze nalézt ve vnéjsim prostoru vesmiru, které, smim-li pouzit tohoto vyrazu, nejsou z toho svéta k
neémuz patii Zeme.

Je tomu vlastné tak, Ze Zemé vlastné neustéle usiluje pozadovat fyzické télo clovéka pro sebe, privtélit je
své vlastni bytosti. Naproti tomu ma vesmir ustavicné tendenci rozptylovat télo tvorivych sil neboli télo
éterické do celého svéta. Je-li clovék ve stavu mezi usnutim a procitnutim, potom pasobi v tom, co zlstava
na loZi - ve fyzickém téle a v téle tvorivych sil vlastné sily tak, Ze se chce fyzické télo ustavicné, smim-li se tak
vyjadfit, spojit se Zemi. Chce se stat podobnym Zemi, chce se stat zcela zemskym. Télo tvofivych sil neboli
télo éterické se chce rozptylit do vesmiru. A kdyZ rano pfi procitnuti opét nachazime své télo fyzické a své
télo éterické, je tomu vlastne tak, ze kdyz tu vchazime do fyzického téla ono nam fika: ,Beéhem celé noci mé
Zeme pozadovala, Zemé mé chtéla ucinit prachem. Jen tim, Ze jsi mé vcerejSiho dne a v predchazejicich
zemskych dnech udrzoval pohromadé svym jd a svym astralnim télem, zdstalo jsem jesté fyzickym télem.
Pdsobily ve mné dale sily, které mé udrzovaly pohromade.” - Rovnéz tak pravi télo tvofivych sil neboli télo
éterické: ,Pravé jen proto, ze jsem pfijalo zvyk byt ti podobno, podrzelo jsem si lidskou formu. Vlastné mé
chtély sily vesmiru béhem noci, zatimco jsi spal, zatimco jsi byl mimo, rozptylit na véechny strany.”

Musime pokazdé, kdyz procitame v podstaté vynaloZit Usili, abychom opét ziskali spravné své fyzické
télo do svého drzeni. Ono se nam chce vlastné od usnuti do procitnuti vymknout. To ¢inime svym jd. Jd se
mUze, je-li k tomu Skoleno, skutecné citit tak, jakoby se mélo kazdého rana fyzického téla zmocrovat.
Astralni télo muze citit pfi procitnuti, Zc musf ucinit télo éterické sobé podobnym. To chtélo jiz nabyt jakési
nelidské formy. Astralnf télo je musi opét vtlacit zpct do formy lidské. Mohlo by sc fici: Fyzicke télo ztracf
béhem spanku sklon, aby bylo v drzenf jd, a éterické té€lo ztraci sklon mit formu podobnou ¢loveku. Rozklada
se. Takze skute¢né podoba, kterou ma fyzické telo, je jen vysledkem pUsobeni jd v nasi lidské bytosti. V
soucasném dusevnim pojeti nemaji lidé mnoho citéni pro néco takového, co se da vyjadrit témito slovy:
,KdyZ se vracim ve stavu procitnuti do svého fyzického téla, potom se musim opét téla zmocnit. Chtélo se mi
vymknout a éterické télo se mi chtélo rozptylit.”



Pfedpokladejme ale, Ze byla kdysi doba, ve které méli lidé jesté zfetelny pocit o tomto baoji, ktery se
odehrava pfi kazdém procitnuti mezi ja a astralnim télem na jedné strané a télem fyzickym a éterickym na
strane druhé. Potom, ze by byli lidé meli zfetelny pocit, jakysi pocit o tom, ze by to muselo byt necim
zvlastnim, kdyby snad clovék dospél k tomu, Zze by musel zcela nahle opustit své fyzické a své éterické télo.

Opousti-li Clovék své télo fyzické a éterické za normalnich pozemskych pomérd, tak se to déje proto, ze
se stalo fyzické télo bud pro nemoc nebo staffm vysokou merou podobnym Zemi, takze se chce se Zemi
spojit, nebo cloveék néjakym zranénim prived| své fyzické télo k tomu, Ze je jiz jd nemUzZe mit ve svém drzenf
atd. Ale pfedpokladejme, Ze by zcela nahle doslo k tomu, Ze by jd a astralni t€lo muselo opustit zcela
zdravé, nezranéné fyzické télo a éterické télo, takze by tedy méla tato téla nejvy3si mérou tendenci, aby byla
ve vlastnictvi jd a aby byla podobné astralnimu télu. Co by se pak muselo stat?

V davném clovéku by mohla zasvitnout myslenka: ano, potom by se nemohlo toto fyzické télo beze
vseho rozpadnout. MUZe se rozpadnout jen tehdy, ma-li jiz v sobé tendence k rozpadu, jako vlivem nemaoci
nebo stafi a podobne. Ale kdyby muselo nahle astralni télo a jd vystoupit ven z Uplné zdravého lidského
organismu v ném? je télo tvofivych sil. potom by musela forma podobna Cloveku zlstat, nebot existuje jesté
plné tendence, aby ji jd a astralni t&lo obsadilo. Musela by tu zéistat Uplné lidska forma. Clovék by se takto
musel stat sochou. Fyzicke télo by se nemohlo rozpadnout, éterické télo by se ne-mohlo stat nepodobnym
astralnimu t&lu, nemohlo by se rozptylit, protoze by oddélent bylo byvalo pfilis rychlé. Clovék by se musel
stat sochou.

Takové citéni, zda se, tu skutecné jednou bylo. Znate vsSichni feckou povést o Niobé, kterd méla sedm
zdravych syn( a sedm zdravych dcer a kterd se jednou na zakladé pIného zdravi vysmivala matce Apolléna
a Artemidy, protoZe ona, pfestoZe je bohyni, ma pry jen dvé déti: Apolléna a Artcmidu. Zdrahala se
obétovat a zasahla ji pomsta boha nebo bohl. Musela proZft, ze sedm jejich dcer a sedm jejich synu bylo
zasazeno Sipy Apollénovymi a Artemidinymi a zemfeli zcela nahle, byli usmrceni. Vidéla pred sebou celé
pole mrtvol svych ¢trnacti détf a jejf jd a jejf astralni télo se spojilo v bolesti s tim co vidéla kolem sebe. Znate
reliéfy ve Stitech budov zpodobnujicich Niobu, ktera se stala sochou, a kolem ni umirajicich sedm synt a
sedm dcer. Ona sama se stava sochou. Fyzické télo a éterické télo se musi oddélit od jd a téla astralniho. Ale
toto fyzické télo a éterické télo, protoze obé byla tak kyprého Zivota, Ze se Niobé sama mohla vysmivat
bohyni i s jejimi dvéma détmi, éterické t€lo se nemohlo stat nepodobnym télu astralnimu, Niobé se tudiz
stala sochou.

Takové umeélecké dilo vzniklo naprosto z hlubokého svétonazorového pocitu, z néceho, co se
pocitovalo z tehdejsiho nazirani na svét jako pravda. Lidé pravé pocitovali: Kdyby nebyla Niobé tak pina
kyprého zivota, ze se mohla vysmivat bohyni Latoné, potom by byla mohla zemfit tak, ze by se jejf fyzické
télo bylo rozpadlo. Ale ona praveé byla tak plna kypiciho Zivota, Ze se dokonce vzeprela proti bohlm, Ze tedy
pIné Zila v tomto fyzickém téle. A tak vidime, Ze fecky genius citi: Pro rychlé vystoupeni jd a astralniho téla z
téla fyzického a éterického se stava Niobé sochou.

Pohlédneme-li totiz zpét na vyvoj lidstva, pfipojuje se vzdy uméni naprosto k pocitu, ktery souvisi se
svétovym nazorem prislusné doby. MdzZeme to ale také jesté spatfovat na Cetnych jinych vécech. Obratme
jesté jednou svij pohled na to, jak se ¢lovék musi pfi procitnuti opét zmocnit svého fyzického téla, protoze
se toto fyzické télo chce stat podobnym Zemi. Kdyby mohla Niobé byt i jen jednu noc spéat poté, co zakusila
svou bolest, potom by se byla nemohla jiz stat sochou, nebot by fyzické télo bylo do sebe pfijalo sily stat se
podobnym Zemi, to znamen4, rozpadnout se. Lidska bytost se musf tedy kazdého jitra zmocnovat fyzického
téla a astralni télo si musi kazdeho jitra zformovat télo éterické ke své po-dobé, opét je plasticky ztvarnit,
takZe nabude formy podobné ¢lovéku.

V feckem vyvaoji byla doba, kdy lidé velmi zive citili, ze clovék musi kazdého jitra vyvijet sily, aby se silné
zmocnil svého fyzického téla. Rek mél jisté uspokojeni z drzeni svého fyzického téla a protozZe vedel, Zze
kazdého jitra se musf znovu zmocrovat svého fyzického téla, citil potfebu zesilit sily, které se mohou
fyzického téla zmocnit a také ty sily, ktere cini silnym astralni télo, aby opét kazdého jitra ucinilo éterické telo
podobnym sobé.

Kdyby clovék sledoval bdéle cely déj, ktery se odehréva pfi procitnuti, tak by si pfi procitani kazdého jitra
fikal: ,Jen aby se mi mé fyzické télo neztratilo, jen abych zase vesel spravné do tohoto fyzického télal” -
Clovék by mél strach pred tim, Ze by mohl vejit do fyzického téla nespravné. Rek ve starsi dobé védél hodné
0 tomto strachu, a préave tak dobfe védel, Ze éterické télo dostava kazdé noci zvlastni sklon rozevlat se ve



Ctyfi rlizné podoby, stat se nécim, co je jakymsi Andélem, co je jakymsi lvem, co je jakymsi orlem a co je
jakymsi bykem. Kazdého jitra se musi astralni télo ze sebe sama opét namahat tyto Ctyfi ¢lanky éterického
téla, smim-li pouzit tohoto vyrazu, syntetisovat navzajem tak, aby se z toho opet stal fadny clovek. Ale
Rekové méli radi Zivot ve fyzickém a étcrickém téle. Cast&ji jsem vam uved! onen vyrok, ktery nam zazniva u
Reka: ,Rad&ji zebrakem na Zemi nez kralem v i stinCi, v podsvéti.” - Rek miloval toto fyzické byti. Chtél se
tedy posilit pfi zmocnovani svého fyzického téla a pfi pfipodobnovani éterického téla cloveku. A vidite, z této
tendence vznikla tragédie. A jeste Aristoteles?) dava definici tragédie, truchlohry, ktera zfetelné poukazuje
na to, ze v podstaté Rekové nesmysleli o tragédii tak, jak o nf smysli moderni ¢lovék. Nevim, zda méa nékdo
jiné zkusenosti, ale ja jsem vétsinou ucinil tu zkusenost, Ze se lidé dnes domnivaji, Ze truch- lohry existuji z
toho ddvodu, protoze kdyz se cely den lidé zabyvaiji tim, co pravé prinasi den, ze si proto vecer radi sednou
na par hodin, aby prozili néco viceméné vzrusujicim zpdsobem, co neni skute¢nym zazitkem, nybrz jen
obrazem.

Tak viibec nesmyslel Rek v dobé, kdy fecka kultura vlastné postupné vznikala. Pro Reka byl Zivot
jednotou a v3e, co do Zivota vkladal, to mu bylo nécim, co mélo také Zivoucnc nélezet celistvosti tohoto
Zivota. A tragédie byla pro ného prostfedkem, aby mohl ¢lovek spravné viastnit své fyzické télo a své
étericke télo spravné formovat. A tragédie byla tak vytvarena, zc clovék, kdyz na ni pohlizel, mél pocitovat
strach a soucit. Pro¢ tu mél ¢lovék pocitovat strach? Strach mél pocitovat proto, Ze prozivanim tohoto
strachu je posilovana jeho sila, aby kazdého jitra se spravnym zplsobem zmocnoval fyzického téla. A soucit
meél pocitovat, ponévadz se tim kazdého jitra ¢inf jeho astralni télo silngjsim, aby formovalo éterické télo
spravné. ,Piedvadite-li mi tragédii”, fikal Rek, ,potom jsem s to zmochovat se spravné svého fyzického téla.
budovat spravné své t&lo éterické, potom jsem v nejpInéjsim slova smyslu byt s to fadnym ¢lovékem.” Rek
chtél byt fadnym clovékem v pozemském byti. K tomu mu méla slouZit vedle jinych véci, aby se vclenil do
sve kultury, také truchlohra, tragédie. Samoziejmé to pfedpoklada, Ze se v onéch starsich dobach vedélo, jak
souvisi duchovno-dusevno, jd a astralni télo, ¢lovéka s fyzicnem a étericnem Clovéka.

Aristoteles podéava definici truchlohry, fiké: Truchlohra, tragédie je napodobenim jednani, jimz mé
strach a soucit byt podnicen, Ze je v ném podnicen tento strach a soucit, aby proZival katarzi, krizi strachu a
soucitu. - Krize, katarze, to je vyraz, ktery je prevzat ze starsi fecké mediciny, z 1é¢ebného uméni a
Aristoteles. ktery-jiz fectvi vyvijel ven do pedanterie, pocitoval tragédii dokonce jesté tak, ze ma néco
spravné lécivého, ze ma mit pro ¢lovéka ncco posilujiciho.

Pokusme se osvétlit si tento vyraz ,katarze”, ktery také pfichazi z mystérif - a co znamena v mystériich,
to jsme si Castéji osvetlili osvétlit si v obyCejném zivote.

Onemocni-li ¢lovék vnitfng, co se tu vlastné déje? V clovéku vystupuji bolesti, které jinak neexistujf;
Clovek pociné citit svdj organismus, pocitovat jej néjakym zplsobem, jak jej v normalnim, v tzv. zdravém
Zivoté prave nepocituje. Ve zdravém zivote nic ¢loveka vlastné neboli. Jestlize clovek onemocni, pocina ho
neéco bolet, vyvolavat bolesti. Ale to neznamena nic jiného, nez Ze jd a astralni télo jsou nespravnym
zpUsobem, odpustte ponékud hruby vyraz, zavéseny do fyzického a éterického téla. Jestlize je nyni clovék
veden k vyléceni, k uzdraven, tak dostéva jd a astréini télo silu zavésit se opét spravnym zplsobem. Jd a
astralni télo dostavaji vétsi silu nad fyzickym télem pfi vyléceni, nez mcly pred 1&Cenim.

Pfedpokladejme, Ze clovék propadne néjaké plicné nemoci. Jeho jd a jeho astralni télo jsou nespravné
zapojeny do éterické Casti plic a do fyzické Casti plic. Co se déje pfi lécenti je opét spravné zapojeni. A krize
spociva prave v tom, ze mimo spravné zapojeni dostavaji jd a astralnf télo silu potom se zase spravné
zapajit. To, o se tu déje v nemoci zevnim zpUsobem, to vidél Rek neustale zplsobem vnitfnim probihat v
Clovéku.

Rek citil takto: Kdyz ¢lovék nic pro sebe nekona, potom se jeho jd a astrélnf télo stale vice odcizuje
fyzickému a éterickému télu. Mohou se stale méné zmocnovat fyzického téla a stale méné formovat podle
sebe télo éterické. Clovék je musi vyjmout ven, aby se potom opét spravné zaclenila. Astralni télo se musi
silou soucitu, pfi pohlizeni na utrpeni, zmocnit éterického téla. A ja se musi pfekonanim strachu, silou
odvahy, zmocnit fyzického téla. Kdyz jd prozivéa strach, potom se posiluje; a jd prekonava tento strach,
protoze je predvadén prave jen obrazem. Jd tedy strachem nezanikd, prekonava strach, prodélava krizi,
katarzi, a mé tim zesilenou silu zmocrovat se opét kazdého jitra fyzického téla. Praveé tak je posilovano
astralni telo soucitem, kdyz pohlizi na utrpeni, aby si Cinilo éterické télo sobé stale podobnéjsim a
podobnéjsim.



To nam tedy mdze ukazat, jak lidé v Recku vidéli v uméni néco, co na jedné strané plné souvisi s
lidskou bytosti, jak ukazuje postava Nioby nebo co ma pdsobit v lidském vyvoji a v procesu vychovy clovéka.
Pohled Reka byl vzdy zaméfen na konkrétniho ¢lovéka a mizeme fici: Od Fecké doby ztracel viastné ¢lovék
bytostnou podstatu ¢lovéka.

To cloveku zvlasté vystupuje vstfic, kdyz obraci pohled na mladého Goetha. Goethe poznava skutecné
jiz ve svém mladi mnoho ze svéta, ze svéta svého okoli, ze zplsobu, jak lidé mysli, jak citi. A dokonce
poznava velmi mnoho z toho, jak se snaZi mimoradné vyznamni, genialni lidé pfedstavovat si svét. Ale to je
pro Goetha - vysvétlil jsem to zde jiz jednou - bojem, aby vristal do svého kulturniho okoli. Nebot vime, Ze
se v poslednich Ctyf az péti staletich svét stal intelektualistickym a Goethe pocitoval tento intelektualismus,
ktery se pres vsechno rozléval. Vyjadril to ve ,Faustovi”: Filosofie se stala intelektudlistickou, prév- nictvi se
stalo intelektualistickym, medicina sc stala intelektualistickou, dokonce theologie se stala intelcktualistickou.
Faust vse to studoval. Ale pouha myslenka, ktera v tom vsem Zije, taje mu ponékud skutecnosti odcizena.
Chce uvest duchovni z&klady byti ve vztah k sobé. - To je v podstaté Goethovo citéni. Tento intelektualisticky
vyvoj moderniho ¢lovéka, ten musel Goethe samozfejm¢ pfipustit, nebot takovy byl vyvoj doby. Vyvoj lidstva
pravé dosahl tohoto bodu. Ale pro ného to bylo zapasem, protoze myslenka pfece neobsahne intenzivné
pIné lidstvi, citil se svétu odcizen, kdyz videél svét kolem sebe vyvijet se jako svét myslenky.

Jeden z onéch lidi, ktefi tehdy, kdyz byl Goethe mlad, usilovali energicky a s jistou samozfejmosti k
intelektualismu. byl Lessing. Goethe se mohl setkat s Lessingem v Lipsku. Vyhnul se tomu, protoze byl pro
ného Lessing pfilis intelektualisticky. Herder pozdéji ve Strassburku takovym nebyl. Herder dospél pres
vsechen intelektualismus pln citéni a pln citu k obsahlému svétovému nazoru. K tomu mohl Goethe
pfistoupit. Lessing byl mu ponékud nepfijiemné rozumovym. Tomu se vyhybal.

Na zakladé této nalady mizeme také pochopit, jak Goethe v urcitém véku nemohl jinak nez vyjit ven z toho
svéta, v nemz se chce o viem mozném myslit. Goethe by byl v urcité dobc ve Vymaru nejraddji vyletél ze své
kGize, prestoze se mu dafilo mimoradné dobre; prestoze byl na vymarském dvore zboznovéan, nemohl to
vydrzet. Nemohl vydrzet celé ty poméry. Nemohl vydrzet také toto: Tento Herder, ten studoval Spinozu.
Spinoza ale je vskutku celou myslenkovou masinérif, obdivuhodnou, ale ¢lovek se vzdaluje od svéta, kdyZz se
zaplété do této myslenkové masinérie.

A tak musel Goethe do lItélie, nebot chtel odhalit cloveka. Chtél v citéni feckého umeéni, antického
umeéni, odhalit Cloveka, ktery se stal cizim modernimu ¢lovéku. Goethe prahnul po odhaleni. po proZivani
Cloveka. A v podstaté neni vlastné cela anthroposofie nicim jinym nez svetovym nazorem, ktery prysti z
touhy nalézt ¢lovéka v jeho celé bytosti, odpovedét si na otézku: Co je vlastné tento Clovek? Jak stoji v
Zivote?

Tim se ale stavaji pozvolna take stéle vic a vice nazornymi véci, které se vclenily z piného vycitovani
lidské bytosti do civilizacniho vyvoje jako tragédie nebo takové umélecké dilo jako sousosi Nioby. Vezmeéte
toto sousosi Nioby. Niobé ve své dusi, to znamena ve svém jd, ve svém astralnim téle, Zije zcela venku:
vyzaruji zcela ven, ven do sféry, odkud prichazi jeji bolest. Duse je bolesti vytrzena ven. Télo je jesté
prostoupeno silami jd a astralitou. Forma zlstava, forma pevné drzi pohromadé. Tato Niobé se stava
sochou.

Vezméte pripad opacny, Ze by tu nebyl viibec podnét, aby ja a astréini télo vyslo ven z téla fyzického a
éterického, a pfece jsou vyhnana ven, protoze fyzické télo a éterické télo je zvendi znieno, protoze jsou
vzata astralnimu télu a jd. Zde musi tedy toto jd a astralni télo ven. Ale kdyZ je zvendi fyzické a éterické télo
zni¢eno, dostavajf formu, ktera ne jedné strané sleduje silu ni¢enf, na druhé strané cinf zfetelné viditelnym,
jak je jd a astralni télo vytlacovano. U Nioby tomu tak neni; zde je to nahlé. Ale pfedpokladejme, Ze by Niobé
nikoli tim, ze pohlizi na pole mrtvol svych déti, spesné vysla ze svého fyzického a éterického téla, nybrz, ze
by se néco stalo s jejim fyzickym a éterickym télem, Ze by byla duse vytlacena ven. Tu bychom nevidéli na
fyzickém a étcrickém téle, jak se stavaji sochou, jak ustrnou jaksi ve hmot€, ve zformované hmoté, nybrz
vidéli bychom, jak tu ja jesté uvniti plsobi, jak se astralni télo jesté namahéa zformovat télo éterické. To méte
také v Recku ztvarnéno: Je to Laokoon. Laokoona maizete pochopit, kdyz se pronikéate poznénim, Ze je to tu
opacné nez u Nioby, Ze zde je fyzické a éterické télo niceno zvendi, a jak celek bojuje s ja a astralnim télem,
ktera jsou vytlaCovana ven. Takze vidite na Laokoonovi v kazdé formé, ve formé Ust, ve form¢ obliceje, v
drzeni paZi, ve formé, které prijimaji prsty, vidite, Ze je tu opét podéna situace, o niz pravé nyni hovorim.



Musime opét dospét k takovym poznatklim, nebot jinak bude prav¢ intelektualismus hluboce oprévnény pro
novéjsi dobu vzdalovat ¢lovéka od pravého nazirani, od pravého poznéani pfirody od skutecnosti.

Pomyslete si jen. jak se Lessing snazil osveétlit sousosi Laokoonovo. Vysvétluje je praveé v podstate zcela
zevneé. Samoziejme flkam to se vsim povinnym respektem pred velkym Lessingem. Ale vezmeme-li jeho
vysvéetleni, tak fika toto: Mluvi-li basnik o Laokoonovi, tu smi Laokoon kficet, nebot nevidime, jak pfi kfiku
otvira zesiroka pusu. Ale kdyz ho vytvarf sochaf, tu vidime, jak tu pusu zeSiroka otvira; ta pusa se nesmi
zesiroka otvirat. - To je nécim zcela zevnim: Basnik mé to tak cinit, sochaf ma to délat jinak! Samozifejmé je
to, co Lessing vykonal, nécim mimoradné vyznamnym. Lze jiz fici: Musime o téchto vécech pojednévat se
vsim povinnym respektem, ale musime si byt védomi toho, Ze pravé v Lessingové pojednani o Laokoonove
sousosi neexistuje nic o tom, co celou postavu Laokoona vysvétluje na zakladé této situace. K tomu je nutno,
abychom odpovidajicim zpldsobem predpokladali sily, které ¢lovéka drzi pohromadé v jeho ¢tyfech ¢lancich,
jak jsem to fekl Uvodem k témto prednaskam.

Tento prehled je pro nase obdobi intelektualismu Uplné ztracen. Toto obdobi intelektualismu nedovedlo
si v podstaté s tim, co je ¢lovek, vibec nic spravného jiz pocit. A tak ztratili lidé pravé v obdobf
intelektualismu hodnocenf viech véci. To je to, co tak rozhodné citil Goethe a co ho vedlo k tomu, Ze vlastné
nemohl vystat, kdyz néco intclcktualistického dokonce zasahovalo do uméni. Mlady Goethe nemohl snést
cely zplsob uméni Corneilla Racina, ponévadz tu intelektualismus formuje dramati¢nost intclektualisticky.

Naproti tomu sc obraci Goethe k Shakespearovi, ktery' tvofi na zakladé vSech rozporu pfirody. Proto
shledava Goethc, Ze Shakespeare je nécim jako interpretem svétového ducha samého. To pocituje Goethe
zcela hluboce proto, ze citi, jak do vseho vtrhavé intelektualismus. Neni-liz pravda, castéji jsem upozornil na
to, ze mizeme pohlizet na Hamleta jako na z&ka Faustova. Ze Hamlet - samozfejmé Shakespearlv Hamlet,
ne Hamlet Saxa Gramatika - téch deset let, kdy Faust své Zaky kfizem kréZzem vodil za nos. by mohl sedct
jako Zak Fausta ve Wittenbergu, to bylo Gocthovi bezprostfedné ocividnym. Nevyslovoval samozfejme ty
veci v jednotlivostech; ale ten, kdo by nyni fekl: ,Studoval jsem nyni, diky bohu, filosofii, prava, medicinu a
pro svou spasu takeé theologii” - ten by samozfejme nemohl citit vnitini blazenost, kdyz shledéva, reknéme,
pfed sebou umelecky ztvarnéného danského prince, ktery pronasi monolog: ..Byt Ci nebyt” - a ktery hovofi o
zemi, z niz se jesté Zadny poutnik nevrétil. prestoze kratce pred tim mluvil s duchem starého Hamleta
samého, ktery tedy musi mit strasné kratkou pamét, kdyz si v okamziku, kdy pronasi monolog nem(ze
vzpomenout, Ze piece pravé hovofil se svym otcem, ktery se z oné neznamé zemé vratil!

Intelektualista by to samoziejmé neucinil. A poznal jsem jiz takoveé intelektualisty. Ti potom fikali: Ano,
,Hamlet” neni pravé také napsan jedinym basnikem, ten monolog napsal jiny a potom je to jedno pfes druhé
promichano. Tak se to délalo také u Homeéral!

Lze velmi snadno dokézat, Ze na ,Hamletovi” mohla pséat cela fada osob, protoZe vSude jsou takové
rozpory, nebot takové rozpory existuji prave ve skutecnosti. A Goethe pocitoval vetsi bohatstvi skutecnosti
proti vetsi chudobé intelektualismu. A tak se tomu také prave musi rozumét.

Chcete-li se jednou pobavit vsim tim, co je v ,Hamletovi” hrozné a co pravé dosvedcuje, Zze tu mlze byt
Shakespeare pfistizen kazdym okamzikem pfi rozporu, potom stacf ¢ist jen profesora Rumelina, slavného
Rimelina z Heidelbergu, ktery poukazal ve svém ¢lanku o Shakespearovi na viechny tyto véci ve viech
jednotlivostech. Ale je tu pravé prece rozdil mezi tim, co Goethe pocitoval jako umélec, takze nazyval
mluvictho umélce interpretem svetového ducha, a tim, co se - byt dokonce v Heidelbergu - traduje jako
veda.

A srovnate-li, co Lessing fekl o Laokoonovi a krasné poznamky Goethovy o tom, tak nenajdete v
Gocthovych pozndmkéch samozfejmé jesté to, co vede ke skutecnému pochopeni, nebot Goethe prece
jesté nemél anthroposofii, ale shledate vyznamny pokrok proti Lessingovym vyvoddm.

VSude u Goetha odhalite jiz poukazy na to, co jsem nyni uvedl. Takze mUzete napf.
fici: Z toho, co Goethe zpozoroval na sousosi Laokoonove, z toho vseho vyvera, co jsem o
tom rekl. A proto Ize fici: Az do jednotlivosti je tomu tak, ze goetheanismus ve spravném
pokracovani vede bezprostredne k anthroposofii.



