SEDM PRIKLADU ODPUSTENI

Sergej O. Prokofjev

Problém odpousténi je vyliten pro nasi dobu snad nejvyraznéji a nej bezprostfednéiji v knize Simona
Wiesenthala "Slunecnice. Vypravéni o viné a odpusténi”. Udalosti, které jsou v této neobycejné knize
popisovany, se odehraly b&€hem druhé svétoveé valky. Tehdy se nachazel jeji autor v nacistickém tabore ve
Lvové. Zivotni podminky v ném byly stradné. Denné byli lidé biti a st¥ileni, prace od rana do vedera
pfesahovala sily, vladl hlad. Nejmen$i odpor stal Zivot. Nemoci a vyCerpani vedly k smrti.

Jednou byla skupina v&zfill, k niz naleZel také Simon Wiesenthal, poslana na praci do vojenského
lazaretu nedaleko tabora; vojensky lazaret byl zfizen v budové byvalé Technické vysoké Skoly ve Lvové.
Bé&hem prace pfisla k Wiesenthalovi zdravotni sestra, ptala se ho, zda je Zid, a vyzvala ho, aby s ni $el do
nemocni¢ni budovy. Zavedla ho do malé, polotemné mistnosti a zanechala ho u loZze zranéného, ktery byl
od hlavy az po chodidla v obvazech, takze bylo vidét jen jeho Usta, jeho nos a jeho vyhublé ruce. A ze rtli
tohoto umirajiciho sly$el Simon Wiesenthal, ktery se sam nachézel v neustalém nebezpe&i smrti, tuto
zpoveéd.

Pfed nim lezel jeSté mlady ¢lovék, sotva jednadvacetilety. Byl to Némec, ktery jiz v ranném mladi,
podlehnuv nacistické propagaci, vstoupil nejprve do Hitlerjugend, potom dobrovolné - do zbrani SS a brzy
nato byl poslan na vychodni frontu.

Zlocin, z kterého se chtél umirajici zpovidat Zidovskému vézni, byl spachan * v ukrajinském mésté
Dnépropetrovsku. Nez Rusové opustili mésto, zaminovali mnoho domu a ulic. Brzy nato nastaly v mésté
explose a mezi némeckymi vojaky byli ranéni a mrtvi. Pomsta nedala na sebe dlouho Cekat. Jesté téhoz
dne byl poslan ljden oddil SS, k némuz nalezel také tento mlady muz, na druhy konec mésta, kde doslo ke
stragnému zloginu. 150 az 200 zajatych Zidu, &ast civilniho obyvatelstva, mezi nimi mnoho Zen, déti,
starSich lidi nahnali nasilim do malé budovy, potom nanosili do hornich pater kanystry s benzinem, zavieli
dvere a porudili vojakim SS rozmisténym kolem domu, aby stfelbou zapalili benzin a aby stfileli na
kazdého, kdo by se chtél pokusil skokem z okna zachranit. A mnozi se pokusili uniknout z pekla plamend.
Do paméti umirajiciho se vtiskl pfedevsim jeden obraz: Muz, ktery drzi v naruci dité, jeho Saty jiz hofi.
Zakryje mu oc€i a skace s nim z okna. Za nimi matka.

"Stfilime ...

Na tuto rodinu nikdy nezapomenu - pfedevSim na to dité", tak skoncil umirajici vypravéni.

Po tomto zlo€inu byl oddil SS, k némuz nélezel, pfelozen na jih. Nastaly nyni tézké boje na Uzemi jizni
Ukrajiny a na Krymu. Vzpominka na onen zlocin, ktery byl spachal, nedala mu klidu. "Trvalo né&jakou dobu,
nez jsem si uvédomil, kolik viny jsem na sebe vloZil." A teprve pozvolna si mohl ujasnit, co fekl svému hostu
témito slovy: Nenarodil jsem se jako vrah, vrahem jsem byl u€inén."

Brzy poté, co si pIné uvédomil zlo€in, ktery spachal, stalo se pfi néjakém utoku néco, co popsal umirajici
Simonu Wiesenthalovi témito slovy: "A nahle jsem zlistal stat jako pFikovan. Néco na mé pfislo. Moje ruce,
které drzely puSku s nasazenym bodakem, se zacaly tfast. A tu jsem vidél zcela zfetelné tu hofici rodinu,
otce s ditétem a za nimi matku - pfichazeli mi vstfic. Ne, podruhé nebudu na né stfilet, prolétlo mi hlavou ...
A potom vybuchl vedle mé granat. Ztratil jsem védomi. KdyZ jsem procitl opét v lazaretu, védél jsem, ze
jsem byl slepy. Cely muj obliCej je rozsekan a byla zasazena také horni ¢ast mého téla. Skladam se jiz
jenom z ran. Sestra mi vypravéla, Ze Iékar vynal z mého téla tolik stfepin z granatu, Ze naplnily celou
nadobu. Je to zazrak, ze vlbec jesté Ziji - jsem jiz jakoby mrtev ..."

Nejsilnéjsi fysickd muka nejsou vSak ni€¢im ve srovnani s moralnim utrpenim a hryzenim sv&domi, které
nyni, kdyz procitl opét k védomi, prodélava nepfetrzité dnem i noci jako pomalé ani na okamzik
nepfestavajici muceni: "Ale mnohem hlfe mé tryzni mé svédomi. Hofici dim a rodina, ktera skace z okna,
mi nedoprava vlbec klidu." A nakonec nasleduji po kratké pause rozhoduijici slova: "Vim," - tak ekl

1



umirajici "ze to, co jsem Vam vypravél, je strasné. V dlouhych nocich, v nichz jsem musil ekat na smrt, mél
jsem stale potfebu hovotit o tom s n&jakym Zidem ... a prosit ho o odpusténi. Vim, Ze to, co zadam, je pro
Vas skoro pfilis. Ale bez odpovédi nemohu v miru zemfit."

Po téchto slovech zavladlo mi¢eni. Je polozena otazka, ktera je rozhodujiciho vyznamu nejen pro tyto dva
lidi v mistnosti, nybrzZ pro celé lidstvo a jeho budouci vyvoj. Pfece nemohou oba, které osud sved| na toto
misto tak strasnym zplsobem, i kdyZ ze zcela rliznych ddvodd, nemohou dat Zadnou odpovéd na tuto
otazku. Simon Wiesenthal opousti mistnost mi¢ky, bez jediného slova. P¥i§tiho dne se dovida, kdyZ opét
pfichazi do prace do lazaretu, ze mlady Clovék, ktery s nim byl pfedeslého dne hovoril, zemfel. A tim tato
udalost, jak se zd4, pfirozené& skongila. Pro Simona Wiesenthala v$ak tomu tak nebylo. Nebot tato episoda,
ktera byla zdanlivé "bezvyznamna" ve srovnani se vSemi hrlizami a utrpenimi, jez v lagru musil vidét a
prodélavat, ukazala se byt behem mnoha let v jistém smyslu centralnim Zivotnim problémem, jak jiz
dokazuje skutednost, Ze napsal tuto knihu. A tak se stalo néco velice podivného. Clovék, ktery prosel
peklem nékolika nacistickych koncentraénich taboru, ktery sam denné hledél smrti do oci a ktery musil stale
pohlizet na smrt mnohych, jisté stovek nevinnych muz(, zen, déti a starych lidi, ten, od té doby vénoval svj
cely dalSi Zivot hledani nacistickych zloc€inc(, aby je pfedal pozemskému soudci. Tento vpravdé nebojacny
Clovék se ukazal jako zcela bezmocny pfed moralni otazkou, kterou pfed ného a v jistém smyslu pred celé
lidstvo postavil osud.

Lze také Fici, Zze skrze ni, skrze zavoj osobni karmy Simona Wiesenthala se projevuje néco, co se podle své
podstaty viibec dotyka karmy lidstva v nasi dobé. Proto se obratil také se svym vypravénim na vSechny lidi.
Cetna vyjadreni riiznych lidi k tomuto problému, lidi, ktefi se navzajem li§i mravnim a naboZenskym
pfesvéd€enim, povolanim a socialnim postavenim, tvofi druhy dil knihy. Zabyvame-Ili se vSemi témito
pokusy o feSeni, tak se vzdy znovu vynofuje pocit, Zze ona rovina, na které byly ucinény, vylu€uje pfedem
jakykoli uspéch. A tak tvofi také skutecné na této roviné uvadéné argumenty "pro" nebo "proti" odpusténi
brzy néco jako bludny kruh, z néhoZ neni vychodiska: Clovék muze prece odpustit jen za sebe sama. Mlize
to snad ucinit za druhé? - Nebo: Jako kiestan jsem toho nazoru, Ze autor vypravéni by snad musil
umirajicimu vzhledem k jeho pokani odpustit. Jelikoz on vSak kfestanskou viru nevyznava, problém fesit
nelze, apod. PoCet takovych vyjadieni, ktera jsou obsazena v druhé &asti knihy, dal by se zde
zmnohanasobit. P¥i jejich studiu se vtird mySlenka, Ze se u této jako snad u Zadné jiné otazky ukazuje na
jedné strané jista duchovni bezmocnost sou¢asného ¢lovéka, a na druhé strané vznika presvédceni, ze
duchovni véda neboli anthroposofie ma, nebo by méla néco fici k této otazce. Méla by to Fici z té roviny,
ktera poskytuje zcela jiné pochopeni bytosti ¢lovéka, jeho zivota a osudu (karmy), pochopeni, které dnes
m(ze vyplynout jen ze déleni pravého duchovniho badani. Nebot z kazdé jednotlivosti ve vypravéni Simona
Wiesenthala vyplyva se vsi zietelnosti, Ze problém viny a odpusténi, jak jiz napovida podtitul jeho knihy, je
ve skute€nosti centralni otazkou nasi sou€asnosti, lako druhy a sou€¢asné polarné protikladny pfiklad vaci
prvnimu ma zde byt uvedeno vypravéni, které podava psychiatr George G. Ritchie2) ve své knize Navrat ze
zitfku. Hlavni téma knihy tvofi nadsmyslovy zaZitek, ktery mél autor na konci roku 1943 v tabofe Barkelay,
kde byl jako dvacetilety rekrut cvi€en pro pozdé;jSi u€ast ve druhé svétoveé valce v americké armade.

Kdyz si pfi apelech uhnal prudky zapal plic a nasledkem toho se néjakou dobu nachazel na hranici mezi
Zivotem a smrti, mél George Ritchie fadu nadsmyslovych zazitki mimo své fysické télo. Tyto zazitky
obsahuji z anthroposofického hlediska, i kdyz ne vzdy podle formy, tak pfece podle obsahu, mnoho
pravdivého pres svUj smyslové-pozemsky charakter, ktery byl vyvolan pochopitelné tim, Ze Ritchie nebyl na
né védomé vubec pfipraven a také az do svého onemocnéni vedl Zivot, ktery byl velice vzdalen jakymkoli
duchovnim zajmam. Ale centralnim zazitkem ze vSech v knize popsanych jasnovidnych zazitk( autorovych
a soucasné jejich nej- vysSi kulminaci bylo bezpochyby jeho nadsmyslové setkani s éterickym Kristem v
duchovnim svété hranicicim se Zemi.

Neni Ukolem této prace podrobné li¢it nebo viibec komentovat setkani s nadsmyslovym Kristem, jak je
popsal George Ritchie. Staci jen Fici, Ze toto setkani ur€ilo jeho cely dalsi Zivot a propujcilo jeho dalSimu
prabéhu od zakladu novy smér. Nebot George Ritchie se stal z moderniho, materialisticky smyslejiciho
mladého muze hluboce kfestanskym ¢lovékem, ktery o zakladnich pravdach kfestanstvi nebyl pfesvédéen
z tradice, nybrz bezprostfedné z duchovniho svéta.

Nadsmyslovy zazitek, ktery George Ritchie mohl mit vlivem své karmy, mél pro ného jesté jiny nasledek.
Nebot’ po tomto centralnim zaZitku, kdyZ se Kristus zjevil v jasnovidném zfeni, byl naplnén velmi silnym



pfanim opét ho potkat nadsmyslové. "Samota, kterou jsem byl citil v onom roce, odcizeni svétu a vécem
kolem mé, nebylo to vSe touhou vratit se zpét k okamziku, kdy jsem stal v pfitomnosti JeziSové?" piSe ve
své knize.

S touto prosbou, otazkou vic¢i duchovnimu svétu meél vSak George Ritchie Zit jesté mnoho mésicu, az pfisla
po vice nez jednom roce po jeho nadsmyslovém setkani s Kristem z duchovniho svéta odpovéd, ktera mu
poukdazala na moznost prozivat Krista zcela jinym zplisobem, coz mélo byt od nynéjSka tim nejdulezitéjsim
v jeho Zivoté. Sam popisuje své nové poznani slovy: "Nebylo to spravné, to jsem nahle poznal, ze jsem Ho
hledal v minulosti, i kdyZ ta minulost byla vzdalena jen 15 mésicl. A onoho odpoledne na ulici v Rethelu
jsem védél, Ze, kdyz jsem si pfal citit blizkost Krista - a ja jsem si to pféal vic nez vSe ostatni -, potom jsem tu
blizkost musil najit v lidech, které on pfede mnou kazdého dne stavi." Pro George Ritchie samého to byla
zcela nova cesta ke Kristu, o jejimz pocatku se vyjadfuje s americkou pfimocarosti jemu vlastni: "Prvni
krok, tak jsem poznal, znamenal pfestat s pokusem chtit opét zachytit onu mimozemskou visi JeZiSe a
hledat ho misto toho v obli¢ejich kolem jidelniho stolu."

A potom popisuje nékteré pfipady takovych zazitk Krista skrze lidi, s nimiz se setkaval. TéméF vzdy to
byvala setkani, o nichz, vzpominaje na svUj jasnozfivy zazitek, mohl vyslovit s plnym pfesvédéenim: Ano,
skrze oci tohoto ¢lovéka prede mnou stojiciho se mi ukazuje oblicej Kristiv. Pfitom nemélo rozhodujici
vyznam, jak dalece si toho byl sam védom ten Cloveék, kterého George Ritchie takto potkaval. Zvlasté jeden
z pfipadu, které George Ritchie popisuje, ma pfimy vztah k nasemu tématu. Bylo to v kvétnu 1945 na konci
valky, kdy byl Ritchie s malou skupinou Iékaft poslan do pravé osvobozeného nacistického koncentraéniho
tabora, ktery lezel nedaleko od Wuppertalu na némeckém tzemi, aby poskytl vézidm rychlou Iékafskou
pomoc. Tisice lidi z nejrliznéjSich zemi Evropy, mezi nimi mnoho Zidd, se nachazelo na pokraji smrti
hladem. Ne v8em bylo mozno pomoci, takze pfes intensivni Iékafskou snahu a pfes zlepSeni vyzivy umiralo
denné jesté stale mnoho lidi. Pro Ritchie samého se ukazalo to, co vidél v koncentracnim tabore, jako
daleko horsi nez v3e to, co byl ve valce zazil. Pfesto se snazil, kdyz byl obdrzel odpovéd na svou
nejdulezitéjsi Zivotni otazku, poznavat také v této nové zkousce skrytou pFitomnost Kristovu. O tom pise:
"Nyni jsem potfeboval vskutku své nové poznani. Kdyz se to zhorsilo tak, ze jsem jiz nemohl jednat, konal
jsem to, co jsem se konat nauéil. Sel jsem od jednoho konce plotu z ostnatého dratu k druhému a pohlizel
jsem do tvari lidi, az jsem dostal jistotu, Ze na mne pohlédl oblicej Krista." A pokracoval: "A tak jsem poznal
Wilda Billa Codyho!" To nebylo jeho vlastni jméno. Tak ho nazyvali americti vojaci pro jednoduchost.
Pavodem byl polsky Zid, jehoZ pravé jméno mohl G. Ritchie jen s namahou v papirech rozlustit a
samoziejmé si na né nemohl vzpomenout. Co ho ale od zacatku nesmirné udivovalo, to byla zcela
nepochopitelna skute€nost, Ze Bili Cody ve srovnani se vSemi ostatnimi vézni, z nichz vétSina sotva byla
jesté schopna chodit, vyhlizel zcela jinak: "Jeho postava byla vzpfimena, jeho oci jasné, jeho energie
neunavna." Jelikoz ovladal 5 cizich fec€i a v koncentraénim tabofe fungoval jako jakysi neoficialni tlumo¢nik,
byla jeho pomoc pfi prohlidce archivniho materialu a zjiStovani osobnich udajl Zijicich a zemrelych
nenahraditelna. Ale Ritchie zasl jesté vice, kdyz béhem prace poznal Billa Codyho blize: "Ale ackoliv Wild
Bili pracoval denné 15 nebo 16 hodin, neobjevily se u ného zadné znaky unavy. Kdyz jsme my ostatni
klesali unavou, zdalo se, Ze on silu ziskaval: ‘Mame Cas pro tohoto starého kamarada, ¢ekal na nas cely
den, 'fikaval. Jeho soucit pro jeho uvéznéné kamarady zafil z jeho obliceje a tuto zaf jsem postiehl, kdyz
mé chtéla odvaha opustit."

Nakonec si nemohl Ritchie vysvétlit neobycejné fysické a dusevni sily Billa Codyho jinak, nez ze
predpokladal, Ze je na rozdil od vSech ostatnich vézfu v tabore teprve kratkou dobu. Jak velky byl ale jeho
udiv, kdyz z jeho papird, které byly v archivu uchovany, shledal, Ze je uz v tabore Sest let. : "Uzasl jsem
proto velice, kdyz jsem mél jednoho dne pred sebou papiry Wilda Billa, ze byl v koncentracnim tabofe od r.
1939: Po Sest let Zil z téZe hladové diety a jako kazdy jiny spal v téchze Spatné vétranych a nemocemi
prolezlych baracich, avSak bez nejmensi Iélesné a duchovni Ujmy. Jesté UzasnéjSi snad bylo, Ze kazda
skupina v tabofe ho pokladala za svého pfitele. On byl tim, komu byly pfedkladany konflikty mezi vézni piko
smiréimu soudci. Teprve kdyz jsem tam byl tydny, poznal jsem, jakou raritou lo bylo na tomto misté, kde
nenavist nejriiznéjSich narodnosti k sobé navzajem byla témér tak velka, jako nenavist k Némcum." A stale,
kdyz ve vyhrocenych konfliktnich situacich, které vznikaly vzdy znovu v tabofe a kolem négj, "byl Wild Bili
nasim nejvétSim aktivnim pfinosem", piSe George Ritchie dale, "kdyz hovofil rozumné s rdznymi skupinami
a radil jim, aby odpoustély".

Po dlouhou dobu nemohl George Ritchie rozlustit zahadu tohoto neobycejného Elovéka, az Bili Cody mu
jednoho dne svéfil svij vliastni pfibéh jako odpovéd na jeho vyjadreni, Ze lidé, ktefi byli prodélali vézeni a
Utrapy lagru, by stézi mohli odpustit, jelikoz ztratili tolik rodinnych pfislusnikd.
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Tato kratka vypravéni nalezi opravdu k neuzasnc¢jSim lidskym svédectvim o moznostech sil odpousténi. Pro
dulezitost tohoto lieni chceme zde v Uplnosti uvést, jak je podal ve své knize George Ritchie.

"Zili jsme v Zidovské ¢asti VarSavy," zacal pomalu. Byla to prvni slova, s nimiz mi po&al hovofit o sob&
sameém. "Moje zena, nase dvé dcery a nasi tfi mali chlapci. Kdyz Némci pfisli do nasi ulice, postavili
kazdého ke zdi a zacali stfilet z kulometu. Prosil jsem Upénlivé, aby mi dovolili zemfit se svou rodinou, ale
jelikoz jsem hovofil némecky, stréili mé do pracovni skupiny." Zmlkl, snad Ze vidél opét svou zenu a pét déti
pfed sebou. "Musil jsem se potom rozhodnout," pokracoval, "zda jsem se chtél oddat nenavisti vici
vojakum, ktefi to byli vykonali. Bylo to lehké rozhodnuti, skute¢né. Byl jsem advokatem. Ve své praxi jsem
velmi ¢asto vidél, co mlize nenavist zplsobit v mysli a na télech lidi. Nenavist pravé zabila Sest osob, na
nichz mi ve svété nejvice zalezelo. Rozhodl jsem se proto, Ze chci zbytek svého zivota - at' to bude jen par
dni, nebo mnoho let - stravit tak, abych kazdou osobu, s niz se setkam, mél rad." A Ritchie k tomu
vypravéni pfipojuje: "Kazdou osobu milovat... to byla ta sila, ktera tak dobfe byla udrzovala tohoto muZze pfi
vSech stradanich. To bylo silou, ktera mé nejprve potkala v nemocni¢nim pokoji v Texasu, a té jsem se
postupné ucil, kde chtél Jezis Kristus - at' si toho byl lidsky nositel védom, nebo nikoli."

Tyto okamziky jsou zde pro dalSi praci na naSem tématu vyznamné. Za prvé udivujici a na prvni pohled
zcela nepochopitelna slova Billa Codyho, Zze rozhodnuti odpoustét bylo "rozhodnutim lehkym, skute¢né
lehkym", a za druhé, Ze soucasné s prvnim rozhodnutim padlo rozhodnuti druhé, "kazdou osobu, s niz jsem
se setkal, milovat." Dale se bude hovofit o tom, z jakych duSevnich sil jediné mohlo byt u¢inéno toto "lehké"
rozhodnuti a jaky je okultni vyznam tohoto druhého rozhodnuti. Dfive, nez se obratime k pfikladim pro
odpousténi, které jsou bezprostfedné spojeny s historii anthroposofického hnuti a Anthroposofickou
spole¢nosti v naSem stoleti, ma zde byt uveden jesté dalsi pfiklad z ruskych dé&jin 19. stoleti, na némz se
ozfejmuje vyznam tohoto impulsu nejen pro osud jednotlivého €loveéka, nybrz celych naroda.

1. bfezna 1881 zavrazdila v Petrohradu skupina revolucionarskych teroristt cara Alexandra Il. Soudce
odsoudil pét vrahl cara - mezi nimi jednu Zenu - k trestu smrti obéSenim. Vefejna poprava odsouzenych
méla byt vykonana 3. dubna téhoz roku. Posledni slovo vS§ak mél fici - po procesu a vyhlaseni rozsudku -
syn zavrazdéného cara, Alexandr Ill., ktery byl pravé nastoupil na triin. Podle zakona on jediny mél pravo
Zlo€ince v poslednim okamziku omilostnit nebo nechat vykonat soudni rozsudek.

Tu se obratili dva z nejvyznamnéjsich zastupct duchovniho Zivota Ruska ve druhé poloviné 19. stoleti
témér soucasné, aniz néco o sobé védéli, pfimo na cara s prosbou o milost. Byli to Vladimir Solovjov a Lev
Tolstoj. V. Solovjov pronesl nejprve vefejnou pfednasku na toto téma v sale Kreditni spoleCnosti
Petrohradu, nacez mu bylo zakazano vyucovat dale na univerzité a vibec vefejné vystupovat. Jelikoz se
ale obaval, Ze by pfednaska mohla byt pfedana carovi v pfekroucené formé&, poslal mu osobni dopis, v
némz mezi jinym psal:

"Jelikoz jsem toho pfesvédceni, Ze jen duchovni sila Kristovy pravdy maze zvitézit nad moci zla a zmaru,
ktera se dnes ukazuje v rozsahu dosud nebyvalém, a jelikoz dale véfim, ze rusky narod Zije a pohybuje se
ve svém celku v duchu Kristové, a jelikoz jsem kone¢né presvéd&en, Ze car Ruska je representantem
ruského Ducha naroda, nositelem nejlepsich sil naroda a mluvi jeho jménem, rozhodl jsem se vyslovit tuto
svou viru vefejné od fecnického stolku. Vyslovil jsem na konci své feci, ze dnesni t&Zka doba dava ruskému
carovi jeSté nikdy nebyvalou moznost dosvédcit silu, ktera je vlastni principu kifestanského odpousténi, a
tak uskutecnit vzneSeny mravni €in, ktery pozveda jeho moc k nedostizné vysi a upeviiuje jeho vladu na
neotfesitelném zakladu. Omilostni-li car nepfatele své moci vzdor vS§em pfirozenym pocitiim lidského srdce,
vzdor véem vypodctim a predstavam pozemské chytrosti, pozvedne se na nadlidskou vysi a ukaze, ze v
ném zije nejvyssi duchovni sila ruského naroda, nebot se nenajde jediny Clovék v tomto narodé, ktery by
mohl uskutecnit €in v&tsi".

Nezavisle na Solovjovovi se na mladého cara obratil dopisem také Lev Tolstoj. Bohuzel original dopisu se
nezachoval, jeho obsah je znam jen z konceptu, ktery byl zstal u autora. Tfiapadesatilety svétové
uznavany spisovatel oslovuje v ném podle vlastnich slov Alexandra lll. Ne jako "vladce", nybrz jednoduse
jako ¢lovék ¢lovéka. A Tolstoj oznacuje dale, opiraje se o pfikazani evangelia, vali carovu nebranit
pozemské odplaté a souhlasit s novou vrazdou, kdyZz se Fidi statnimi zajmy, jako strasné pokuseni" a
pfemuzete pokusSeni, date svétu nejvétsi priklad pro uskute¢hovani Kristovy nauky - odplatite zlo dobrem."
Tolstoj pokracuje: "Kdyz zlo¢inclim neodpustite, nybrz je potrestate, potom vylihnete tfetiho a ¢tvrtého ze
sta, a ze zla vznikne zlo a na misto tfi a Ctyf ji povstane tficet nebo Ctyficet. Sam ale promarnite okamzik,



ktery je cennéjsi nez celé stoleti - onen okamzik, v némz byste mohl uskutecnit vili Boha, a kdyz ji
neuskutec¢nite, navzdy se uchylite z cesty, na niz byste mohl volit dobro misto 2zla, a zapletete se navzdy
do zalezitosti zla, které se tu nazyvaji zajmem statu.

Odpustte, odplatte zlo dobrem, a ze sta zlo¢incl se tucty nepfikloni ani k Vam ani k jinym (to je bez
vyznamu), nybrz odvrati se od dabla a obrati se k Bohu a u tisict u miliond bude tlouci srdce radosti a
vzruSenim pfi pohledu na pfiklad, ktery je z posice trinu pro dobro v okamziku tak straSném pro syna
zavrazdéného otce. Veli¢enstvo, kdybyste to ucinil ... kdybyste napsal manifest nadepsany slovy:

Ja vsak pravim vam, milujte nepfatele své ... Vim, jaky proud dobra a lasky by vylil z téchto slov po celé
Rusi. Pravdy Kristovy Ziji v srdcich lidi, a jediné ty jsou Zivouci, a my milujeme lidi jen ve jménu téchto
pravd."

Tak vyjadfuje Lev Tolstoj cit vpravdé prorocky, ktery se stal nakonec neotfesitelnym presvédcenim, ze
splaceni zla zlem, krve krvi nemGze Rusku nikdy pfinést spasu nybrz povede nutné k pomsté temnych
mocnosti, to znamena nové zlo, novou krev a misto tfi nebo Ctyr jich povstane tficet nebo Gtyficet, a krvavé
kolo nezadrzitelné se toCici uvrhne kifestanské Rusko dfiv nebo pozdéji do zkazy". Nebot pro Tolstoje ", ...
neni pocet (revolucionafd) dllezity, nebo znicit je nebo jesté vice posilat vyhnanstvi, nybrz aby se znicil
jejich 'zakvas' a byl dan zakvas jiny. Nebot co ji revolucionafi?" - tak piSe carovi. "To jsou lidé, ktefi
nenavidi stavajici pofad shledavaiji jej Spatnym a vzhlizeji na zaklady pro budouci fad, ktery ma byt le|
Nelze je uklidnit, kdyz je zabijime nebo ni¢ime. Jejich pocet je bezvyznam dulezité jsou jediné jejich
mySlenky. Abychom s nimi bojovali, musime bojo duchovné. Jejich ideal je vSeobecny blahobyt, rovnost,
svoboda. Abychom s nimi bojovali, musime proti nim dat ideal, ktery stoji vySe nez ten jejich a jejich ideal v
sobé zahrnuje ... Existuje jen jeden ideal, ktery Ize postavit proti idealu jeji a to ten, z néhoz vysli, kterému
ale nerozuméji, ktery oni rouhavé hanobi, ktery zahrnuje také jejich ideal. Je to ideal lasky, odpousténi,
odplaceni zla dobrem. Jen slovo odpousténi a kfestanské lasky, vyslovené z vysin trlinu a uskute¢néné,
jakoz i cesta kfestanského panovani, ktera pred Vami stoji, mize znicit zlo, které Rusko rozvraci."
Cteme-li dnes po vice neZ sto letech tato slova, tak miZeme byt hluboce dojati GZasnym prorockym
smyslem a porozuménim Tolstého (jakoz i Solovjova) pro slabosti charakteru a z nich vyplyvajici opomenuti
vladnouci vrstvy carského Ruska, na jehoz pldé o nékolik desetileti pozdéji zapustila kofeny jedovata
rostlina bolSevismu a nakonec pfinesla své krvavé plody. - Alexander lll. nebyl s to, aby pozved| na
pozadovany mravni stupen. Nemohl, jelikoz se poddal vlivu svého nejblizSiho okoli, vnimat hlas vysSiho
svédomi naroda, ktery k nému hovofil skrze Solovjova a Tolstého. A tak byl v poslednim okamziku pfed
blizicim se rozpadem impéria ideal kfestanského cara jako pravého representanta Kristova naroda pro
moralné pokleslou dynastii Romanovcu nedosazitelny. Alexander Ill. neodpovédél na dopisy, které mu byli
napsali velky rusky filosof a velky rusky spisovatel, nybrz "poru€il jen ... panu Solovjovovi ... udélit vytku za
nevhodné minéni, které vyslovil ve vefejné pfednasce"”, a hrabéti Lvu N. Tolstému "pfikazal sdélit.., Ze by
mohl odpustit Utok na sebe sama, Ze ale vrahovi svého otce nema pravo odpustit". Pohlizime-li z hlediska
nasi doby zpét, Ize Fici se vSim pfesvé&dCenim: V tom, k Eemu vyzyvali nejvétdi duchové v Rusku 19. stoleti
predposledniho ruského cara, spoc€ivala opravdu posledni moznost, posledni Sance uniknout zalozeni
velkého impéria zla ve vychodni Evropé v prvni ¢tvrtiné 20. stoleti. A tak musil o 37 let pozdéji posledni
rusky car spole¢né s celym Ruskem tak tvrdé zaplatit za moralni slabost svého pfedchldce, za to, Ze se
zdrahal vyslySet dva representanty pravého Ducha ruského naroda, za to, Ze se zdrahal odpustit, to
znamena zlstat vérnym vy$Simu duchovnimu povolani Ruska. Nebot kdyby tehdy bylo uplatnéno
odpusténi, potom by to u naroda bezpochyby vyvolalo takové zesileni autority cara - oné autority, ktera byla
jiz silné v upadku -, Ze by bolSevici, pfichazejici o dvé desetileti pozdé&ji, nebyli nasli v jeho fadach zadnou
pudu pro uskute¢néni svych temnych plana.

Tak muaze zcela zvlasté tento priklad zfetelné ukazat, Ze otazka odpusténi maze byt rozhodujici pro osud
celych narodu a z&asti dokonce celého lidstva po dobu jednoho stoleti. KdyZ se nyni obratime k déjinam
anthroposofického hnuti a Anthroposofické spole¢nosti ve 20. stoleti, zcela zvlasté ale ke krajné tragickym
udalostem jejiho vyvoje po smrti Rudolfa Steinera, a zabyvame se vzpominkami, polemickymi ¢lanky,
dopisy, stenogramy, sdélenimi, protokoly ze shromazdéni apod., tak je ndpadny pod aspektem naseho



tématu pfi mnozstvi materialu jeden dokument. V ném se zdurazruje, v protikladu k pfevazné vétsiné
dokumentd, nikoli negativni pojem "viny" na prvnim misté, nybrz positivni pojem "odpousténi" a nehovofi se
v ném o hledani "vinikd", které je zamérfeno na minulost, a proto ze stanoviska duchovni neplodné, nybrz o
jiné a jediné plodné cesté, ktera je schopna vést z ducha anthroposofie do budoucna.

Tiimto dokumentem je "Vyzva k usmifeni", kterou Marie Steinerova uverejnila 12. prosince 1942 v
"Nachrichtenblatt" pro ¢leny Anthroposofické spole¢nosti.

V ¢em ale spatfovala Marie Steinerova podle svych vlastnich slov jediné vychodisko : hluboce tragické
situace, ktera se vyvijela v oné dobé v Anthroposofické spolecnosti? Spatfovala je v tom, v ¢em
Anthroposoficka spole¢nost musi vidét pravou Cestu k feSeni mnoha sou€asnych otazek: v co nejvétsim
zesileni své moralni substance. A to je na prvnim misté mozné aktem pravého odpusténi. O tom piSe Marie
Steinerova ve své "Vyzvé".

Pfece se jen jesté déji zazraky. Déji se, kdyz moralni substance je tak silna, aby zazrak ospravedinila. Co
muzeme ucinit, abychom nasi moralni substanci zachranili? Mdzeme odpustit: Kazdy miize odpustit to, co
mu odpustit pfislusi. Mlzeme zapomenout na to, co je hodno zapomenuti, nepfehrabavat se ve starém
bezpravi nam zplsobeném. Mazeme uginit ¢aru pod véemi starymi udalostmi, které nas deptaji .i jimz
nejsme jiz s to, pokud jsme mladi nebo Zijeme stranou, pohlédnout az na dno." Za jakych podminek se
muze uskutecnit ve smyslu Marie Steinerové takovy akt odpusténi v nejpravdivéj$im a nejvy.$8im slova
smyslu? S jasnosti pro ni charakte- rislickou poukazuje také na tuto zakladni podminku: "Potom by mélo
spolecenstvi védomé ucinit rozhodnuti k sebeprekonani. Jasné a ochotné." A potom pi$e na konci své
"Vyzvy", obracejic se na vSechny ¢leny Anthroposofické spolecnosti:

Zachrafime jeho (Rudolfa Steinera) dilo a kulturu lidstva tim, Zze sami sebe pfekoname a smifime se,
otvirajice do Siroka brany hledajicim."

Cteme-li tato slova a pronikame-li do duchovniho obsahu, ktery je v nich obsazen, nabudeme dojmu, Ze by
nasledky az do dneska nejsou zcela prekonany, kdyby tuto moralni substanci, ktera je v téchto slovech
obsaZena, byl pfijal v tomto kritickém okamziku vétSi po€et anthroposoficky orientovanych dusi, kdyby tento
hlas byl vnimal vétsi pocCet srdci upfimné pro anthroposofii tlukoucich. Také by se byl v tomto pfipadé jinak
utvarel dalSi osud Anthroposofické spole¢nosti.

Zvlasté silny dojem vyvolava text tim, Ze ho Marie Steinerova oznadcila jako svUj duchovni odkaz, ktery
zanechava vsem ¢lendm Anthroposofické spolecnosti i samoziejmé také a predevSim svym nejblizSim
prateliim a spolupracovnikim. K tomu pfipisuje:

"Zda se mi, ze zde v zapomenuti a odpusténi spociva jedina moznost pro nase moralni vytfibeni - jak pro
Spoleénost tak i pro jednotlivce. Rikam to s pinym védomim zavaZznosti téchto slov, s védomim skuteénosti,
Ze budu musit predstoupit pfed duchovni postavu Rudolfa Steinera a to - pokud Ize lidskym rozumem
posoudit brzy".

Muze snad patfit k zvlast osudovym okamzikiim v déjinach Anthroposofické spole¢nosti po smrti Rudolfa
Steinera, Ze tento apel, tato "vyzva" nebyla v oné dobé vyslySena v dostate¢né mife ¢leny Anthroposofické
spole¢nosti. Kupodivu ji nesly$eli také mnozi z jejich nejblizSich pratel a stoupencl. Také mezi nimi se
nenalezlo dosti lidi, ktefi by byli pIné pfijali moralni impuls tohoto "duchovniho odkazu" nejblizSi
spolupracovnice Rudolfa Steinera a ktefi by se byli pokusili jej uskutecnit.

Tak zlstala tragickym zpUsobem po desetileti tato "vyzva" Marie Steinerové nevyslySena a jeji duchovni
vUle ¢eka jesté na své konecéné splnéni. Pravy vyznam a duchovni obsah této vyzvy neztratily ale také dnes
zadnym zpuUsobem svou silu a aktualnost, nebot - jak to bude dale ukazano - moralni substance této vyzvy
prysti z centralniho spiritualniho impulsu anthroposofie.

Tehdy - v roce 1942 - prozivali zvlasté dva lidé tento duchovni impuls, ktery stal za touto vyzvou,
nejsilngjSim zpusobem. Byla to druha nejblizsi spolupracovnice Rudolfa Steinera, Ita Wegmanova, ktera ve
svém dopise nazvala tato slova Marie Steinerové "velkymi a naplnénymi budoucnosti”,9) jakoz i znamy
anthroposof Svycarsky F. Eymann, poté co je byl pfecetl, rozhodl se pravé v tomto kritickém okamziku stat
se ¢lenem Anthroposofické spolec¢nosti.

Chceme-li nyni pochopit v hlub§im smyslu, z jakych duchovnich zdroji mohla Marie Steinerova ¢erpat tento
impuls k napsani "Vyzvy k usmifeni" - aby ji napsala, musila pfedevs§im v sobé samé najit silu k odpusténi -
, je nutné obratit se k dalSimu, centralnimu pfikladu pro odpousténi v déjinach anthroposofického hnuti a v
Anthroposofické spole¢nosti. Tento pfiklad, ktery stoji pfed vSemi €leny Anthroposofické spole¢nosti jako
jakysi vyssi praobraz, je €in Rudolfa Steinera na Vanoc¢nim sjezdu 1923/24. Budeme se tim blize zabyvat v
dalSi kapitole. Zde je tfeba jen kratce na tento pfiklad poukazat.



Nejprve chceme pohlédnout na tragickou situaci poslednich let v pozemském Zivoté a plsobeni Rudolfa
Steinera, zcela zvlasté ale na rok 1923, ktery pfedchazel Vanoénimu sjezdu. Nezdar hnuti pro socialni
trojClennost v letech 1918 - 1919, jehoz nasledky mély urcit osud stfedni Evropy a v SirSim smyslu osud
celé Evropy na dlouhou dobu 10); osud dvou "kurst Vysoké Skoly" v prvnim Goetheanu (v letech 1920 a
1921), jejichz obsah stal podle slov Rudolfa Steinera ¢asto v plném protikladu k duchu této stavby, a to
znamena k celé anthroposofii. Nebot v nich se uskutecnil misto oplodnéni véd anthroposofii opak: Byly do
ni vnaseny myslenkové zvyklosti pfirodni védy. A nakonec se ukazalo pozvolné vytvareni tak zvaného
"Stuttgartského systému" jako byrokraticka zed, ktera oddélovala Rudolfa Steinera stale silnéji od ¢lenu
Spolecnosti a zt€Zovala rostouci mérou jeho bezprostfedni kontakt s nimi. Pozar Goetheana byl nakonec
dornasSském pahorku v roce 1923 predstavuji sou¢asné viditelny symbol ruin Anthroposofické spolecnosti,
na coz poukazal sam Rudolf Steiner v Gvodni pfednasce prvniho dne Vanoéniho sjezdu. Hlavnim divodem
téchto a mnoha jinych tragickych udalosti - vedle neobycCej' .dné rostouciho nepfatelstvi zvenku - byl stale
rostouci poCet chyb a nedoslatk kterych se dopoustéli clenové Anthroposofické spolecnosti a které ve vétsi
pfipadll pochazely z nedostate¢né vyvinuté soudnosti a z osobnich ambici. O tc se jednou Rudolf Steiner
vyslovit takto: "Za vSechny Spole¢nosti jsem ¢inén odp védnym ja a tim trpi hnuti".

Ba co vice, jiz na po¢atku dvacatych let a dokonce jesté dfive se vytvarela pozvol jakasi "vnitfni oposice”
proti Rudolfu Steinerovi a ukazovala se také stale siln¢j to ale znamena oposice proti anthroposofickému
impulsu, ktery on zastupov B&hem roku 1923 poukazoval Rudolf Steiner stale znovu na tuto vnitfni oposici,
i napf. v pfedposledni pfednasce cyklu, ktery se v lété 1923 konal v Dornachu a ktc mél nazev Dégjiny a
podminky anthroposofického hnuti ve vztahu k anthroposofii spole¢nosti.

"Pocalo se vytvaret v této treti periodé (1918 - 1923) néco, co bych mohl naz’ vnitfni oposici proti tomu, co
ja mam sam konat v Anthroposofické spolecnosti, ji vnitfni oposice. Samozfejmé vétSina se divi, kdyz
hovofim o této vnitfni oposi protozZe si ji nejsou védomi pfinejmensim mnozi. Ale fekl bych: tim hare. Nel
tato vnitini oposice vyvstala velmi silné v pocitech pravé v této tfeti periodé". Nahlizeno v celku stala se
vSeobecna situace v Anthroposofické spolecnosti a je vlastni postaveni v ni pro Rudolfa Steinera samého
tak nesnesitelnou, ze dokoi vazné uvazoval o tom, ze Spole€nost opusti a ve svém dile bude dale
pokraCovat "soukromym zplsobem" v malém okruhu dale pokrogilejSich zak(. O takovy moznostech se
zminil Rudolf Steiner v osobnich rozhovorech jiZ mnohem dfi Tak vzpomina Marie Stcincrova ve vztahu k
tomu v r. 1926: "Casto jiz v dobé&r povale&né ... v mnohych t&zkych okamzicich selhani vigi tak o$klivé
vedeném boji protivnikd a vlaznosti vici jejich nigivé horlivosti vyslovil se Rudolf Steiner takto: 'Kdo vi, zda
by nebylo Iépe vést dale hnuti bez Spole¢nosti".

Tato situace kulminovala v8ak v roce 1923. JiZ v dubnu poukazoval Rudolf Steii na generalnim
shroméazdéni Anthroposofické spoleénosti ve Svycarsku se diitklivosti na to, "ze bych musil svou &innost
pro Anthroposofickou spole¢nost nu zastavit, musil bych se stahnout k pouze osobnimu pusobeni”, kdyby
Spolecnosti v nejblizsi dobé nenastala zadna rozhodujici zména a vSe by zustalo j; az dosud.

O néco pozdéji, v listopadu téhoz roku se vyslovil Rudolf Steiner béhem svého pobytu v Haagu u pfilezitosti
zalozeni holandské zemské Spolecnosti v pfitomni vedoucich holandskych anthroposofl s neskryvanou
horkosti, téméf se zoufalstvim "Clenové nechtgji... jsou plni dobrych umysl{, ale ... co mam délat...? Mé&l
bych zalozit Fad?" W. Zeylmana van Emichoven, ktery byl tehdy pfitomen, popis tento vecer potom dale
takto:

Sedéli jsme tu zcela zniceni, musili jsme citit, jak hluboka bolest ho naplfiovala a jaka téZka starost na
ném spocivala. Jen zcela zvolna se opét rozvijel rozhovor, a Dr. Steiner vysvétloval zfetelngji, jak dalece je
vSude a vzdy znovu Spole¢nosti zklamavan a co v ni pohfeSuje. Takeé fekl, Zze dal urcité podnéty ... nyni pry
anthroposofové pfichazeji, misto aby se chopili téchto podnétll, se zcela jinymi, zcela nepostacujicimi
navrhy."

Jak vazné to bylo pro Rudolfa Steinera béhem roku 1923, vyplyva z toho, Ze pokladal za nutné vzpomenout
pfi své uvodni feci k Vano€nimu sjezdu, pohliZeje zpét, na tuto moznost: "Je jiz tomu tak, Ze v souasnosti
musi byt véci brany velmi, velmi vazné, s rozhofcenou vaznosti, jinak by vlastné musilo potom nastoupit to,
o ¢em jsem Casto hovofil, ze bych musil od Anthroposofické spole¢nosti odstoupit. Bez ohledu na to
nerozhodl se Rudolf Steiner k tomuto kroku, nybrz ucinil naprosty opak, kdyz na Vano¢nim sjezdu vzal na
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sebe ufad predsedy, a tak spojil svlij osud zcela a bez vyhrad se VSeobecnou anthroposofickou
spole¢nosti. To znamena, ze pfijal bezprostfedné do okruhu své vlastni karmy vSechny ¢leny nové
zaloZzené Spole¢nosti, ktera v sobé zahrnovala i tu vnitini oposici. Zde mame néco, co musime se v§i
moznou jasnosti postavit pfed své moralni védomi, a to, ze Rudolf Steiner pojal na Vanoc¢nim sjezdu
rozhodnuti, Ze "oposici" ze Spolec¢nosti nevypudi, Ze se od ni neoddéli, i kdyz se proti ni stavél, nybrz
naopak, sjednotiv se s celou Spole¢nosti, pojal rozhodnuti spojit se také's ni! A to bylo mozné, nahlizeno z
okultniho stanoviska, jen tim, Ze byl uskutecnén princip odpousténi v nejvyssim kifestanském smyslu,
odpusténi pro vSechny ¢leny Anthroposofické spolecnosti, vSech jejich chyb a dokonce jejich oposice proti
nému samému, ¢ehoz nasledky musil Rudolf Steiner nyni vzdy zase znovu na sebe osobné vzit ve vnéjSim
i vnitfnim smyslu.

V tomto dokonalém a obsahlém aktu odpousténi, ktery Rudolf Steiner uskutec¢nil pfed Vanocnim sjezdem,
byla tak vytvofena ona realna duchovni substance, pfipravena spiritualné-moralni ptida, na niz jediné mohl
nasledné vyrust impuls Vanoéniho sjezdu jako moderni impuls novych kfestanskych mystérii.

Na téchze zakladech, pravé z tohoto centralniho anthroposofického impulsu napsala také Marie Steinerova
v roce 1942 svou "Vyzvu k odpusténi". Pravé tak pojimala také az do konce svého zZivota ideu a ukoly
"esoterického predstavenstva" ustanoveného jesté Rudolfem Steinerem: "Nejhlubsi esoterika by mohla
spocivat v tom, ze by byly nyni uvedeny do harmonického vyrovnani dosud divergujici dfivéjsi duchovni
proudy, a to v nékterych ze svych representantd”, napsala v roce 1944 v pfedmluvé k prvnimu vydani
stenogramu Vanoéniho sjezdu. Takové "harmonické vyrovnani" ale mohlo byt vykonano v minulosti jen
tehdy, a bude také dnes a zcela zvlasté v budoucnosti mozné jen tehdy, kdyz se uchova a zesili ona
moralni substance, ktera se jediné ziskava "odpousténim, zapomenutim, usmifenim" zalozenym na
sebeprekonavani, k ¢emuz Marie Steinerova vyzyva ve své vyzvé zr. 1942.

To vysvétluje takeé, pro€ tato vyzva ucinila tak "hluboky dojem" mezi vSemi blizSimi spolupracovniky Rudolfa
Steinera pravé na Itu Wegmanovou, jejiz otazka po "novych mystériich", kterou polozila Rudolfu Steinerovi,
hrala tak velkou roli pfi jeho kone€ném rozhodnuti uspofadat Vanocni sjezd. Nebot ve slovech Marie
Steinerové spatfovala Ita Wegmanova nejen vyzvu k moralnimu védomi onéch &lend, "ktefi jsou vérni véci
a Rudolfu Steinerovi", nybrz pfedevsim zivouci pfitomnost a konkrétni projeveni centralniho impulsu
Vanocéniho sjezdu. Jen v tomto hlubsim smyslu mizeme skuteéné pochopit shora citované vyjadfeni Ity
Wegmanové, Ze slova Marie Steinerové v oné vyzve jsou "velka a naplnéna budoucnosti”. Budou vSak jen
tehdy velka a naplnéna budoucnosti, kdyZ se najdou v Anthroposofické spole¢nosti lidé, ktefi usiluji o jejich
uskute¢néni pravym sebeprekonanim!

Priklad takového uskute¢néni, to znamena €in vykonany z centralniho impulsu Vanoéniho sjezdu, je opétné
sjednoceni Holandské zemské spole¢nosti zasluhou Zeylmanse van Emmichovena se VSeobecnou
anthroposofickou spoleénosti a Goetheanem o Velikonocich 1960 po pétadvacetiletém odlouéeni. V
oficialnim dopise, ktery napsal v zafi 1959, nalézame tato slova: "Kdyz jsme nyni pfece pfipraveni pficlenit
se k VSeobecné anthroposofické spole¢nosti, déje se to z dlivodu, Zze jsme toho minéni, Ze doba naléha a
ze bychom chtéli pfinejmensim pfispét k vybudovani VSeobecné anthroposofické spolecnosti, ktera nazev
'vSeobecna' ospravedini tim, Ze zahrne vSechny, ktefi se prozivaji jako upfimni Zaci Rudolfa Steinera". 19)
Zvlasté posledni slova tohoto vynatku se velmi silné podobaji obsahu "Vyzvy k usmifeni" od Marie
Steinerové. Na otazku ale, pro€ se k tomu rozhodl, odpovédél Zeylmans van Emmichoven: "Protoze to
chceme." A pozdéji v osobnim rozhovoru pfipojil: "Z lasky k Rudolfu Steinerovi".

Praveé tak usilovali se zvySenou aktivitou, zejména po ukonc¢eni druhé svétove valky, Emil Bock, Frits Gotte,
Clara a Rudolf Kreutzerovi, aby takto uskutecnili centralni impuls Vano¢niho sjezdu. Zejména usili dvou
naposled jmenovanych vedlo potom ke vzniku tzv. "Scheveningského kruhu", ktery pfedstavoval vyznamny
krok na cesté k nové konsolidaci Anthroposofické spole¢nosti kolem Goetheana v Dornachu. impuls
odpusténi, jehoz vyznam v zivoté Rudolfa Steinera jsme pozorovali, je opodstatnén hloubgji tim, Ze cesta
zasveéceni, kterou otevrel celému lidstvu, jak je li€ena v knihach "Jak dosahneme poznani vysSich svéti?" a
"Tajna véda v obryse", je sou¢asné moderni formou cesty zasvéceni, jejiz zdroje jdou zpét k centralni
postavé celé kiestanské esoteriky, ktera od 14. stoleti nese jméno Christian Rosenkreutz.

Proto mGzeme v Zivoté Rudolfa Steinera, ktery byl od svého mladi Zakem Christiana Rosenkreutze a ktery
pozdgji Casto ve svych knihach a pfednaskach poukazoval na to, Ze cesta duchovniho vyvoje, kterou lici,
byla také jeho vlastni cestou, proto miizeme v jeho Zivoté nalézt mnohé z toho, co je zvlasté
charakteristické



pro obsahlé poslani uitele. A k jeho charakteristickym rysim nalezi impuls odpousténi.

Dalsi slova Rudolfa Steinera, ktera ukazuji na vyznamné poslani Christianu Rosenkreutze v sou€asnosti a
budoucnosti, ndm mohou pomoci pochopit vyznam odpousténi v Zivoté tohoto vedouciho Mistra
esoterického kfestanstvi.

"A ti, ktefi védi, jak je tomu s touto individualitou, védi téZ, Ze Christian Rosenkreutz bude nejvétSim
mucednikem mezi lidmi, nepfihliZejic ke Kristu, ktery trpél jako Blh. A utrpeni, ktera ho ¢ini velkym
mucednikem, vzniknou z toho, Ze lidé tak malo pojimaji rozhodnuti nahliZet do viastni duSe, aby se stéle
vice snazili hledat vyvijejici se individualitu a nepoddavat se pohodli, Zze se jim pfinese hotova pravda jako
na talifi, nybrz Ze si ji lidé musi vydobyt s velkym usilim, v Zhavém zapoleni a hledani, a Ze nemohou byt
vytyCovany jiné pozadavky ve jménu toho, koho oznacujeme jako Christiana Rosenkreutze".

Poté, co jsme se seznamili s témito pozoruhodnymi slovy, |ze se nejprve tazat: Co ale bude pramenem
tohoto velkého utrpeni Christiana Rosenkreutze v budoucim vyvoiji lidstva? Bude to nedostatek vile
vychazejici z vlastni individuality, z vlastniho ja samostatné se namahat najit duchovni pravdy, jakoz i
nedostatek vile vzit na sebe zodpovédnost za svij vySSi vyvoj. Lze takeé fici, ze v jistém smyslu Christian
Rosenkreutz v budoucnosti, ktera ale jiz zacina v nasSi dobé&, vezme zcela dobrovolné na sebe ¢ast karmy
"vyvijejici se individuality". JelikozZ se ale v sou€asné epoSe vSude viadnouciho materialismu kloni lidstvo v
celku méné k vnitfni samostatnosti jakoz i k takovému individualnimu hledani duchovnich pravd, nybrz
naopak se kloni k Uplné vnitfni pasivité, co se tyka pravych duchovnich poznatk(, tak bude dobrovolné
prevzaty karmicky ukol pro Christiana Rosenkreutze samého zdrojem nejhlubSiho utrpeni. Toto se ale
zvlasté zvétsi tim, Ze Christian Rosenkreutz, podle zakona duchovniho svéta, nemuze se jiz dkolu, kdyz ho
jednou na sebe vzal, zfici, dokud nesplnil své poslani.

Jinak fe€eno: Christian Rosenkreutz pojal rozhodnuti zdstat u lidstva a duchovné je vést, pfitom ctit
svobodu kazdého &lovéka a souCasné byt pfipraven vSechny nasledky néjakého mozného zneuziti svobody
lidi vzit na sebe a nést je, vSechny nasledky, které by vyvstaly pro jejich nedostatek vile vstoupit na cestu
individualniho duchovniho vyvoje. MozZnost zlistat u lidstva za takovych podminek az do té doby, az lidstvo
samo koneéné procitne k individualni, vnitfni aktivité, mize se pro Christiana Rosenkreutze uskutecnit jen
tehdy, kdyz vykona spiritualni akt vy§siho odpusténi pro vSechny ty lidi, ktefi se v nasi dobé boji vynalozit
byt i nejmensi namahu, nejmensi vnitfni aktivitu ve smyslu shora uvedenych slov Rudolfa Steinera, ano,
ktefi to také dokonce nechtéji.

Pokud jde o takové lidi, mizeme z okultniho hlediska postupovat dvojim zpusobem: bud se od nich odvratit,
to znamena ve vy$Sim smyslu neodpustit jim takové védomé, Casto vSak nevédomé pusobeni proti
spravnemu priibéhu vyvoje lidstva, nebojim .....Ipustit, a tak dospét k moznosti zUstat u nich duchovné, a
absolutné nutna individualni duchovni iniciativa, coz sou¢asné vytvari pli dpoklad, Ze je Christian
Rosenkreutz miize pfijmout do zastupu svych zaka.

To je obraz kfizové cesty, kterou jde dnes Christian Rosenkreutz a kterou od Vanocéniho sjezdu nastoupil
Rudolf Steiner. Proto odpovédél také na otazku, ktera mu byla polozena po Vanoc¢nim sjezdu, jaky je jeho
vztah ke Christianu hu riikreutzovi touto imaginaci: Vedle oltafe, ktery se naléza v duchovnim svété, illi
nalevo od ného Christian Rosenkreutz s modrou $tolou a napravo Rudolf Mi mer s ¢ervenou. Tito dva
ucitelé esoterického kfestanstvi stoji tedy v duchovnim ohledu vedle sebe a ukazuji se oba jako
bezprostfedni nasledovnici a napodobuje bozské bytosti Kristovy. Nebot Kristus dal lidstvu svym tfiletym
pozemskym Zivotem a svym utrpenim na kfizi nejvy$si praobraz oné cesty v§eobepinajiciho odpusténi, po
které jdou dnes Christian Rosenkreutz a Rudolf Steiner.

Tento nejvysSi praobraz vyjadfuje Kristus Jezi$ slovy rozlou€eni, ktera vyslovil z klize na Golgaté: "Otce,
odpust jim, nebot nevédi, co Cini." (Lukas 23, 34) Tak musi také od té doby kazdy Clovék, ktery skutecné
dosahl kiestanského zasvéceni n nasledkem toho celou svou bytosti, vSemi silami své duSe usiluje o
napodobeni Krista, musi nutné dfive nebo pozdéji vstoupit na trnitou cestu, na niz je mu uréeno, "stat se
nejvétSim mucednikem mezi lidmi" a sou¢asné Clovékem, ktery disponuje neomezenymi silami odpousténi,
nebot jedno od druhého, duchovné nazirano, nelze od sebe oddélit. Tento tézky kfiz utrpeni a
vSeobecného odpousténi ponesou Christian Rosenkreutz jakoz vSichni s nim spojeni duchovni ucitelé a s
nimi i jejich zasvéceni zaci, pokud budou jesté na Zemi lidé, "ktefi nevédi, co Cini", ktefi proto potfebuji a
budou potfebovat vySsi odpusténi, az se jim konecné oteviou o€i pro poznavani realit duchovniho svéta. To
ale muze nastat jen v té mife, v niz se zesili proces smérem ke spiritualni, vnitfni aktivité jejich dusi.

Poté, co jsme si uvedli pfed oci v této kapitole sedm ptikladu, které predstavuji nejriznéjsi aspekty
odpousténi od sou€asnosti k nejvy$Simu praobrazu, mizeme zvlasté v poslednim pfikladé i ve slovech,
ktera zaznéla z kfize dolu o odpusténi pro eelé lidstvo a pro kazdého jednotlivého ¢lovéka minulosti,
soucasnosti a budoucnosti, mizeme nalézt poukaz na vlastni tajemstvi odpousténi a jeho souvislosti se
sférou poznani.

V tomto smyslu pfedstavuje podstata odpusténi jakoZto problém poznéani nejen jeden z kazdodennich,
musi vytyc€it. Nebot jen takova véda o duchu je s to, opirajic se o konkrétni vysledky nadsmyslového
badani, tento problém opravdu rozfesit zplisobem odpovidajicim sou¢asnému védomi.
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