Porozumel som tomu spravne?

Otazky ucastnikov na prednasajucich zosumarizované Monikou
Clément

Prednasky boli prednesené na Konferencii o budtcnosti, ktora sa
konala na Michaela od 29. septembra do. 1. oktobra v Goetheane

Pocas konferencie bolo podanych priblizne sto pisomnych otazok v suvislosti s nepodmienenym zakladnym
prijmom. Vykrystalizovali sa pritom rézne taziskové body. Napriklad otadzky na Gétza W. Wernera sa tykali toho,
akl mé zakladny prijem zohrat' Ulohu v medzinarodnej diskusii, ak ,ide to, aby sme ,snivali* o zakladnom prijme v
celosvetovom meradle." Iny pytajlci sa chcel vediet:

~Hospodarstvo sa globalizuje, zavislosti sa zvysuji, rozdiely medzi bohatymi a chudobnymi tiez. Dariové
zalezitosti, aj dan z pridanej hodnoty, sa vsak este stdle riesia hlavne na ndrodnej drovni. Ako je mozné
predstavit’ si zakladny prijem v globalizovanom hospodarstve?” Alebo: ,,Bude zohrdavat EU nejaku ulohu pri
vybere dane z pridanej hodnoty a vypldcani zakladného prijmu alebo to ma ist'cez statnu trovern?"

EU, dochodky a troky

Najmé k poslednej otazke sa vyjadril Gotz W. Werner nasledovne: ,Zakladny prijem je v podstate mysleny
celosvetovo. Je mozné predstavit'si - a bolo by to idealne - celosvetovl (napr. na Grovni EU) dan zo spotreby,
ktora by bola vyplacana kazdému cloveku ako zékladny prijem. Na nasej internetovej stranke www.unternimm-
die-zukunft. de je mnozstvo liniek na internetové stranky skupin a zdruzeni zaoberajucich sa zakladnym prijmom v
Eurépe a na celom svete. Eurépska Unia by bola na vyber dane z pridanej hodnoty a jej vyplacanie ako zakladného
prijmu dokonca vhodnejsia ako jednotlivé Staty - uz iba z dovodu menovej Unie, ale aj z dovodu eurépskych
legislativnych kompetencii, napriklad ¢o sa tyka vysky dane. Zakladny prijem moze byt samozrejme rozdielne
vysoky v zavislosti od Zivotnych nakladov v jednotlivej krajine. To navrhuje aj byvaly prezident Eurépskej rady a
luxembursky premiér Jean-Claude Juncker v interview pre noviny Frankfurter Rundschau z 20. novembra 2005 (na
internete www.fr- online.de)."

Dalsia taziskova otazka na Gotza W. Wernera sa tykala tlohy doterajsich socialnych systémov, napr. uplatiiovania
doéchodkov:

,Budem dostavat’ starobny déchodok 4000 eur. Kolko dostanem s nepodmienenym zakladnym prijmom?
Aké je prechodné riesenie pri zniZeni déchodku? Alebo sa zakladny prijem jednoducho odpocita z
déchodku?”

Odpoved Gotza W. Wernera: ,Ak dnes dostavate starobny déchodok 4000 eur a zaviedol by sa zakladny prijem vo
vySke 1000 eur, tak by ste dostavali dochodok 3000 eur. V&3 prijem ostane rovnaky, Vas déchodok vsak bude v
rastlcej miere financovany spotrebnou dafou.” Na stranke www.unternimm-die-zukunft.de je mozné na
doplnenie k otazke ,Je mozné dnesné dochodkové zabezpeclenie priclenit (ako transferové platbu) k zakladnému
prijmu?" najst odpoved: ,V kazdom pripade budi dnesné socialne systémy zakladnym prijmom vyrazne
odlahcené. Popritom mézu nad ramec zakladného prijmu existovat' sporiace schémy vsetkého druhu, ostane to na
slobodnom rozhodnuti ako doteraz."

Iny komplex otazok sa tykal dnesného bankovnictva, ako ilustruje tadto otazka:Porozumel som tomu spravne? -
.Porozumel som tomu spravne? Zavedenim zakladného prijmu (a zda riovania vydavkov) ostane dnesné
bankovnictvo s jeho trokmi a trokmi z trokov ponechané bezo zmeny?"

K tomu Gétz W. Werner: ,Ano i nie. Inétitucionalne ostane bankovnictvo také, aké je. Musime si véak uvedomit;,
aké dosledky moze mat rozvoj individualnej iniciativy na dopyt po Uveroch. Na druhej strane treba prihliadat na
to, Ze pri zavedeni a postupnom zvySovani zékladného prijmu dojde k znizovaniu miezd (v dosledku zakladného
prijmu celkovo prijmovo neutradlnemu), a tym aj znizovaniu cistych cien az s casovym oneskorenim. Tym moze
dojst’ - podla miery zvysenia spotrebnej dane a zakladného prijmu - k nepatrnej inflacii s prislusnymi dosledkami
na obzvlast vysoky penazny majetok."
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ESte mensi zaujem o ,volné poznatky"?

Téma volnych poznatkov v stvislosti so zakladnym prijmom vyvolala menej otazok a zdé sa, ze to dava za pravdu
konstatovaniu Matthiasa Spielkampa v jeho prednéaske, ze ,miera zadujmu o problematiku volnych poznatkov a
slobodnej kultury lezi hlboko pod Uroviou, akej sa tesia ,velké' spolocenské témy, o ktorych sa dnes vedie
diskusia, ako je napriklad reforma zdravotnictva alebo dochodkového zabezpecenia." Jednu z otazok tu ale predsa
odcitujeme, a to stanovisko prip. komentar k ddaju, Ze 70% webserverov je volny softvér:

Ak IBM alebo HP pouZivaji Linux, neznamenad to, Ze vytvdraji volny softver."

Matthias Spielkamp odpovedal: ,Nie, to by bol skutocne chybny zaver.
AleudajeolBMaHPnehovoriaonasadzovanivolnéhosoftvéru,aleotom,ze pre svoje potreby si nechavaju
naprogramovat’ softvér, ktory potom zverejnia pod licenciou GPL - teda ako volny softvér. IBM a HP st zname ako
firmy, ktoré rocne investuju obrovské sumy na vyvoj softvéru, ktory sa nakoniec publikuje ako volny. Aj samotny
Microsoft zverejnuje niektoré programy pod GPL. V pripade IBM a HP vychadzaju pozorovatelia z toho, ze
motivom tvorby volného softvéru nie je altruizmus, ale nasadenie nie¢oho proti monopolistickym Struktiram
impéria Microsoft-Windows. A v mnohych pripadoch mozno aj nazor, Ze produkény model volného softvéru vedie
k lepsim produktom - volne podla motta Erica Raymondsa, jedného z najvyznamnejsich zastancov modelu Open
Source, ktoré je zndme ako ,Linu- sov zadkon" (podla Linusa Torvaldsa, tvorcu volného operacného systému Linux):
,Given enough eyeballs, all bugs are shallow.' Po slovensky priblizne: Ak sa na program diva dostato¢né mnozstvo
oci, tak im neujde ziadna chyba."

Otazky na danovych expertov

Naproti tomu na Benedikta Hardorpa sa zniesla zaplava otazok. Styri z nich sme vybrali ako reprezentativne:
.Zmysel a vypovedna hodnota modelovych vypoctov

. Existujit modelové vypocty na tému nepodmieneného zakladného prijmu a dane z vydavkov? Je mozné o
nich uvaZovat alebo uz boli vykonané?”

Benediktus Hardorp: ,Modelové vypocty maju zmysel iba vtedy, ak jestvujucemu systému rozumieme metodicky
spravne, t. j. napr. zdanovanie musime chapat ako proces prerozdelovania hodnoty, ktord spolo¢nost’ vytvorila (HDP).
Potom sa ihned’ ukaze, ze - aj pri zmene systému zo zdanovania prijmov na zdafnovanie vydavkov - miera
prerozdelenia spolocnostou vytvorenej hodnoty moéze ostat' v zdsade rovnaka. Jednotlivé parametre tvorby cien a
prijmov - danové naklady su iba jednym parametrom z mnohych! - sa budd dnes ako aj v budlcnosti (neustale)
menit, avSak systém celého prerozdelovacieho procesu nie. Modelové vypocty (pre ktord krajinu?) maju dnes
zmysel iba pausdine ako pomdcka na preukézanie uskutocnitelnosti. Na objednavku Nadacie Konrada Adenauera
vypracoval prof. Opielka Studiu uskutoénitelnosti modelu durinskeho predsedu vlady Althausa na nemecké pomery,
kde preukazal jeho realizovatelnost'. Stidia bude zverejnena v kratkom ¢ase. Nasledovat budd dalsie prepocty (s
moznou odchylkou vo vysledkoch), pretoze ako predpoklady, tak aj politické podmienky sa neustale menia.

Modelové vypocty sa samozrejme mozu robit’ iba za krajinu celkovo. Zasahy do socidlneho organizmu musia byt vo
svojich Uc¢inkoch pre obcanov nezvrdtitelné, pretoze dovera v legislativne usporiadanie dlhodobych pomerov
nemoze vzniknlt' ,na skusku”. V tejto oblasti sa socidlny organizmus nemoze nastavit na ,pokusné"” regulacie
(napr. prijem v starobe, vonkajsie hospodarske vztahy). Iba pre ,zvySok sveta" sa méze krajina, ktora napreduje,
chapat ako ,model" - ktory je mozné nasledovat alebo nenasledovat’"

-Prava cudzincov

Ako by musela vyzerat’ azylova a cudzinecka legislativa, ak by sa v Nemecku alebo v Eurdpe zaviedol
nepodmieneny zakladny prijem?"

Benediktus Hardorp: ,Nevzniknu Ziadne iné otazky, ako tie, ktoré mame dnes:

a) Kto je povazovany za domaceho obyvatela - a ked' sa pristahuje, tak odkedy?

b) Ked krajine ostane dlhodobo, ako sa (napr. postupne) integruje? Problém pristahovalectva a sociadlneho
systému nie je novy a v buduicnosti sa mozno bude méct riesit' rozhodnejsim spésobom. Nie je to vsak problém
zdkladného prijmu - ale Integrdcie ako takej.



-Dariové zat'aZenie déchodcov

,Doéchodcovia a prijemcovia socialnych ddavok budi musietznasat’ vyssie spotrebné dane bez toho, aby boli
odlahceni na strane prijmu. Dobre zarabajlici budii naproti tomu na strane svojich prijmov odlahceni,
okrem toho konzumuji aj omnoho viac v zahranici alebo odkladaju svoje peniaze stranou. Myslite, Ze je to
dobré a spravodlivé?"

Benediktus Hardorp: ,Dochodcovia dnes musia znasat vysoké firem né danové zatazenie, ktoré je zahrnuté v Cistej
cene tovarov a sluzieb ich kazdodennej potreby. Spravidla to vSak nepozoruju. Az s transparentne vykazanou
danou z pridanej hodnoty budeme mat pred oCami celé da nové zatazenie. Ak sa uplathovanie dani presunie od
vsetkych firemnych a sikromnych prijmov na zdafhovanie spotreby (dan z pridanej hodnoty), tak to sice pri spotrebe
znamena formalne zvysenie dane - ale celkovo Ziadne zvysenie dariového zatazZenia. Cisté ceny tovarov a sluzieb sa totiz
znizia v miere zodpovedajlcej daniam (bez socialnych odvodov), ktoré s v nich dnes obsiahnuté. Nominalne
(penazné) priimy sa naopak zvysia, pretoze z prijmu sa nebude odvadzat Ziadna dan ani socialne odvody. Hruby
penazny prijem sa stane cistym prijmom. Nemecky danovy systém uz dnes odlahcuje zdkladné Zivotné potreby (znizena
danova sadzba). Od lahenie moze ist' az na 0% dan. Celkovo nemusi prist k Ziadnemu zvyseniu cenovej hladiny."

.Zdariovanie verejného sektora

. Pre verejnu sféru ako spotrebitela, ktory ma vysoké vydavky, by sa investicné naklady zdvojnasobili. Ako
chcete riesit toto?"

Benediktus Hardorp: ,Investi¢né naklady sa prave nezdvojndsobia (pozri odpoved na otazku ¢. 3). Ale ako pri
moznom odlahceni déchodcov, rovnako je mozné postupovat aj pri verejnej sfére a jej spotrebe (na investicie
atd.). M6zeme stanovit nizsiu dan (0%, 10%), alebo dokonca (pIné alebo ¢&iastocné) odpocitanie dane (bez
predpokladu vlastnych zdanitelnych vykonov). Formalne zvySenie dane z pridanej hodnoty teda z dlhodobého
hladiska prave nemusi viest’ ku zvyseniu koncovych cien tovarov a sluzieb. Systém mdze mat-ako je tu naznacené -
rozne podoby, neexistuju vsak Ziadne neprekonatelné systémové prekazky!"

Zalozenie iniciativy

Na zaver konferencie oznamila skupina mladych ludi prostrednictvom svojej hovorkyne Rahel J. Uhlenhoff
spontanne zalozenie iniciativy v Berline, ktora je teraz, niekolko mesiacov po konferencii, dosiahnutelna na
nasledujucej adrese:

Burgerinitiative bedingungsloses Grundeinkommen

Rahel J. Uhlenhoff, Julian Hillebrand, Konstantin J. Sakkas, Philip Kovce

Adresa:

Rahel J. Uhlenhoff / Konstantin J. Sakkas

SudendstraBe 18

12169 Berlin

Tel.: +49 30 6298 3128

Fax: +49 30 6337 2014

E-Mail: bbg@zukunft-grundeinkommen.de

www.zukunft-grundeinkommen.de

Linky

www.unternimm-die-zukunft.de

www. iep. uni-karlsruhe.de
www.iep.uni-karlsruhe.de/grundeinkommen
www.netzwerk-grundeinkommen.de
www.initiative-grundeinkommen.ch
www.freiheitstattvollbeschaeftigung.de
www.hardorp-schriften.de
www.globalincome.org
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