Chaos a Sance

Slovo chaos v Genezi a u Ovidia

Recké slovo chaos (zejici, nesmirny, prazdny, temny prostor svéta
pfed stvofenim, podle Menge-Guthlinga a J. B. Hofmanna) se vztahuje
ke slovnimu kofenu ,ghew” = rozestupovat se1, tak poukazuje na
Lprazdny®, jesté neusporadany Casoprostor pralayi mezi dvéma ztéles-
nénimi zemé.

U Hesioda (O zrozeni bohu) to byl prazdny, nesmirny prostor, ktery
existoval pfed vSemi vécmi. Podle Ovidia byl chaos ,v nesmirné
temnoté lezici, beztvara prahmota“ (Duden, etymologie), ktera v sobé
nesla latkovost pro budouci vytvoreni svéta. V Proménéach I, 7 Ovidius
vysvétluje, ze chaos je nezpracovand hmota, v niz lezely zarodky
véeho pozdéji vytvoreného jesté neuspofdadané smiSeny. Tento
vyznam pieSel do nasi bé&zné fedi.

Toto dosavadni ,neuspofadani“ nas pfivadi na misto v Genezi: 1.
Mojz. 1, 2), které Luther pfelozZil takto: ,A zemé& byla pusta a prazd-
na.“2

Zemé nebyla jesté vnimatelna a pro uspofadani chaosu k innosti
nebyl dan jesté Z2adny podnét, jeSté se nic nedostalo do v
usporadaného pohybu. V hebrejském textu je na tomto misté: ,Ve-ha-
arec hajta tohu va-vohu®, tj. zemé byla ,tohu va-vohu“ a R. Steiner k

1 piivodni pojem ghew = rozestupovat se, Fecky chaskein = gafFen /civét, rozevrit se, v
prekvapeni stat s otevifenymi tsty, pohliZet na néco s iZasem (pozn. aut.)

2 Septuaginta oproti tomu zajimavé pieklada ,,hé de gé én adratos kai akataskeuias-
tos..tedy zemé byla ,,nevidana®, ,neviditelna“ (adratos z aworatos, tedy vlastné
nevnimatelnd) a neuspoi‘ddand, nezkonstruovana, nezformovana (a-kata-sketastos;
sketios = nastroj od kofene skew, sku = dat do pohybu, posunout, jit! (pozn. aut.)
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tomu uvadi:

,1ady mame... do €inéni s navzajem se pronikajicimi elementy
tepla, vzduchu a vody. VSe se tu vinilo a spfadalo dohromady...“ (GA
122) R. Steiner z hlasek ,tohuvabohu“ odvodil vyznam slova. Popis
.Z€ejici prazdnoty“, ,pfed stvofenim svéta“, ,pfed vSemi vécmi®, ,bez
podoby a neustavené“ atd. by mohl poukazovat na stadium pralaya3,
at jiz pfed starym Saturnem nebo pfed dnedni Zemi, kterd v polarni
epoSe opakovala saturnsky vyvoj na vy$8im stupni.

Pocatecni stavy Zemé

Pfedstava o prahmoté, ktera v sobé nese substanci pro budouci tvo-
feni svéta, by mohla poukazat na mytickou vzpominku na ,éterny stav*
starého Saturnu, popfipadé na polarni epochu Zemé po pralayi (viz k
tomu mj. GA 106). R. Steiner vylozil stav chaosu slovy: ,Nebot kdyz
ona prvotni mlha vystoupila k nové viditelnosti... kdy po dlouhé
prestavce pozemska prvotni mlha takfikajic vystoupila...“(GA 104). K
tomu dale C&teme: ,Zemé byla velkou éternou kouli... obklopenou
duchovni substanci... Zcela na zacatku byla dole zmatena, promlce-
nim vifici éterna substance, mnohem hustéj$i nez jednotna bozska
duchovni substance, kterd natahovala ruce, aby z chaosu4 vytvorila
utvar...” (GA 95)

Muzeme mit dojem, ktery se zfetelné neprojevuje, obracime-li se
jen na latinsko-fimské zdroje, Ze plvodni vyznam cadere = spadnout,
zfitit se (decadere se jesté v klasicke latiné nevyskytovalo) se vztahuje
na vSeobecny proZitek. Jako by se slovem cadere v pfedstavé vodo-
padu, stékani, padani k zemi, nestastné nahody, octnuti se v néjaké
situaci atd. vyslovovalo néco, co kdysi dusevné duchovni lidska bytost

3 R. Steiner: Tajna véda, GA 13, Fabula, Hranice 2005 (pozn. vyd.)

4 Slovo chance, prevzaté z francouzstiny, pochazi z latinského cadere, z kofenu ,,cad“ =
padat. Latinské cadentia byl §tastny pripad padu kostky pii hazardni hie, na rozdil od
stiedovéké decadentia = rozpad, zanik. ,,Casus“ znamenal ,,pFileZitost k néfemu, ktera
nastala nahodou“, potom vsak také ,ipadek, zanik, osud, smrt*“, (pozn. aut.)
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kdysi prozivala jako ,pad dold“ a ,ocitnuti se uvniti“ v télesnosti a tim v
pozemskych danostech. ,Casus” tak znamena také umrti (snad pi-
vodné vnimané jako umrti v duchovnim svété, kdyz jsme se narodili
do pozemského svéta) a osud, vnimany jako nahoda také v tom, co
se nékomu osudové pfihodi, pravé pokud skrytost osudu
neprohlédne.

Zmény dédi¢né vybavy, Sance a dédi¢nost

Ale z francouzského chance (8tastny hod, Stastna pfihoda, nahoda,
mozny pfipad, Stésti) prosvita pozitivni strana slova ,casus®, kterou
také v tomto terminu pocitujeme, kdyZ mluvime o Sanci v Zivoté.
Uchopenim Sance, jejim vyuzitim, vnimanim, ale také propasnutim &i
zmesSkanim Sance nastupuje na misto pasivniho aspektu nahody ak-
tivni aspekt Ja v rozvoji osobnosti.

Sance jako prileZitost, které se mizeme chopit, pfedpoklada, ze
umime vstoupit do situace, ktera neni pfili§ pevné dana. V téchto
podminkach musime umét jesté svobodné jednat. Kazdy novy zaca-
tek vyZaduje otevienou situaci. D&diCnost je tak pfilezitosti a vaza-
nosti sou€asng, pficemz vazanost, kdyz ji dostate€né nezaktivizujeme
k uskute€néni vlastnich iniciativ, se projevuje jako pouta. Zmény
dédiéné vybavy by mély chaotickou povahu, kdyby nebyly planované
a zadouci z duchovniho hlediska evoluce. V uvedeném smyslu je
v8ak mlUzeme povazovat za Sanci, pokud v omezené mife pfipustime
chaos, tedy dovolime, aby uvolnil neohebnou danost (dédi¢nost) a tim
odhalil nové pofadajici sile dalsi moznosti pusobeni. Chaotizace
dédic¢né vymeény v8ak nesmi zajit tak daleko, aby fidici princip ,nebyl
ve stavu“ zasahnout se svym Fizenim a musel by zlstat stat mimo
télesnost.

Nové procesy ztézujici inkarnaci

Existuji nové procesy, které zt&Zuji fizenou inkarnaci. Mezi né dnes v
prvni fadé patfi pfibyvajici UCinky atomového zareni, zvlasté zplso-

bené pokusy s atomovymi zbranémi. Pfitom mulze nastat také zména
lidské dédi¢né vybavy, jak Ize tusit ze zvySeni po¢tu mutaci. Eduard
Teller, ,otec vodikové bomby“ v USA se dokonce na zakladé darwi-
nistickych nazoru domnival, ze v globalné zvysené radioaktivité Ize
spatfovat pfiznivou moznost pro postupnou mutaci zivych bytosti, a
proto se obratil proti zakazu velkych nuklearnich explozi v atmosféie
(blize W. Schupbach).

Experimenty, provadéné v této oblasti, vedou k zavéru, Ze
snadnéji mohou byt zni¢eny ty dédi¢né substance, které se v evoluci
vytvofily jako posledni (tedy geny v chromozomech) - ty uréuji zvlasté
druhové znaky - neZli staré nosice dédi¢nosti, které patfi k zdkladnimu
typu. Vypada to tak, jako by zareni rozvazovalo dédiéné struktury,
které v evoluci nové pfibyvaly.

.Z popsanych experimentl zvlasté zfetelné vyplyva destruktivni
povaha umeélych mutaci, ktera spociva na odbourani genovych struk-
tur... Nemeéli bychom pocitat jen s vyslovené Spatnymi mutacemi a s
nardstanim mutability, nybrz také s vSeobecnym poklesem Zivotni
zdatnosti, vykonnosti a odolnosti. Namisto darwinisty oekavanych
vySSich typu by stale vice pfevazovaly primitivni, atavisticke, pravéké®
(tamtéz).

Pevna dédi¢na vybava vSak garantuje stalost druhd. Nalézame
zvifeci a rostlinné formy, které po cely vék Zemé zustaly stale témeér
stejné. Jsou proto také nazyvany Zivoucimi fosiliemi, napf. lodénka
Nautilus, dvojdysni a lalokoploutvi (Latimérie podivna), Hatérie no-
vozélandska (Sphenodon), Jezura Stétinata a ptakopysk, mezi
rostlinami  stromové kapradi, cykasorosty, Jinan dvojlalo¢ny,
araukarie, Meta- sekvoje ¢inska a mnoho dalSich.

Pozemsky vyvoj zivych bytosti na druhé strané také neprobihal
pozvolna. Byly doby, v nichz se nahle objevil novy typ a to v mnoha
druhovych formach, zatimco jiné, starSi formy mnohdy rychle
vymiraly. Georges Cuvier, zakladatel paleontologie jako védy v
dnesnim smyslu, se domnival, Ze v tomto jevu Ize rozpoznat prabéh
katastrof a v kazdém objeveni se novych forem spatfovat nové
stvoreni v pfirodnich FiSich.

3



Mutalibita dédi¢né substance

Muzeme mit dojem, ze pfed skokovym nastupem novych forem, tedy
napf. pfi pfechodu od ryb k obojzivelnikim, se uskuteénila faze prea-
daptacniho vyvoje, na coz i dnes zfetelné poukazuje vyvoj,
metamorféza od pulce k zabé. Preadaptace se mohla uskutec¢nit jen
tehdy, kdyz se pevné spojeny dédi¢ny material ob&as uvolnil a mohly
tak zasahnout nové sily, které popohnaly vyvoj kupfedu. Dne$ni
mutabilitu gend bychom pak mohli povazovat za zbytek byvalé
mnohem Vvé&tSi muta- bility. Souvislost mezi evoluci a radioaktivitou
formuluje Dobzhan- sky nasledujicim zpUsobem: ,Na druhé strané
nesmime zapomenout, Zze veSkery Zivot byl vzdy vystaven urcitému
zareni, stopy radioaktivnich prvk{i se vyskytuji v nitru vSech zivych tél i
v jejich okoli. Toto prakticky neslabnouci zafeni v pozadi vzdy
vytvarelo mutace.”

Dnes vSeobecné pozorovana vzrustajici mutabilita dédi¢né sub-
stance, ktera soucasné zpusobuje také uvolnéni dédiéné struktury, by
mohla byt za ur&itych podminek, jez budou v nasledujicim textu blize
charakterizovany, povazovana za 3anci. Nové usporadani dédi¢né vy-
bavy pomoci genetickych rekombinaci (Dermott) pusobenim duchov-
niho zarodku fyzického téla pfi poceti, které jsme se pokusili ukazat v
9. kapitole, by mohlo zplisobit degeneraci fyzického téla, nebo ji pfi-
padné zabranit. Nebot individuality inkarnujici se do degenerovanych
tél by nemohly odpovidajicim zplsobem rozvinout své intence a tim
utrpét Ujmu v neprospéch svého budouciho vyvoje. Pfipomenme jiz
citované pfiklady, které podal R. Steiner. (GA 99, GA 120, GA 138,
GA 168 a GA 317)

Eterné télo a jeho uvolriovani z fyzického téla

R. Steiner vZzdy poukazoval na to, Ze v budoucnosti se éterné télo
bude stale vice uvolfiovat z fyzického téla: ,V atlantské dobé se

¢lovék ponofil svym éternym t&lem do fyzického téla... Zivotem ve
fyzickém téle ale bylo jméni staré moudrosti neupotfebitelné... Protoze
Clovék ve svém vlastnim téle nemél pramen pro obnoveni moudrosti,
doslo k tomu, Zze pokazdé, kdyz po smrti vystoupil ze svého fyzického
téla, bylo v jeho éterném téle méné moudrosti.”

V budoucnosti bude vyvoj pokracovat tak, ,Ze ¢lovék bude pozvol-
na opét vystupovat ze svého fyzického téla... a pravé dnes je jiZ méné
spojen s fyzickym télem nez v dobé prfitomnosti Krista. Fyzické télo
tak jesSté vice zhrublo. Nema-li fyzické télo v budoucnosti uschnout,
musi byt éternému télu dodana sila, sila moudrosti. Toto éterné télo,
které vystupuje z fyzického téla, by mélo obdrzet silu moudrosti ve
fyzickém téle. Zde uvnitf by mélo ziskat néco, co s sebou vynese
ven. KdyZ je pak venku a ziskalo-li tuto moudrost obdrzelo, pak znovu
zpétné pusobi na fyzické télo a dava mu zivot, nenecha ho uschnout...
Ale dnes jiz existuje anthroposofie! A tato anthroposofie bude stale
vice a vice vysvétlovat lidstvu Kristav impulz a tim bude éternému télu
stale pfivadét vice zivota. A bude schopna pfinést mu tolik zivota, ze
obmé&kgei také usychajici €ast mozku...“ (GA 112)

Adekvatni popis najdeme v GA 113 a na otazku ,Co to je, co
fyzickému télu dava schopnost pridat éternému télu néco jako
dédictvi?“ Rudolf Steiner odpovida takto: ,To, co ¢lovék miize pfidat,
je to, co miize ziskat zazitkem Krista ve fyzickém téle... To se ponofi
do zazitkl duSe ve fyzickém svété tak, ze duSe a tim i vSe télesné
bude pfipraveno, aby se do éterného téla mohlo vlévat vie, co v
budoucnosti bude potfebovat. .. To, co je dnes ve fyzickém téle, vysila
sily do éterného téla...“ Pfipojme jedté misto, kde je vysvétleno
»poslani duchovni védy*“: ,Kdyz se v naSem €ase duchovni véda stane
stale vice né&im, co bude v dusi vnitiné zivé... pak duse zesili natolik,
e ziskd viadu nadfyzicnem. K tomu jsou pfirozené potfebné
prechody; k tomu je nutné vSelicos, co vypada dokonce jako
zhorseni, jako ujmy. Jsou to vSak pfechodné formy, které ustoupi
onomu budoucimu stavu, v némz lidé ve svych myslenkach pfijmou
spiritualni zZivot a kde pro v8echno lidstvo nastane stav, ktery bude
znamenat viadu du$evné-duchovniho nad fyzicky-hmotnym..." (GA
114)



Zpétné pusobeni fyzického téla

Vzhledem k nasemu problému tedy muizeme shrnout: z duSevné-
duchovni drovné plsobime na fyzickou organizaci, tedy na fyzické
télo a na fantom, ktery tim ziskava silu moudrosti jako urcité dédictvi.
Fyzicka organizace jako systém sil opét zpétné plsobi ,na éterny
nebo az na astralni systém sil nebo dokonce az dovnitf systému J&*“.
(GA 128)

Proto se pro dal$i vyvoj lidstva jevi tak dulezité praveé fyzické télo,
zvlasté extrakt fyzického téla, fantom, jeho duchovni vytazek, ktery
podoby ¢lovéka, z podoby pfedchoziho pozemského zivota® je vypra-
covano ,to, co pak bude podobou pfisti inkarnace, zprvu duchovni®.
(GA 230)

Upozornéni na fantom, na némz zavisi vyvoj (GA 131), by mohlo
byt dulezité, protoZe v budoucnosti budeme stale nezavislejsi na fyzic-
kém téle. Eterné t&lo mize dostavat silu moudrosti jen v nadsmyslové
fyzické organizaci, ve fantomu, ponévadz uvolnénim éterného téla
fyzické télo ,stale vice hrubne® (GA 120). Z toho nam bude jasnéjsi
také cely vyvoj fantomu JeziSe z Nazaretu, protoZe od 12. roku zivota
obdrzel ze Zarathustrova Ja - skrze vSechny bytostné ¢lanky - celou
pozemskou moudrost, z niz JeziS mohl napf. vyjadfovat své znalosti
zakona.

Odvolame-li se nyni na popisy R. Steinera o téle zmrtvychvstani
(GA 131), kde je také fe€ o pfivtéleni si tohoto téla zmrtvychvstani, a
kdyZ si k tomu vezmeme je$té popisy zpusobu pfivtélovani zmnoze-
nych éternych a astralnich tél JeziSe z Nazaretu (GA 109), mohli
bychom si pfedstavit, jak se fantom JeziSe z Nazaretu pfipojuje k
fantomu ¢lovéka, aby mu pomahal. Podle GA 112 a GA 113 by ale
musela byt lidska fyzicka organizace (Leib) pfipravena tak, aby
mohla sily moudrosti viévat do éterného téla, tj. musi byt i
strukturovana tak, aby se fantom JeziSe mohl pfivtélit. Do Zivodisné

fyzické organizace se prece pficlenit nemuze, zvlasté kdyz je jesté
prilis spojena s fyzickym télem (Korper).

Individuace proniknuta Kristem

Tyto déje jsou v jednotlivostech zfejmé velmi komplikované, protoze
ve hfe je mnoho faktort a uskute¢riuji se riznorodé procesy precho-
du. Tim, ze fantom individualniho ¢lovéka z{istava zachovan, by bylo
konec koncd umoznéno zmrtvychvstani individualnich lidskych tél,
proniknutych Kristem.

Nebot' individuace ziskana opétovnymi pozemskymi inkarnacemi a
také individualni fyzicka organizace museji zlistat zachovany, protoze
na tomto individualnim lidském fantomu zavisi vyvoj individualniho Ja.
Kdyby fantom JeziSe z Nazaretu jakozto zakJad védomi pro lidstvo
pusobil pouze sam, vratili bychom se do neindividudlniho a tim
nesvobodného prastavu, byt na vy$Sim stupni vyvoje: na jedné strané
do stavu pfed padem do hfichu, tedy pfed ztélesnénim, kdyz Ja staré-
ho Adama jesté bylo celolidské, na druhé strané na vyvojovy stupen,
ktery R. Steiner puvodné predvidal. (GA 131)

Pfedpoklada se zde nejméné troji moznost: Za prvé, Ze generacni
posloupnosti museji byt pfipraveny dostate¢né vhodné fyzické orga-
nizace a téla (Leibeskorper) pro individuality, které se chtéji inkarno-
vat; za druhé, ze fantom nesmi byt pfili§ poskvrnén fyzickym télem a
celkové nepouzitelny, jak tomu bylo v urcitém smyslu kdysi pfi tvofeni
zvifat, a za ftfeti, ze vyvoj Ja lidskych individualit nebude nakonec
znemoznén potizemi pfi inkarnaci, které by nebylo mozno prekonat.

Kdyz se upamatujeme na dfivéjSi popis uchopeni duchovniho za-
rodku fyzického téla pfi poceti u matky a bytosti Ja u otce, potom si
Ilze pFedstavit, jak duchovni zarodek a Ja =zasahuji do
chromozomalniho uspofadani pfi redukénim déleni gamet, aby
intence entelechii, které se chtéji vtélit, zformovaly odpovidajicim
zpusobem vhodné kombinace gend, a sice z pestré nabidky dédicné
vybavy rodi€l tak, aby fyzické télo jiz od poceti nebylo néjakym
nahodnym produktem.



Vzpomerfme na to, co bylo sdéleno o objeveni se ,malého chaosu rozpadajici se bilkovinné substance zarodku (GA 259) pfi poceti,
v semeni“ (GA 327) a o pUsobeni makrokosmu jakoby miniatury do stejné jako na poznamku R. Steinera:



Pusobeni protikladnych sil

~,Chceme-li viibec pfivést sily kosmu k plsobeni v nasi pozemskosti,
pak je zapotfebi, abychom to pozemské pokud mozno intenzivné ve-
hnali do chaosu. VSude tam, kde pfivadime k pusobeni kosmos, mu-
sime to pozemské vehnat do chaosu. V pripadé rlstu rostlin se o to v
ur€itém vztahu stara sama pfiroda. Nicméné je to nutné... protoze
kazdy organismus se buduje z kosmu... A v okamziku, kdy je (seme-
no) pfesazeno do pozemské oblasti, plsobi na né vnéjsi prvek Zemé
velmi silné a ono je v kaZzdém okamziku proniknuto touhou popfit
kosmické, bujet a rozristat se do vSech moznych smér(, nebot to, co
pusobi na Zemi, nechce drzet tuto formu. Je tu nutnost, abychom proti
tihnuti semene k chaosu... privedli proti pozemskému prvku do
rostliny kosmicky prvek, jenZ Zije v semeni jako forma rostliny.

Vypada to jako utkani dvou protikladnych sil, sil, které v Zivych
bytostech rozpoustéji formu, a sil, které v nich tuto formu neustale z
kosmu obnovuiji, a tak spolu zapasi. Dnes ¢lovéku hrozi nebezpeti, ze
(GA 112) ,kvuli materialistickym povéram se budou zdédéné sklony
stéle vice a vice ujimat vlady nad Clovékem. Lidé v dédi¢nych
sklonech zpustnou...” (GA 327)

Muselo by se to v8ak projevit zvlasté v tom, Ze fantom by udrzel
tvrdnouci strukturu fyzického téla ve svém proniknuti a jako extrakt by
byl pozdéji ucinny v hornim devachanu. Pusobeni skrze duchovni
.potravu“ se pfece projevi teprve v pfisti inkarnaci ve zdravi a sile (viz
tamtéz). Budou tedy k dispozici dva procesy: jednak posileni sily Ja,
jednak uvolfiovani dédi¢né struktury, aby silici moc Ja mohla zasaho-
vat také do dédicné struktury a nové ji utvaret.

Podle toho by také nemélo byt pfedstavitelné, Zze by uvolnéni dé-
diéné struktury, vyvolané atomovym, radioaktivnim zafenim a jinymi
faktory, umoZznilo nové uspofadani genové substance a dokonce zni-
¢eni genu v chromozomech, a pokud neohrozi dédi¢nost zakladniho
lidského druhu, i novou vystavbu genové substance v chromozomech,
protoze odpor prilis silné dédi¢né struktury by byl téméf zlomen?

Novou vystavbu genové struktury, o niz jsme si ostatné jiz udélali

7



predstavu (viz v Tembrock) a kterou Ize vysledovat z procest oprav
mutaci, by tedy mohl, usuzujice podle naSich dosavadnich
pozorovani, uskutecnit jen duchovni zarodek, jehoz entelechie by se
na to v pfedchozich zivotech karmicky vhodné pfipravila. Entelechicka
Ja by opakovanymi vtélenimi ve stale se zhustujicich télech by natolik
posilila, Ze by se mohla postupné inkarnovat stale hloubéji do riznych
obalu télesnosti, €imz by byl ovlivnén také vyvoj védomi, ktery by bylo
mozno podle toho sledovat. Snad ve sméru nutného posileni Ja
existuje jesté podobny proces jako ten, o némz mluvil R. Steiner (v GA
99) a tykal se nejvySe vyvinutych individualit, které se jiz pfi poceti
chopi fyzického zarodku, hned ho zpracuji, a tim zcela ovladnou
fyzické télo.

Fantom JeZiSe z Nazaretu

Jak vysvita z popisu R. Steinera (GA 131), podle néhoz fantom Jezise
z Nazaretu z(stal uchovan jen tim, Ze mu nebyla zlamana zadna kost,
pusobi hmotna, latkova organizace fyzického téla zpétné na fantom.
Okolnost, ze Lucifer zplsobil po$pinéni fantomu tim, Ze se postaral

0 to, aby materialni latkovost a ¢astecky popela (GA 131) byly pfijaty
do tohoto nadsmyslové viditelného téla, stejné jako li¢eni, Ze fantom
JeziSe se nesmél spojit s materialnimi sou¢astmi fyzického téla - pou-
ze s jeho solnymi ¢astmi (GA 131), a také skutecnost, ze jizvy Ukfi-
zovaného byly na téle VzkriSeného viditelné a dokonce hmatatelné (Jn
20,24-27), jako bylo také mnohokrat pozorovano zranénymi (ve stadiu
klinické smrti) pfi fenoménech opousténi fyzického téla - to vse
poukazuje na zpétné plsobeni fyzického téla (Korper) na fyzickou
organizaci (Leib), na fantom.

Podle R. Steinera (GA 131) tomu tedy neni jenom tak, ,Zze plody
vyvoje, jimz prochazime ve svych télech, prospivaji individualit&®,
nebo, jak je vyjadfeno v Janové evangeliu 15,16: ,A Ja davam vam
(zpusobuiji, podnécuiji), ze kdyz prejdete (pfes prah smrti; hypagein
1 tu znamena ,zemfit*), abyste si plod (svého pozemského Zivota)



vzali s sebou a aby tento vas plod byl trvaly®, nybrz i tak, Zze to, €im
plUsobi Ja skrze astralni a éterné télo do fyzického téla, opét zpétné
pusobi. ,Fyzicky organismus se svym systémem sil plsobi zpétné na
éterny nebo az na astralni systém sil, nebo dokonce az do systému
Ja." (GA 128)

Nebezpeci poSkozeni fantomu latkovosti

Na zakladé tohoto zpétného plisobeni fyzicky materialni télesnosti na
nejblizsi vyssi bytostné ¢lanky, tedy na fantom, vyplyva také dullezitost
toho, co puUsobi v téle jako nositel dédi¢nosti, dédi¢na substance. Po-
Skozeni fantomu latkovosti Ize zvlasté zfetelné vidét na nasledcich
luciferského vlivu pfi tzv. padu do hfichu, jak jej popsal R. Steiner. Jeli-
koz své fyzické télo, které jsme zdédili po predcich, jeSté potfebujeme
pro svUj dalsi vyvoj, také tento aspekt byl uplatnén v nasich Gvahach.

Na rozdil od doby pfed koncem Mésice v lemurské epoSe vyvoje
Zemég, kdy byla fyzicka télesnost pfilis tvrda na to, aby tehdy slaba lid-
sk& Ja jesté dokazala proniknout té&la, kromé& Adamovych lidskych Ja,
jimz k tomu zustalo dost sily, je dnes evoluce C¢&lovéka zfejmé
ohroZena pfili§ velkym uvolnénim dédiéné struktury, protoZe c&lovék
neni jeSté schopen svou télesnost zcela ovladnout, alespori ne
v3eobecné. Jesté se pfilis musi opirat o své dédi¢né predpoklady.

Tento proces uvolhovani je na druhé strané vyjadfenim postupné-
ho osvobozovani ¢lovéka od zavislosti na pevné strukturované a tedy
pevné dané dédi¢né substanci. Ale muze dnesni Clovék s timto osvo-
bozujicim stavem, ktery nastava uvolfiovanim dédiéného z&kladu,
néco rozumného podniknout, kdyz neumi vhodné zvySovat nezistnou
silu védomi svého Ja? Jak by mohl svou silu Ja ocistit a natolik posilit,
aby se stal mohl stat panem nad silami dédi¢nosti?



Nadvlada ducha nad zdédénymi sklony

»Jiny v8ak, jenz ma vuli k poznavani, dava svému duchu potravu; jeho
duch se stane silnym a tento duch vyZaduje vladu nad tim, co se
nezavisle na ném déje v jeho éterném a fyzickém téle... Duchovno,..
.kdyZ ho posilujeme a ¢&inime mocnéjsim, ziskava nadvladu nad
materialnem, tj. nad zdédénymi sklony... Jakkoli mocné jesté puUsobi
zdé&déné sklony, ja chci dat potravu duchovnu v sobé! Tak se stanu
vittzem nad zdédénymi sklony... Ale ve skuteCnosti v dusledku
materialistickych povér (mySlen je svétovy nazor zvlasté darwinisticky)
ziskavaji dédi¢né sklony stale vice a vice moc nad ¢lovékem. Lidé v
dédi¢nych sklonech zpustnou, pokud neposili svého ducha a nebudou
silnym duchem neustale prekonavat to, co se dé&di... Clovék je
postaven dovnitf celého svéta a duchovno musi rist ve své sile. Kdyz
vSak jednou duchovno zeslabne, pak dokonce ani Clovék, jenz je
anthroposofem a pfinasi duchu dost potfebné potravy, se nestane
vitézem nad v8emi t&mi vécmi, které pfichazeji z materialna. O to
zfetelnéji se to ale projevi v pfisti inkarnaci v jeho zdravi a sile...” (GA
112, citovano zkraceng)

LAl jiz zdédil cokoliv, jsou to dédiéné znaky ve fyzickém, nanejvys
v éterném téle; svym spravnym zivotnim nazorem se ve svém
autentickéem bytostném jadru stane stale silnéjsim a premdize
dédicné zatizeni, nebot duchovno, jestlize je pfitomné ve spravném
smyslu, je schopné vyvazit to télesné...” (GA 116)

Jestlize v8ak sila k pfekonani tézkosti souvisejicich s dédi¢nym
ma- jetke nebude dostatecna, a to navzdory poctivym snaham, pocita
se podle R. Steinera (GA 131) je$té s jednou pomoci - lidem se
dostane Kristova zmrtvychvstalého téla, ovSem jen tehdy, kdyz se s
Nim budou schopni spojit. Zmrtvychvstalé télo Krista Jezise je
analogické, spravnéji Feceno, dokonce homologické lidskému
duchovniho zarodku/

»Zvedl se z hrobu; Cisty fantom fyzického téla se vSemi vlastnostmi
fyzického téla... A [nyni] je mozné obnovit onen vztah ke Kristu, skrze
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néjz pozemsky clovék ke svému jinak se rozpadajicimu fyzickému
télu pfipoji tento fantom, ktery vstal z hrobu Golgoty...“ (GA 131)

Tedy: duch ziska nadvladu nad zdédénymi sklony, bude vsak
¢inny teprve v pfisti inkarnaci a také jen pro ty, ktefi svuj spiritualni
Zivot propoji s odpovidajicim Usilim o poznani. Pro lidstvo vSeobecné
je to aspekt budoucnosti. Ostatni, ktefi neziskaji nadvladu nad
materialnem a nad zdédé&nymi sklony, zpustnou, coz se ve velkém
rozsahu déje jiz dnes. Aspekt minulosti zde plsobi dovnitf
budoucnosti.

Nebezpeci tendenci uvolnujicich staré poradky

V pfitomnosti prozivame ve v8ech oblastech narlstajici chaos, {j. ten-
dence, které uvolnuji staré poradky. Tyto uvolfiujici tendence v sobé
skryvaji chaos. To, co je Clové€enskou, humanni zakladni soucasti
nasi bytosti a nachazi se také v kulture a pfirodé, musi sice zUstat ne-
dotéeno, aby byl zajistén zdravy zaklad pro dalsi vyvoj, ale to, co ze
starych, kdysi podnétnych struktur nyni Gcinkuje jako brzda, musi byt
uvolnéno natolik, aby mohly plsobit nové pokrokové intence.

Budouci intence znamenaji rozvijeni silngjSi spirituality na nové
urovni védomi, kterou jsme ziskali v minulosti. ProtoZe jsme v3ak té-
lesnou strukturou jesté zavisli na dédi¢nosti, mohlo by uvolnéni dé-
di¢né vybavy (mj. zpUdsobeno radioaktivnim zafenim), pfedstavovat
moznost, jak intenzivné obnovujicim zpusobem zasahnout do dédic-
nych struktur na zakladé duchovnich intenci. Mohly by to vSak byt
pouze pfechodné procesy, dfive nez se budou moci uplatnit budouci
moznosti, o nichz mluvil R. Steiner. Kromé toho z historie védomi
lidstva vime, Ze novy vyvojovy stuper se realizuje po cela tisicileti,
postupné, pomoci mnoha narodd.

Ohledné rozsahu zafeni, které uvolfiuje dédi¢nou zakladnu a zpuU-
sobuje odbouravani genovych struktur (W. Schipbach) a tim také
rozpad fyzického téla, se ptame: jsme jako pozemsti lidé, obdareni jen
pozemskym rozumem, vlibec schopni rozpoznat a patficné ovladat

11



rozsah pUsobeni sil atomového zafeni, ktery Ize jesté obhajit a zpraco-
vat; a jsme schopni patficné ovladat to, co chceme predat budoucim
lidem, svym détem pifi jejich inkarnaci? Inkarnace se tim prece ztézuje
a jak jsme vidéli, vznika nezpusobilost k zivotu. Mame prece dojem, ze
se jiz udalo dost na to, aby se dédi¢na substance vytvarenim mutaci
zchaotizovala, jak jsme vySe popsali, a Ze nam nezbyva nic jiného,
nez tento vyvoj v oblasti uzZivani atomové energie co nejvice
usmérfovat a brzdit.

Podobné se mizeme ptat, zda byla jizZ dosazena nebo prekro¢ena
mira toho, co mohou lidské bytosti chystajici se vtélit jesté zpracovat,
kdyz pomyslime na potraty a zmarena pocCeti, zvlasté existuji-li jesté
mnohé jiné, vySe naznaCené inkarnacni tézkosti. Odchazeji snad
v8echny tyto individuality, aby se inkarnovaly v Cin&, Africe, Brazilii
nebo jinde?

Pojem moralky a vys$si stupen védomi

Jak vime z praktického zivota, zakony a pfedpisy jsou dnes jesté nut-
né, a to nejen pro déti a mladistvé. Pfesto existuje tendence, kterou
nékdy pravem vnimame jako spravnou tendenci - osvobodit se od
porucnictvi zakond. Pravem, pokud jsme jiz vstoupili do stadia vyvoje
védomi Ja, kdy chceme zakladat svou moralku na zakladé pochopeni,
pokud v kazdém okamziku védomého jednani bychom byli schopni dat
zakony, které jsme poznali jako spravné na zakladé nesobeckého
pochopeni nutnosti svétového vyvoje a radi bychom si mysleli, ze
zakony jiz nepottebujeme. Clovék v8ak musi nejprve moralné rust a
ucit se moralné vnimat a moralné jednat, nez muize v sobé rozvinout
schopnost individualné zakladat moralku z vlastniho Ja, z poznani, a z
nezistné sily Ja. Pojem moralky, ktery se nam vzil z minulosti, by v3ak
potom nezlstal stejny, ale skrze nejistotu v hledani (chaos) by se
postupné ménil k vy$Simu stupni védomi.

V této souvislosti je pouéné a pro premysleni podnétné sledovat,
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co vlastné vyjadfuje zakladni vyznam slova ,moralka“.5

5 Z etymologii slovniku ,,Duden® (ze shrnuti hesel ,,Moralka*, ,,Odvaha“ a ,,Usilovani*)
vybirame nasledujici udaje o piivodu a proméné vyznamu slova ,,moralka“: ,,Pojem je
odvozen od latinského ,mos, moris* - zvyk, obyc¢ej, zvyklost, charakter. Zakladni vyznam
je vSak viile, podle ¢ehoZ je tedy moralka viile, ktera se stala pravidlem. Zaklad tohoto
vyznamu leZi v Kofeni ,mé, mé*, ktery znamena ,0 néco usilovat, prudce touzit, byt
vzru$en, usilovat, mit pevnou, silnou viili“. Ze stejného koi'ene vychazi také kromé ném.
slova ,mithen‘ (namahat se) také slovo Mut (odvaha; Fec. mosthai = usilovat, touzit) i
Gemut (emoce), zde aZ k vyznamu ,hnév‘. Pojem .moralka“ k nam priSel teprve cestou
philosophiae moralis, tedy nauky o mravech, mravni aplikaci a mravnosti, a to z
francouzského ,morale‘, od 16. stoleti také s vyznamy, které jsou platné dodnes.*“ (pozn.
aut.)
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Jakmile je v8ak Clovék skute¢né dospélym (mundig), tedy se vlast-
né zbavi ochrany (ahd. ,munt‘) a stane se panem viastniho
dusevniho Zivota, jiz nepotfebuje napominani zakony. Sam nyni vi,
co ma délat pro pokrok lidstva a ¢eho ma zanechat.

R. Steiner pfi odpovédi na jednu otazku mj. fekl: ,Kdyz to, co zije v
harmonii sfér, zobrazime jesté dale doll, az k Asurim, pak je zde
jesté hrozivéjsi sila, kterou jiz nemizeme déle tajit. Tato sila, kterou si
musime predstavit jako mnohem silngjsi, nez nejsilngjsi elektrické vy-
boje, a ktera v kazdém pfipadé pfijde... pak si jen musime pfat, dfive
nez bude tato sila dana lidstvu né&jakym vynalezcem, aby lidé v sobé
jiz neméli nic nemoralniho.” (GA 130)

NedostateCnym vyskytem schopnosti, které je tfeba rozvijet, vzni-
kaji v takové pfechodné dobé chaoticky doléhajici stavy. Jako signa-
turu doby ve v8ech oblastech proZivame procesy uvolfovani, které se
dnes projevuji jako otevirani brany pro nové mozZnosti. Jako by se
celé lidstvo chystalo dosahnout nového stupné védomi, a sice
dospélosti.

Kazdy novy krok evoluce, ktery byl sou¢asné vzdy vyvojem védo-
mi, byval vzdy protrpén skrze chaotické stavy. Vzdy vyvolal zanik sta-
rého, ale teprve poté, co nové tu jiz bylo pfipraveno pod prahem do-
posud nutného.

Max Hoffmeister
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