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Véda

V pfednaskach pro délniky je napadné, jak se opakova-
né vynofuje konfrontace s tehdejSimi pfirodnimi védami.
Na jedné strané se Rudolf Steiner vyslovuje kriticky, né-
kdy az posmésné, zaroven vSak vnimame jeho obdiv k
vykonim védy, k nimz wuvadi pfislusné citaty a
interpretace, za tfeti pak vZzdycky znovu vyzyva k tomu,
aby v€ely byly pozorovany s védeckou exaktnosti. Také
v cyklu ,Podstata vCel® se tato konfrontace dostava
opakované ke slovu. Ve stfedu zajmu se v nasledujici
pfednaSce nachazeji otazky tykajici se vnimani zvifete
a Clovéka, napfiklad hned na zacatku, kde Rudolf
Steiner navazuje na &lanek ze Svycarskych véelafskych
novin, ktery byl pfedc&itan; tento ¢lanek nese nazev ,Vidi
vCely pro nas neviditelné barvy?“.

R. Steiner: Podstata vcel. GA 351, pfednaska z 28.
listopadu 1923; v ¢eském vydani str. 152-165.

Vychodiskem této pfednasky je otazka smyslového vni-
mani vcel. Rudolf Steiner nepopira, ze ultrafialové
zareni mlze u zvifat vyvolavat smyslovy pocitek, vadi
mu jen interpretace pfislusného experimentu. Nemuze
akceptovat, ze se vCelam pfisuzuje schopnost vidéni v
lidském smyslu, protoZe by se tim na zvife pfenaSela
kvalita lidského prozivani. Optické vzruchy se sice u
zvifete vyskytuji také, podle Steinera vSak vedou k
jinému smyslovému vnimani nez u ¢lovéka. Popisovana
zvifata - vedle véel jsou pro srovnani uvadéni kocka a



pes - Ziji intenzivné ve svété pachu a chuti. V¢ely travi
vétsi Cast svého zivota v pfitmi Ulu. Jsou do znacéné
miry odkazany na cichovou, chutovou a hmatovou
orientaci. Podle dnesnich poznatk( maji v€ely vynikajici
Cich. Jejich vnimani se ovéfovalo pomoci ucebnich
experimentl. Podle Tautze je jejich ucenlivost, co se
ty€e vané, mimoradna. Kratky kontakt s vlni staci, aby
ji vCely dokazaly s devadesatiprocentni jistotou znovu
poznat. Po dvou az tfech pozitivnich kontaktech
dokazou vini bezchybné identifikovat. Tvary a barvy jiz
vyzaduji vétsi cvik. Dokonce i pfi hledani barevnych
kvétd hraje rozhodujici roli jejich vané. Lze tak
pozorovat, ze vCely pfilétaji ke kvétim po jejich pachové
stopé proti vétru.

Vyzkumy profesora Karla Frische ukazuji, Ze
barevné vidéni v€el ma jistou podobnost s nasim.
Hlavni rozdil spociva v jejich necitlivosti vici cervené a
jejich  mimoradné vnimavosti k ultrafialové. Co pfi
spatfeni barev skute€né vnimaji, o tom si v8ak
nedovedeme udélat Zadnou pfedstavu. Zda vcely vidi
nebo citi barvy, neni mozné posoudit. Pocitovanou
zazitkovou hodnotu barevnych Gc&inkd vSak my lidé
zname velmi dobfe a je v neposledni fadé zakotvena v
fedi nasich symbol. Cervena, ktera co do svého cha-
rakteru ,vyskakuje vstfic* pozorovateli, symbolizuje
teplo, napfiklad u vodovodniho kohoutku, nebo varovani
a zakaz, jako tfeba u &erveného svétla dopravniho
semaforu nebo u vystraznych tabuli. Modra znaci chlad
a vyvolava touhu a pocit dalky. Rudolf Steiner mluvi u
v€el o vnimani studenych a teplych barev, které
smérem Kk ultrafialové rozvijeji chemické pusobeni,
smérem k infradervené jsou pocitovany jako teplo.®®

Jako jiny vijem popisuje Steiner ,zasvitnuti“ vyvijejici
se matky. Je zahadou, jak tomu rozumét. Tfi mala
jednoducha o¢ka na hlavé v&ely popisuje jako smyslové



organy, které slouzi k tomuto vnimani. Dnes se ma za
to, ze v€ely jimi vnimaji svétlo a temnotu. Tato ocka
nesmime zaménovat s velkyma sloZzenyma ocima.
Zminény svételny ucinek vSak lze stéZzi chapat v
optickém smyslu. Jisté je naopak to, Ze vyvoj budouci
matky znamena v uUlu mimofadnou situaci, protoZe
zahajuje ztratu dosavadni jednoty vcelstva. Jakmile se
totiz zaCnou vyvijet prvni larvy novych matek, neni jiz
matka, ktera pfedstavuje organ jednoty, osamocena.

Lze si také dobre predstavit, ze tato jednota muze
souviset se veelim jedem, i kdyZ nejsou k dispozici
zadné odpovidajici vyzkumy. Jed je obrannou latkou,
kterou se vcelstvo brani proti nepfatelskym vnéjSim
vlivim a jejiz pach vyvolava poplach. Vyklad Rudolfa
Steinera budi dojem, Ze v€eli jed upevhuje jednotu i
smérem dovnitf. Ubytek véeliho jedu v Glu by pak
zpusobil rozpad této jednoty - coz je nezbytny
pfedpoklad pro nadchazejici déleni vcelstva. VE&elstvo
musi tyto mimofadné situace, vznikajici v dobé rojeni,
pfipravovat fyziologickymi zménami; v€ely si naberou
zasoby a vyzbroji se pro zvladnuti ukolu. Svit vajicka a
larvy vyrlstajici matky bychom pak mohli chapat jako
jasnozfivy vjem, jimz se ohlaSuji nadchazejici procesy
rojeni.

Ve Steinerové kritice védy je vystizna jeho vytka
polid- §tovani. ,Jinak si &lovék véechno polidsti...“°® Pro
Rudolfa Steinera je nepfipustné promitat lidské
smyslové vnimani do jiné bytosti. Ze Steinerova
hlediska ma ¢lovék jeden ustfedni ukol: pouzit svou
schopnost mysleni ve védeckém poznavani. Znovu a
znovu zdlraziuje, jak je dulezité ovéfovat vztah
lidského organismu k okolni pfirodé. Prostfednictvim
lidské schopnosti prozivani a poznavani lze silové
uginky plsobici v pFirodé najit i v &lovéku. Clovék tedy
muze pozorovanim sebe sama vnimat pfirodni sily. V



souvislostech se manifestuji duchovni principy, podle
nichz je svét vybudovan, a €lovék je jako jedina bytost
schopen sam ze sebe rozumét tomuto duchu, ktery je
zakladem svéta. Z takového vnimajiciho poznavani
vyplyva jiné spojeni se svétem. VyZaduje to stat ve
svété, a ne ho jen neutralné a s odstupem pozorovat,
méfit a propocitavat.
Vidéli jsme, Ze v naSem védéni se uplatiuje
nejniterngjSi jadro svéta. Zakonitd harmonie,
ktera ovlada vesmir, se projevuje v lidském
poznani.

Patfi tak k povolani Clovéka, aby zakladni
zakony svéta, které sice jinak ovladaji vesSkeré
byti, avSak nikdy by samy k byti nedospély, uvedI
do oblasti jevici se skuteCnosti. Je podstatou
védéni, Ze se v ném predstavuje prazaklad
svéta, jejz nelze nikdy najit v objektivni realité.
NaSe poznavani je - obrazné fe¢eno - neustalym
vzivanim se do prazakladu svéta.

R. Steiner: Wahrheit und Wissenschaft (Pravda
a véda). GA 3, disertace R. Steinera publikovana v r.
1892, s. 90.

Zaklady védy

Co se tyCe dalSich prednasek, bude uzite¢né,
podivame- li se blize na to, co Rudolf Steiner rozumi
~védeckosti“, kde vnima meze moderni védy, ale také
na to, jaky vztah k védé je v nas dnes utvafen Skolnim
vzdélanim.

Rudolf Steiner se na pocatku svého profesniho zivo-
ta intenzivné zabyval spisy Johanna Wolfganga Goetha
a vénoval se jim ve svych ranych dilech. Goethiv
pfistup k pfirodé, jeho zpusob kladeni otazek a



ztvarfiovani poznatki uméleckymi prostfedky na
Rudolfa Steinera velmi zapUsobily. Pravé v jeho
pfirodovédeckém a filosofickém pfistupu spatfoval
moznost, jak vyrovnat nedostatky tehdy prevladajiciho
védeckého pojeti. Jestlize to struéné shrneme, mizeme
zde najit pfedevsim tfi impulzy:

1. V8echny véci existuji jako jednota ducha a hmoty. Co

2.

3.

se takto vyskytuje jako celek, je teprve Clovékem
rozdélovano na vnéjsi a vnitfni. Clovék ziskava
zkuSenosti prostfednictvim pozorovani a muze tak
vnimat vnéjsi stranu véci. Vnitfni, ideovou stranu
musi doplnit vlastni aktivitou.

Goethe zada metodickou rozmanitost, nebot usiluje-
li ¢lovek o poznani zivotnich déjl, nemlze byt
postup stejny, jako kdyZz jde o fyzikalni zakonitosti.
Pfiroda jako umélkyné vede pfirodni pochody stale
dal, z vnitfniho potencialu vznika jev. V podobném
tvaréim procesu mize Clovék poznavat zakonitosti
prostiednictvim védeckého vnimani a davat jim
umeéleckou formu.

Mysleni ma vuci ideam tentyz vyznam jako oko vUGi
svétlu a ucho vici ténu. Je organem pojimani.
Tento nazor je schopen sloucit dvé véci, které
jsou dnes povazovany za zcela neslucitelné:
empirickou metodu a idealismus jako védecky
sveétonazor. Ma se za to, Ze uznani prvniho ma
za nasledek odmitnuti druhého. Tak tomu
naprosto neni. Pokud ovSem nékdo povazuje
smysly za jediné organy pojimani objektivni
skutecnosti, musi dospét k tomuto nazoru, nebot
smysly poskytuji pouze takové souvislosti véci,
které |ze odvodit z mechanickych zakonu.
A tim by mechanicky svétonazor byl dan jako
jedina prava podoba svéta. Clovék se pfi tom



dopousti chyby, Ze jednoduSe prehliZi jiné, pravé
tak objektivni souc€asti skute€nosti, které nelze
vyvodit z mechanickych zakon(l. Objektivni danost
se naprosto nekryje se smyslovou danosti, jak se
domniva mechanické pojimani svéta. Ta druha je
jen polovinou daného. Druhou polovinou téhoz
jsou ideje, které jsou pravé tak predmétem
zkuSenosti, ovSem zkuSenosti vy3Si, jejimz
organem je mysleni.

R. Steiner: Einleitungen zu Goethes

Naturwissen- schaftlichen Schriften (Uvody ke

Goethovym Prirodovédeckym spisim). GA 1, 1884-

1897, s. 126.

Jesté vice nez ve Steinerové dobé dnes Zijeme ve
svété, ktery je urCovan védeckym svétonazorem,
opirajicim se o to, co je mechanické a matematicky
spocitatelné. V moderni biologii jsou to poznatky o
chemickych a molekularnich zakladech, jez byly
nepfedstavitelnou mérou rozpracovany. Kdyz se tim
Clovék zabyva, mulze jen zasnout nad tim, kolik
souvislosti se tu popisuje. Biochemické procesy jako
zaklad Zivota byly prozkoumany, podminky Zivotnich
procesU Ize chemicky a fyzikaln& vysvétlit. Zivot sam
tim v8ak vysvétlen neni. Zivot jako kvalita je velkou
zahadou a otazka souvislosti veSkerého Zivota zlstava
bez odpovédi. Neexistuje vyzkum neredukovatelné
osobitosti zivota ani snaha ji najit. Mnoha lidem je vSak
ziejmé, ze dneSni pfirodovédecky pohled je
jednostranny a ukazuje jen jednu polovinu skutecnosti,
avSak bezradné stoji pfed tou druhou.

Dobrym pfikladem toho je evolucni teorie podle Dar-
wina. Je presvédciva v tom, jak vysvétluje vyvoj Zivota,
nebot podava komplexni, dobfe rozpracovanou myslen-
kovou stavbu. Vyvoj zivota je podle tohoto pojeti
zalozen na bezcilném hnacim procesu Fizeném



nahodou. Nicméné tato mySlenka vyvolava pochybnosti;
feCené sice mulze souhlasit, avSak jako jediné
vysvétleni pfi¢iny vyvoje vedouciho k dnesSnim formam
Zivota zustava neuspokojivé. Musi pfece existovat i jina
sila, ktera veskery vyvoj fidi. VSechno nem(ize vychazet
jen z pfi€in nachazejicich se v minulosti, musi existovat
oznaCit za ucel nebo cil. DneSni evoluéni teorie
vyzaduje doplfivjici hledisko. Otazky spojené s
Darwinovou evoluéni teorii byly ve Steinerové dobé ne-
méné aktualni.

Lidé se domnivaji, Ze charakter urcitého druhu mo-
hou z vnéjsich pomérd, v nichz tento druh zil, odvo-
dit stejné jako tfeba zahfivani télesa z dopadajicich
slune&nich paprsku. UpIné pfi tom zapominaji, ze
onen charakter z hlediska ur€eni jeho obsahu nikdy
nelze prokazat jako disledek téchto pomért. Pome-
ry mohou mit uréujici vliv, vytvéarejici pficinou vSak

nejsou.
R. Steiner: Grundlinieti eitter
Erkenntnistheorie der Goetheschen

Weltanschauung (Zakladni linie teorie poznani
vyvozené z Goethova svétového nazoru). GA 2, 1886,
str. 101.

Rudolf Steiner se dusledné snazil brat v ivahu i druhou
polovinu skute¢nosti. Ta se nenachazi nékde daleko,
nybrz je bezprostfedné pfitomna ve vSech smyslovych
jevech, stejné jako v chemickych procesech. Jestlize
tedy Steiner popisuje mnohé latky v jejich duchovni
dimenzi, pak jen li¢i druhou stranu hmotného svéta.

Obvykla zkuSenost je jen polovicni skute€nosti.
Pro smysly je tu jen tato polovina. Ta druha



existuje jen pro naSi duchovni schopnost
pojimani. Duch pozveda zku3enost z ,jevu pro
smysly”“ ke svému vlastnimu jevu. Ukazali jsme,
Ze na tomto poli je mozné pozvednout se z
pUsobeného k plsobicimu. To druhé duch
nalezne, pfistoupi-li k prvnimu.

Tamtéz, str. 95.

Véda moderni doby je zkratka smyslovou védou.
Do své nauky o vzniku svéta proto zahrnula jen
tu Cast svéta, ktera je vysekem celého svéta.
Stejné jako vase télo nepfredstavuje vas ve vasi
celistvosti, neni ani hmota celym svétem. Jako je
ve vasem téle Zivot, city, myslenky a pudy, které
neni vidét, podiva-li

se nékdo na va$e télo smyslovyma ocima, jako
to ve vas v3echno je, tak je ve svété i duch.

R. Steiner: Ursprung uttd Ziel des Menschen
(Pavod a cil clovéka). GA 53, pfednaska z 11. kvétna
1905, Berlin, str. 435.

V prednaskach o podstaté vcel hovofi Rudolf Steiner
obsirné o nerostu oxidu kifemicitém, o kiemeni. Uvadi
procesy ve svété, v nerostné oblasti, rostlinach,
zvifatech i Clovéku.
V mnoha pfipadech je fyzikalné-chemicky kfemen
popisovan ve svych duchovnich kvalitach: mluvi se tu o
silach, které prostfednictvim latky plsobi, a o vztahu
kiemene k duchu. V téchto pochodech, Zivotnich
procesech a pohybech, se projevuje dynamicka stranka
kfemene. Kfemen je tak mrtvym konecnym stupném
zivého procesu kyseliny kiemicité.

Pfed témito liCenimi stojime Casto v uzasu. Chybi
nam pfistup zprostfedkovany prozitkem a vlastné
bychom tyto duchovni procesy chtéli sami poznat. Néco



poznat, pochopit je zakladnim pohybem kazdého
védeckého nazoru. Nékdy se to podafi. Liceni
vychazejici z duchovniho zfeni muzeme spolupocitovat
a prozivat je jako pravdiva v podobném smyslu, jak je to
mozné u uméleckého dila. Rozezniva se tim v nas
néco, co skryva skuteCnost. Jedté hezli je, najde-li
Clovék v néjakém popisu prekvapivé poznatky, kterych
se jiz sam alespof v naznaku dobral. Velmi Casto li¢i
Rudolf Steiner souvislosti z duchovniho hlediska.
TfebaZe je citem vnimame jako pravdivé, mivame
mnohdy jen nepatrnou nebo vlbec zadnou ddvéru v
pocitovanou skute¢nost, ponévadz jsme pocity vétSinou
nerozvinuli do podoby objektivhiho organu. Jistotu a
objektivitu nam naproti tomu poskytuje intelekt, v tom se
odmala Skolime. Proto nam €asto nezbyva nez sledovat
uvadéné udaje myslenkové, intelektualné. To nas v8ak
vrha zpét do svéta mechanického mysleni, aniz bychom
pak k udajum méli néjaky pfistup, ktery by nam
umozioval porozumét jim.

Tento exkurz do védeckého nahlizeni snad pfispéje
k pochopeni pfednasek o podstaté vcel. Rudolfu
Steinerovi v nich kupfikladu nejde o biochemické
vlastnosti kfemene nebo kyseliny mravenci, nybrz o dvé
dllezité pfirodni sily, které jsou spoluodpovédné za
zdravé nebo nemocné Zivotni prostfedi. U téchto
procest li¢i predev§im druhou stranu skutecnosti,
vnitfni zakonitost, onu ¢ast, kterou maze pojmout jenom
Clovék. Tak také mizeme porozumét vyzve, abychom si
osvajili cit pro v€ely tim, Ze se budeme snazit poznat, co
v Clovéku plsobi:

Ale ve vSem, co se u vCel objevuje, spocivaji
pfece sama nadherna tajemstvi a pocitovat vely
muzeme jenom tehdy, budeme-li ddkladné
studovat, co se vlastné odehravd mezi hlavou
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Clovéka a jeho télem.

R. Steiner: Podstata véel. GA 351, pfednaska z
26. listopadu 1923; v ¢eském vydani str. 151.



