Aristotelés, Alexandr Veliky,
Asoka, Hypatia, Gondisapur
a Mohamed

Dnes se pokusime nacrtnout velky déjinny obraz, ze kterého Ize
pochopit mnohé ze smyslu a béhu déjin. Odrazime se od plsobeni
Aristotela a jeho zdka Alexandra Makedonského. Z Aristotelova
uceni se dochovaly pouhé zlomky. Po smrti Alexandra byl
Aristotelés vyhnan z Athén a jeho skola (Lyceum) byla rozmetana.
Jeho tehdejsi zaci se rozprchli do zndmych koutd svéta a roznesli
tam rozdrobené casti jeho uceni. Proto dnes v podstaté zname z
Aristotela jen velice mélo. Aristotelés navazoval na svého ulitele
Platona a jejich uéeni se navzdjem doplhovala. Védomé si rozvrhli,
co kazdy da svétu, a to udélali. Platon hovoril vznosné o dusevnich
a duchovnich svétech, jeho Dialogy k témto svétim odkazuji a
Ctendfe k nim inspiruji, zatimco Aristotelés daval ,praktické
navody”, jak poznéavat a Zit, a to jak v téchto dusevné-duchovnich
svétech, tak také ve svété hmotném. Byli to pravi duchovni pratelé
a bratfi a neni pravda, jak se dnes fika, Ze se neshodli, ze Aristote-
lés s Platdbnem nesouhlasil, Ze ho dokonce znevazoval. Téz je
faktem, ze byla opravdu nevelkd moznost poznani jejich pravych
uceni, ponévadz nebyla celistvé zachovana.

Podobna situace je v nahlizeni na Aristotela a Alexandra. Také
se mluvi o jejich rozporech atd. Z vétsiny to neni pravda. Alexandr
byl vérnym Aristotelovym Zakem a hlavnim motivem jeho tazeni
bylo rozsifeni platonsko- -aristotelského uceni do tehdejsiho
znamého svéta, a to



Z toho dlvodu, Ze toto uceni mohlo poskytnout objektivni
pfistup k poznavani svéta i tehdejsich mysterijnich tradic, které jiz
z valné vétSiny upadly. A pomoci aristotelismu mohli byt
obnoveny. Je pravda, ze Alexandr nezvolil vzdy nejmirovéjsi
metody Sifeni a z dneSniho pohledu o nich mGzeme pochybovat.

Alexandrovi se opravdu povedlo sjednotit velkou ¢ast u tehdy
pro Reky zndmého svéta a obnovit v téch oblastech védéni
mystérii. Dokonce i na Indii to mélo vliv a tfeba buddhismus dosel
urcitych zmén, které se odrazily v jeho nasledujicim vyvoji. Zde si
dovolime malou odbocku - fecké uméni se promitlo do
buddhistického v takzvaném gandhérském stylu, coz byl recko-
buddbhisticky (i fecko indicky) umélecky styl na vyjimecné vysoké
vytvarné Urovni. Gandhéara bylo kralovstvi na Uzemi dnesniho
vychodniho Afghéanistanu a zapadniho Pékistanu, které Alexandr
dobyl. V dobé, kdy ho dobyl, tam pobyval zakladatel Indické
kralovské dynastie Guptovci Candragupta Maurhi, ktery se s
Alexandrem setkal. Ponechdme-li stranou dohady o obsahu jejich
setkani, nasledné fakta hovoii sama za sebe. Candragupta po
urcité dobé posilil své pozice, svrhl krutou vlddnouci dynastii
Nandovcll a zacal vladnout v celé severni Indii, od dnesniho
Afghanistanu az po Bangladés. Ze stejné dynastie Guptovcl
pochazel slavny kral Asdka, ktery sto let po Alexandrovi zacal
nejprve krité dobyvat zbyld indickd Uzemi a po pochopeni
buddhismu rozsifil nenasilnym zptsobem toto uceni po celé Indii.
Jisté byl s Alexandrovym odkazem obeznédmen. Z Gandhary
mimochodem pochazel Panini (asi 5.-4. stoleti pfed nasim
letopoctem), tvlirce sanskrtské gramatiky, o niz uz byla fec. Také
odtud pochazel Padmasambhava (8. stoleti naseho letopoctu),
ktery pfinesl buddhismus do Tibetu. Gandhara je vibec historicky
dllezité Uzemi jiz od prehistorickych dob. Hlavné v
Jpoalexandrijské” dobé, az do 4. stoleti zde vzkvétala ta
nejvyvinutéjsi buddhisticka kultura vibec



a filosoficky tzv. mahdjanovy buddhismus, tj. u¢eni zamérené na
spasu a vyvoj vsech bytosti, nejen na svou individualni spasu, a
najdeme zde ovlivnéni feckym myslenim' a kiestanskym impulzem.
Buddhistické obdobi rozkvétu bylo preruseno vpadem Hun( v 5.
stoleti, onéch Hun(, ktefi o néco pozdéji nahanéli strach v Evropé.
A i dnes je Uzemi Gandhéry, Afghanistan a severni Pakistan,
geopoljticky duilezité.

Vratme se vSak k Alexandrovi. Alexandr Uspésné rozsiroval svou fisi
a Sifil téz reckou filosofii do svéta, takrka v kazdém vétSim mésté
zakladal filosofické Skoly, ale trpé téz pychou. A pycha predchéazi
pad, takze Alexandr po dobyti severozapadni Indie pfi cesté zpét
umira na malérii (nemoci a zejména malarie uci ¢lovéka pokore a
vedou ho k pochopeni, Ze ne vSe mlze mit ve svych rukach). A je
zde jistd vyznamna okolnost - Alexandr mél v planu (i po do-j hodé
s Aristotelem) dojit az do Aradbie a rozsifit svou fiSi i na Arabsky
poloostrov, coz se mu nepodafilo a ma to don dnes své déjinné
nasledky.

Nyni se posunme o nékolik stoleti dopredu. Tehdejsim
Stredomo¥im, Rimskou Fiéi se zaéina &ifit kiestanstvi a zpocatku je
tu snaha spojovat ho s feckou filosofii, hlavné ve Skole v egyptské
Alexandrii, kde 7ili jedinci jako Kléméns Alexandrijsky, Origenés a
zvlasté pak Hypatia. Ta si zaslouzi letmo predstavit. Hypatia byla
skvéld mysli-] telka, kterd uméla propojit feckd mystéria s
kfestanstvim. Krestanské autority té doby ji za to upfimné
nendvidély i a nendpadné podnitily jeji nesmirné kruté umuceni,
zfanatizovany dav ji ostrymi kameny zaziva serval maso z kosti.
Jednou z téchto autorit byl Cyril Alexandrijsky, pozdéji prohlaseny
za svatého a za ucitele cirkve - to jsou zdanlivé a nutné paradoxy
déjin. Mucednickd smrt Hypatie méla z duchovné-védeckého
pohledu dalekosahlé nasledky



jeji obét" méla velky vyznam, umoznila pozdéjsi propojeni pravé
mravnosti kiestanstvi s védeckym postojem duchovni moudrosti.

Na pocatku je tedy v cirkvi snaha spojovat kfestanskou nauku
s feckym rozumem, ale postupné, jak se kiestanstvi stalo
nastrojem moci, nastrojem cisar( k jejimu upeviovani moci, je
ddraz na rozum béhem staleti zvolna vytlacen tlakem na
nasledovani autority, na podfizenost a dogmatickou viru. A v
ramci tohoto autoritaiského pojeti byly postupné vyhnany z
Uzemi Zapadofimské i Vychodofimské fise Skoly feckého mysleni,
které nepfijaly kfestanstvi. Byly vyhnany na Gzemi Arabského
poloostrova v zdpadni Persii, jmenovité se usidlily hlavné v akade-
mii v Gondisapuru. Tam péstovaly nejen feckou filosofii, ale i
mnohé dalsi védéni tehdejsiho svéta (bylo tam na- shroméazdéno
ohromné védéni), ovséem vétsinou v jejich plvodni, jiz zastaralé
formé, neozivené kfestanskym impulzem; aristotelismus se tam
dockal svého vyprazdnéni, kily smysl a obsah postupné unikaly a
zGstala jen forma naplnéna zejména abstraktnimi myslenkami
ovlivnénymi sklonem k materialismu. Vyprazdnéni, zabstrahovani
mysleni se da dobfe znadzornit na pfikladu matematického
vypoctu, matematické rovnice. Bud® muiZe mit matematicka
rovnice vztah k nécemu skutecné existujicimu, byt licha na
duchovni Urovni (napriklad ideje pythagorejcl), nebo je to cisté
abstraktni vypocet bez vztahu k néfemu konkrétnimu. Druhy
priklad je prikladem ,vyprazdnéni”, ktery ovséem v matematice
neplsobi natolik fatalné jako dejme tomu v teologii.

Recké a dal$i mysterijni mysleni se prosté v gondisapurské
akademii zacalo postupné vyprazdiovat, zacalo byt mrtvé,
opravdu abstraktni a vedlo k podniceni postupného
materialistického pohledu na svét. Myslenky byly mrtvé, strnulé,
takZe se zacalo stavét na zkuSenosti hmotného svéta. To byl jeden
z nasledkd toho, Ze Alexandr



nedosel do Arabie. Byl by tam pfinesl jesté Zivy, celistvi
aristotelismus, ktery by nadale pUsobil pfiznivé. To se aei nestalo.
A tak vznikla v Arébii (na Gzemi dneéniho jihoza padniho iranu)
pfiblizné v 6. a 7. stoleti naseho letopocti tato akademie v
Gondisapuru. Cilené se tam pod vede' nim jistych duchovnich
mocnosti péstoval materialismus, materialisticka filosofie, coz
ovéem bylo na tu dobu velice pred¢asné. Siteni materialismu by
mélo fatalni nasledky, ponévadz lidé v té dobé neméli dostatecné
uchopené samostatné mysleni a neuméli by z tohoto
materialismu vy-j jit, coz je napfiklad dnes mozné, i kdyz je
materialismus velmi rozsifeny. Nauky v této akademii byly také
preloZeny do arabstiny. A arabska fe¢ ma vlastnost podobnou
anglictiné, obé tyto reci zapojuji prevazné levou mozkovou
hemisféru, tedy tu racionalnéjsi, empiricté;jsi, a tim podporuji
prevazné prirodovédné mysleni, coz je vidét v arabské kulture i
na jejich velkych vydobytcich v matematice ¢i Iékafstvi. Ovsem
zejména v duchovnich oblastech svadéji anglictina i arabstina k
nekonkrétni abstrakci. Abstrakce ve skute¢nosti znamena, ze
myslime na néco, ale neméame jasnou a presnou predstavu na co.
O matematice se ik, Ze je abstraktni, ale to je nespravné - jak jiz
bylo feceno vy3e, v matematice mdzeme, dokonce médme védét,
na co presné myslime, co s témi Cisly presné délame. Abstraktni je
pouze to, Ze jednotliva Cisla jsou nekonkrétni, pokud je
nepfifadime k né¢emu konkrétnimu, napfiklad cislo poctu jablek,
Cislo rychlosti auta, Cislo véku ¢lovéka atd. V duchovnich
oblastech a pojmech, v pfistupu k nim ovsem musi ¢lovék
zapojovat také a prevazné pravou hemisféru, intuici, imaginaci
atd., cozZ s prevazneé ¢i vylu¢né materidlistickym a abstraktnim
myslenim neni mozné.

Stéle sledujeme linii vlivu z dob Platénovych a Aristotelovych. Kdyz
tedy zacal narGstat vliv gondisapurské materialistické Skoly,
vystoupil v Arabii prorok Mohamed a jeho



hlavnim poslanim bylo vlivu této materialistické Skoly zamezit. To
se mu zCasti podafilo, a proto je v jeho uceni tolik zminek o
nevéficich. Jsou jimi mysleni konkrétni prislusnici téchto
materialistickych $kol. Vystoupeni Mohameda mélo déjinny
vyznam, ovsem ten byl béhem nasledujicich staleti znacné
pokroucen a zpétné i vlivem onéch materialistickych skol, které
ve své dobé porazil, se jeho uéeni a odkaz také zdeformovaly.
Prestoze v islamu existovaly nepocetné sméry, které si uchovavaly
skuteény duchovni rozmér.

MuzZeme to fici také takto - starozakonni Jahve ve skute¢nosti
nepredstavuje ,nejvyssiho Boha" v absolutnim smyslu, to je uz
zdeformované pojeti nabyté véky a zabs- traktnélym nazirdnim
na duchovni pojmy. Jahve predstavoval duchovni inteligenci,
ktera se ¢lovéku zjevuje v prirodnich zdkonech a silach a zaroven
v uvédoméni si sebe, uvédoméni si sebe v téle jako individualniho
,Ja jsem”. Tim byl ¢lovék vyzvan k védomému podilu na Bozstvi a
téZ k uvédomeéni si osobni odpovédnosti v celku. To druhé teprve
zacalo byt mezi lidmi postupné chapano a pomohlo | k projeveni
a pochopeni bytosti Kristovy jako svétového |a .1 ¢lovéka v Ném.
Ale to prvni, uvédomovani si prirodnu h sil a zakond, vedlo
napfiklad k chapani dédi¢nych sil, i v chapani pfirodnich procest
atd. Treba takovy ,zazrak” pfechodu Rudého more spodival v
MojziSové  schopnosti  rozumoveé-intuitivniho  pozorovani
mofskych pohybl vlivu Mésice na né, tj. kolisani hladiny pfi
pfilivu a odlivu i v zavislosti na fazich Mésice. Egyptané, ktefi je v
biblickém pfibéhu pronasledovali, staré instinktivni vnimani uz
ztraceli a nové rozumové jesté nenabyli. A u Mojzise se jednalo o
skutecny zazrak v tom smyslu, Ze se pro Clovéka oteviraly nové
schopnosti k Zivotu ve svété a prace na ném. U Mohameda a v
islamu se také setkdvame s Bohem jako s neotfesitelnou a
nepoznanou Lprirodni silou”, zaroven abstraktnim
nepoznatelnym jednim Bohem, kterému je



tieba se klanét, ktery je pfitomny v zakonech isldmu, podobné jako
je Bozi moudrost pfitomnéa v zadkonech pfirody. Tato soustfedéna
sila byla dostacujici k zamezeni vlivu Gondisapuru. Postupné vsak
sily abstrakce a materialismu nabyly takovych rozmérl, ze ve
védomi clovéka premohly védomi o bohu Jahvem, o Bohu
pfirodnich zakonitosti, a pusobily jiz na clovéka ,bezboznym”
vlivem, bezboznym v tom smyslu, Ze pojmy mohly zUstat, ale nebyly
Zivé, ponévadz k prekonani materialismu a vlbec tendence k
Ltuhnuti” v Zivoté ¢lovéka je zapotiebi budovat zivy védomy vztah s
duchovnimi a bozskymi svéty. Nelze zGstavat u pouhych pojmd, u
pouhé viry, ale je tfeba mit jasné spojeni s neviditelnym svétem, s
hierarchiemi, s Kristem. Tento proces ,Upadku” Jahveho v lidském
védomi trval celd staleti a svého nejhlubSiho bodu doséhl az v
pribéhu 19. stoleti.

Mlzeme se ptat, pro¢ vibec doslo k existenci akademie v
Gondisapuru, pro¢ proti ni bylo postaveno jesté ,starozédkonni”
pUsobeni Mohamedovo a nikoli néjaky vice ,novozakonni” impulz.
Snad staci alespor naznacit, Ze inkarnace a plisobeni Krista na Zemi
se udaly v dostatecném predstihu, aby nesly své ovoce navzdory
gondisapurskym tendencim, soucasné s tim v3ak byly do
Mohamedovych krok( zapojeny sily, které pravé diky tomu jesté
mohly byt z pohledu celkového vyvoje Zemé a lidstva
pretransformovany. Nezlstaly diky tomuto zapojeni zcela vézet ve
starsich vyvojovych stavech. Je nutno oteviené fici, ze vsechny tyto
udalosti nakonec maji vést i k proméné a zapojeni sil materialismu
do potiebného vyvoje.

Pfimé néasledky zminéného materialistického pUsobeni
gondisapurské akademie najdeme vyrazné v kiestanské cirkvi, ktera
postupné na svych koncilech v druhé poloviné prvniho tisicileti
zacala ucit, ze clovék ma pouze lidskou pfirozenost, pouze télo a
dusi, bozska pfirozenost byla pfiznana jen Kristu; to mélo rlizné
etapy a nuance zahrnujici

; to mélo rdzné etapy a nuance zahrnujici



bouflivé teologické diskuse. V ranéjsich dobach krestanstvi totiz
byl ¢lovék vzhledem ke skutecnosti pojiman pfirozené tak, ze ma
téZ bozskou prirozenost, sice je poSpinén hiichem, ale ma v sobé
i jiskru bozského ducha. Clovék byl télo, duse a duch, trojnost. A
na IV. konstantinopolském koncilu v letech 869-870 predstavitelé
cirkve tento pohled konecné UplIné a zaroven nendpadné zamitli.
To mélo skuteéné dalekosahlé nasledky, takové, ze pfiblizné o
tisic let pozdéji mohli Marx s Engelsem (a nékteri dalsi) prohlasit,
Ze Clovék je jen télo s jakousi duSevni nadstavbou (kterd stejné
pochézi z téla), a tyto jejich myslenky mély opét velky vliv. Nejen
v politice, v neblahych projevech komunismu, ale da se fict, ze v
podstaté celd véda a ekonomika jsou jimi ovlivnéné, protoze ve
skutecnosti se zabyvaji jen tim hmotnym, hmotné ovéfitelnym.
Védecky pohled na svét a také kapitalistickd ekonomika jsou z
tohoto pohledu principialné zcela slucitelné s marxismem. To vée
jsou dalekosahlé nasledky déjd, které probihaly od starovéku.

Vedle toho je oviem treba zminit vliv Rima, vliv fimanstvi a
jeho ,preliti” do fimsko-katolické cirkve, coz Ize dobre dolozit na
jedné lidské individualité s jejimi rdznymi Zivoty, a dale zde mame
pozitivni vyvoj isldamu v bagdadském chalifatu na dvore Haruna-
ar Rasida s jeho naslednym vlivem v matematice a pozdéjsi védé.
A méme zde vice skryté vlivy necirkevniho, zasvéceného
kfestanstvi v hnutich manichejcli, v osobéach Parsifala (ktery byl
skute¢né historickou osobnosti), sv. Vaclava a nasledné treba v
husitstvi a jeho nasledcich v Evropé. A jesté obnoveny, oziveny
aristotelismus se svym v dobrém slova smyslu raciondlnim a
pfimérené zasvécenym pojetim kfestanstvi prostfednictvim osob
Alberta Velikého a Toméase Akvinského, dvou velkych filosofu. Tim
se jesté budeme zabyvat v pfistich prednaskach.

Je jisté, Ze vSe v déjinach je vedeno dobrem a v dobro se zase
obraci; setkdvame se pfi tom oviem i se zlem



a s prekazkami. To vSak proto, abychom tyto prekazky po
chopili, posilili se jejich prekonanim a abychom pochopil i to zlé,
Ze jde vlastné o postupné vysychajici impulz dobra jaksi
drevnatély, a Ze je tfeba ho poznat, umét vyuzit jeho sil a
proménit ho.






